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Sopotnik Zoltan
ELVARRASI HORIZONT

»Itt mar mindenki Pet6 Sandor”
(LI1L G X Nemazalany)

»Sajat zenekarat lépteti fel Demeter Szilard a PIM-ben.
Az esemény szerint Pet6 Sandor sziiletésének
200. évfordulgjat tinneplik majd a koncerttel.”

(444.hv)

Most, hogy nemrég felkértek, irjak mar valami verset

Pet6 rél, az éngyilkossagon gondolkodom. Kint a csupasz
fak mogott a telepiek maszkalnak oda-vissza a nemrég
feltjitott 1épcsén (proli-szecesszid), mikor ezt irom (és
metaforikusan am, de) felk6tdém magam a gerendara

az erkélyen (Ujdivatu nyakravald / Készil most.”)

Kint ringat a decemberi szél, a 1épcs6n sétalok

azt hiszik, Gjévre hangol6 tereptargy vagyok. Vilagéletemben
utdltam Petd t, vagyis a koltészetét (a haza el6ttle a
kalappal), igy pontos. Szépen lengedezek

a kotélen, nyugodtan, hogy ezt a terhet végre letettem.
Annyira belém hivatkoztak szegényt, hogyha netan rakos
leszek, biztos Pet§ alakja lesz annak a tumornak
(gondoltam volt’ még az akasztas el6tt). Annyiszor
dugaszoltak, témitették (volna) el az ereimet a verseivel.
Annyiszor szavaltak felém/rdm. Agyvérzésig. (Biztosan

a sok petd zés miatt vagyok 135 kg, s leszek még ki

tudja, mennyi.) Legutoljara egy részeg k6mdives tartott
(vérszegény, de majdnem okos) el6adast a Sarokban

(kocsma), hogy miért nagyobb kolté, mint Ady. Mondjuk,
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lattam a YouTube-on Mécsait Pet6 t szavalni, az jo volt.
Tehat Macsai jobb kélt6, mint Pet6 |, allapitottam meg
bélcsen. Logok, lengedezek, kicsit hajlik a gerenda.
Figyelem, ahogy két rig6 feleselget egymasnak az egyik
bizonytalanul gérnyed6 fan. Vitajuk horzsolja a homlokom.
Fel.

Tiszataj, 2023/1.

Sopotnik Zoltan 1974-ben sziiletett Salg6tarjanban. Verset és prozat is ir.
Jozsef Attila-dijas.



SZEMLE | SziF 2023/1 GécziJanos = 5

Géczi Janos

ATHAJLAS

Mennyei avagy mennybéli, nem tudni,
melyik mellett dont. Az ar lelke lebeg,
ahogy motorcsonak utan a benzinszag
a viz felett, s a vastag hisu szélben
papirzacsko, amelybdl kivették, hogy
elmajszoljak a kenyeret. Ott van, kész
a kép: a tengerrel, az elkezd6dé
viharral és az étkezésuikben
megzavartakkal, akik végig arrol
beszélnek, hogyan is vezet el eddig

az egyetlen helyes t.

S 6 pedig kitart a nézéshen, fogva

0ssze a vizet, a szélfutta zacskot,

a napozokat a kép keretével,

amelyen tal zoldell a soklevel(

gallya a vadonban nétt setét borostyadnnak.

Dudoréassza éppen, borostyan, ¢ borostyan,
fekete vagy, mint a néger n6 szeme,

vagy talén, vagy talan, mint a

szénbanyész lehelete?

Hajolna at a kereten, az aghoz
egészen. Még reggel elkezdte, de nem
fejezte be se déllel, se uténa,

varja, mint ki éjkezdéssel érkezik,

a hullast, a ztgast. Varja fél napot,

s az ajtajan belenyit a késén
megérkezett éjszakdba. Ahogyan
szomorusagaba a mély torka,
illatok&do jazmin.
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Ott gdrnyed végul, tal a képszélen.
Hol kivehet6 j6l a kerethez

szegekkel rogzitett vaszon, a képhat,
melyre réva a képcim.

Ott ing sajat sulyatél meghajolva,
leng éjfélkor is, kdzén a két napnak,
turelmesen, alig mozdulva, mivel
nem déntott még, enged-e a tengerrdl
favé szélnek, erre vagy arra hajlitsa,
de nem kétséges, hogy hamarosan er-
re vagy arra hajol, oda a borostyanhoz.

Uj Forrés, 2023/1.

Géczi Janos 1954-ben sziiletett Monostorpalyiban. Verset és prézat egyarant ir.
Jozsef Attila-dijas.
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Czilczer Olga
LATKEP AFRIKA

Ki arkon-bokron atront
évszazakat lapozva
égi kddexhdl masol
a Goncol lova sem
foldi porban tancol

holdon ugrat at inicialén
s a nagy- vagy kisbetdk
a csillagok tolongnak
napra nap estig konyokol
éltet a térerd az id6 ol

A kéz porra lett

de a toll szallna mar
atfogalmazva a hatar
a skriptérium madara
foldet ir eget

roptetné fészkével a fat

s ha elejt egy csepp tintat szépiat
mit neki egy tenger egy paca
pihend allomasa a latkép Afrika

www.ligetmuhely.hu, 2023/2.

Czilczer Olga 1940-ben sziiletett Szegvaron. Verset, prozat és dramat egyarant ir.
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Banki Zsolt
MOZIBA JARNI JO

Mindenki tudja, hogy mozizni jo! J6 elnyulni székben a néz6tér langy
sotétjében kissé széttett térdekkel, ragdzva elvesziteni magad a Im-
vasznon villédzo illziéban. Lenni valahol, valakivel, nem itt, nem most.
Massal mashol, héssé valni, egyitt réhogni, egyitt szenvedni, és végil
gy6zni, f6leg gydzni. Kielégllten, gydztes szerelmi, hadi kalandfil-
ledtséggel tapaszkodni fel, és meg sem varva a stablistat, az 6rfény
sejtelmében indulni kifelé a fliggdny0s ajton tal visszavaro valésagha,
de mar batrabban, kicsit nagyobb 6nbizalommal, a megoldott drdma
felszabadito békéjével.

Bar tizenharom évesen ez még egyaltalan nem vilagos, csak érez-
hetd, de erre vagyott most is, amikor a hazi feladat végeztével, szerda
délutan, mert aznap nem volt edzés, szolt nagyanyjanak, hogy elmenne
megnézni egy Imet, de vacsordra hazaér. Az elengedte a szokasos

gyelmeztetéssel, hogy vigydzzon magara, és az el6adas utan siessen,
mert addigra a szUl6k is itthon lesznek. Megigérte, kabat fel, zseb-
pénz — az 6t megillet6 zsebbe, és irdny a 86-0s busz.

A Flérianon at kellett szallnia az 55-0sre, ez vitte at a leghosszabb,
legkeskenyebb hidon Pestre. Maga sem értette, miért, de ezt a jaratot
nem szerette. Mi oka lehetett ra, egyik busz olyan, mint a masik,
IKARUSZ, IKARUSZ, a kiilénbség csak annyi, hogy csuklos vagy
szimpla? De ennek baromi hossz( Utvonala volt, és a varos olyan idegen,
bizonytalan homalyaba tlint, mint a Népliget. Gyanus volt szamara,
és mint altaldban az ismeretlen, félelmetes is. Persze err6l nem vett
tudomast — égés lett volna bevallani, még 6nmaga el6tt is, de ett6l még
ott lappangott gyomortajon.

A busz sokaig nem indult a végallomasrdl, varakoznia kellett, és
a kezdés rohamosan kozeledett. Ugyan Ki lehetett hagyni a Filmhir-
adot, de kényszeressége miatt arra is oda akart érni, mert benne volt
a jegy araban, és az az élet rendje, hogy az ember ott legyen pontosan
id6re. Ekkoriban sajatitotta el az ilyen természet( idegeskedést. Egyre
gyakrabban jott, és késébb ott is marad. Késébb.

Mikor nagy nehezen elindult, mar csak 6-8 perce volt. A Robert
Karoly koruatig hat megallo, és mindenhol volt fel- vagy leszall6. Nincs
mese, elkésett. A Lehel ttdl még vissza is kellett futnia az 1910-ben
épult, kordbban szebb napokat megélt, Imszinhéaznak titulalt D6zsa
moziig.
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Az épllet mar rég tal volt a fénykoran. A korati hazak sikjanal
beljebb allt, kis tér volt el6tte, és ett6l még jelentéktelenebbnek, ko-
pottabbnak tint stilustalan, lapos tetejd, mall6 homlokzatu tdmbje.
A kiemelked& kozépsé fronton a hétosztatl ajtonyilas félott az éppen
vetitett Im plakatja és a tiizes tronon megégetett parasztvezér neve
hirdette, hogy a hésiesség titokzatos Gton nyeri el jutalmat a kései le-
szdrmazottak altal.

Az el6csarnok mar Uresen allt, a vetitéterembdl a Filmhiradé hang-
jai szlrédtek ki. Ruhatar, bfé, korlatokkal hatarolt pénztar, hatalmas,
kovacsoltvas csillar, itt-ott kiégett mignon gyertyaizzokkal, szines
mettlachit burkolat. Szaporan szedett, elfl6 lélegzettel kért didkjegyet,
és mar ment is befelé. Szerencséjére nem kellett megvarnia a sziinetet,
a jegyszedd beengedte. Ez persze a Voros Csillagban vagy a Majus
1-ben nem fordulhatott volna el6.

Bent volt a sotét néz6téren. A terem hosszu csére hasonlitott, és
a vetités fényétdl eltekintve semmi nem segitett az eligazodasban.
A jegye az utolso sorok valamelyikébe szélt. Amint némiképp meg-
szokta a szeme a sotétséget, odalépett az egyik sor szélén Ul6 fér hez,
és lehajolva, halkan megkérdezte, hogy tessék mondani, ez hanyas sor.

A pasas kissé értetlenil kapta fel a fejét, amennyire a koriilmények
megengedték, megnézte maganak, és kissé rekedtes hangon, nydkdgve
valaszolt. A jegy a mogotte [évd sor 4-es székére szolt. Megkdszonte,
elnézést kért a sor szélén Ul6tél, 6rilt, hogy csak egy embert kellett
feldllitania, mert a kdvetkez6 székek Uresek voltak, és bekaszéalodott
a helyére. Lehuppant, és kifujta a leveg6t. A Hiradé utolsé egy-két per-
ce alkalmas volt ra, hogy kényelmesen elhelyezkedjen, megnyugodjon,
és rahangol6djon a magyar mozikban premiernek szamitd, néhany éve
készult vigjatékra, a Napsugar Ukra Walter Matthauval a fészerepben.
lgazi, felh&tlen, masfél éras kikapcsolodasnak igérkezett.

A rovid szlinet szinte észrevétlendl telt el. Az sem t(int fel, hogy
avillany lekapcsolasakor a fér az el6z6 sor szélén felallt, és atiilt mellé.
Talan egy Uj nézének gondolta, aki még nala is jobban elkésett, és csak
a szlinetben jott be.

A Im maradéktalanul lekototte. Nagyokat hahotazott Al Lewis és
Willie Clark civédasain, a veszekedésbe fulladé kabaréjeleneten, és csak
joval kés6bb tudatosult benne, hogy a pasas keze atlég hozza. Valészin(-
leg megérintette a hideg, nyirkos kézfejet, ettél dsszerezdilt, és Kissé
arrébb hazédott. Nem tulajdonitott a jelenségnek semmi szandékossa-
got. Ujraa Imre 8sszpontositott, de a kéz lassan kuszott uténa.
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Prébalta 6sszehizni magat, odafordult, ranézett. Az nem viszonozta
a tekintetet, de egyaltalan nem vonult vissza, s6t még a jobb labat is
felé tolta. Valami névtelen viszolygas ébredezett benne és fokozatosan
hatalmaba keritette, de nem értette, hogy mi torténik. Még nem jutott
eszébe semmi rossz, mikdzben egy belsd vészjelzés mar jelezte, hogy
itt nincs minden rendben. Nem tudott tobbé George Burnsre gyelni,
minden erejével azon volt, hogy elharitsa a fenyeget6 kozeledést, és
kibirja valahogy az eléadas végéig.

Amint befejez8dott a vetités, felpattant és atgdzolt a ckon, a sor
szélén l6n, annak hangos méltatlankodasa ellenére, és sebes Iéptekkel
elhagyta a mozit. Mar gorcsben allt a gyomra. Irany a busz, minél el6bb
el kell tlnni! Spuri a buszmegalldig, csak j6jjon gyorsan, gyorsan, na
mi lesz! Csigalasstsaggal teltek a percek. Na, ne! Ne mar! — fedezte fel
afér tpar méterre téle, balra, a varakozok kdzott. Zsebre dugott kézzel,
lehajtott fejjel allt, éppen annyira jobbra forditott testtartasban, hogy
latokdrébe beleessék. Sunyi modon tartotta szemmel aldozatat. Nem
kozeledett, nem bamulta, de nem is engedte sorsara. Lathatatlan kote-
Iékkel béklyodzta.

A gyerekben pattanasig fokozddott a fesziiltség. Mit akar? Mit
akarhat? Tudni persze mar tudott szinte mindent, amit egy ilyen kis-
kamasz hallhatott, de elég naiv, artatlan természet volt, nem rendel-
kezett szinte semmilyen tapasztalattal arrél, hogy mennyi mocsok
lakozhat az emberi szivben, egyéb testtajakrol nem is beszélve. Pocsék
a név és arc nélkili szorongas, mert markolja ugyan a torkot és sza-
porédzza a szivverést, de nincs kivel felvenni a harcot, nincs mivel
szembeszegulni, nincs ki ellen gy(jteni a batorsagot. Kiszolgaltatott-
sag és menekdlési vagy van, és a végre érkez6 55-0s.

Haa cko hatul, akkor a srac legeldl, minél kézelebb a soférhoz.
Szinte suttogja neki, hajts, hajts gyorsabban. Haza akarok érni! Mikor
jon mér a végéallomas? At akarok szallni, talan le tudom razni!

A végallomason mintha puskabdl I6tték volna Ki, Ggy rohant a ma-
sik buszhoz, felugrott ra, és a lendiilet elvitte a hatsé peronra. Ott meg-
kapaszkodott a korlatba, 6ntudatlanul szoritotta, Ugy, ahogy csak birta.
A sarga jelz6lampa kigyulladt az oszlopon, a vezet6 csongetett és bezar-
ta az ajtékat. Kimondhatatlan megkdnnyebbiilés jarta at. Megmenekilt!

A csuklds jarat kerekei lassan gordilni kezdtek, majd egy-két méter
megtétele és egy hirtelen fékezés utdn megalltak. Az elsé ajtd kinyilt,
és alkalmat adott egy késve érkezének, hogy felszalljon még a jaratra.

A pasas volt.
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Kissé zihalt, és villamgyors tekintettel végigpasztazta az utasokat.
Felcsillant a szeme! Aldozatara talalé hiéna éromével fedezte fel a most
mar végképp kétségbeesett Ut. Lassu Iéptekkel indult végig a buszon,
kapaszkodas nélkul, imbolygd Iéptekkel, mert a jarat fokozatosan
gyorsitva kanyarodott ki a Fl6rian térre és indult tovabb a Korvin
Otto utcan.

A préda meg akart semmisulni, lathatatlanna szeretett volna valni.
Nem hitte el, nem fogta fel, miképpen torténhetett, hogy kinyitottak
neki az ajtot. Pedig mar lemaradt, pedig mar nyomat vesztette. Hiszen
elég id6 telt el a leszallas és az indulas kozott. Biztos rohangalt a vég-
allomason, keresve 6t, hogy hova tlint. Ezért liheg ez most olyan gusz-
tustalanul. Es jon, egyre kozelebb. Mar itt is van, ide is ért, ideéll
mellém. Mi lesz most?

Az lett, hogy mindketten alltak néman. A ragadoz6 és a kiszemelt
aldozat. A lecsapas el6tti meredt pillanat, az utolsé roham el6tti bénito
szuggeralas.

— Tetszetta Im? — szo6lalt meg a moziban hallott rekedt hangon,
és nekikoppant az ablaknak.

Mintha az utan fordult volna, a 0 a s6tét utcéra forditotta a tekin-
tetét, és amennyire csak birt, elfordult. Nem valaszolt.

— Merre laksz?

Bamulas a sotétbe. Gorcsos kapaszkodas. Még két megalld, még
két megallé. Csend, halk zihalas. Csend, Uvoltd félelem.

Mar az el6z6 megallé utan gyorsan az ajtéhoz Iépett, mintha menet
kozben is le tudna szallni, és megnyomta a gombot. Elérenézett.
Mdgdtte vészjoslo csend. Es igen, amint lelépett a 1épcsén, Iéptek in-
dultak utana, le ugyanazon a lépcsén, szorosan, egyre szorosabban
maogotte.

Alig van lampa a kis utcan, ami a megallétdl a hazukig vezet. Csak
azt éljem tal, ha befordulunk a sarkon, szaladni fogok — hatarozta el
magaban, de most még nem, nem futok, mert tal sok van hatra, inkabb
csak megyek, gyorsan, zartan.

— Hova jarsz iskolaba? — veszitette el a Iéptek ltkozetét. Ekkorra
utolérte, és innen egymas mellett haladtak. De nincs mar messze a sa-
rok, mar mindjart itt a sarok, odaig kell kibirni, ki akarom birni!

A sarkon, a garazsok el6tt ostorlampa vilagitotta meg a paras este
kis korét. A sargas fénynyalabban két hasonlé kord G allt egymas felé
fordulva. Egyikik kezében lehetett valami, ami nagyon lek&tdtte
a gyelmiket. A Misa és a Paty0, akik itt laknak a hdzban és egy suliba
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jar velik. Majdnem haverjai. Szinte kialtotta nekik a sziat, hogy kdzdlje,
nincs egyedil, itt varnak ra a testérei, akik majd megvédik, most mar
j6 lesz vele vigyazni, de azok annyira el voltak mélyilve a latvanyban,
hogy szinte vissza sem kdszontek.

Nem volt mit tenni, futdsnak eredt. Azaz csak eredt volna, de a fé-
reg — felfogva, hogy nem varhat tovabb — tAmadasba lendiilt. Egyetlen
Oles lépéssel a U elé kerilt, bal kezével, nyitott marokkal az ole felé
nyult, és blidos, forro lehelettel belelihegett a képébe:

— Itt a farkad? Mutasd! Adok egy huszast.

Megszdlalt a sziréna, kitdrt a Vezlv, leomlottak Jeriko falai. Hatra-
arc, és egy minutumnyi idé alatt ott allt Misa és Patyé mellett. Leszarta,
hogy azok mivel vannak elfoglalva, és fulladoz6 hangon, akadozva
kibuggyant beléle:

— Ez egy buzi, meg akarta fogni a tokomet.

Azok ranéztek, és nem értették, hogy mi van. Misa becsukta a mar-
kat, kezét a zsebébe sullyesztette. Koriilnéztek, de nem lattak senkit.
Paty6 még lépett is kett6t a garazsok felé, de megrantotta a vallat és
visszajott.

— Mi van? Mi bajod? — kérdezte, mintha hiilyének nézne. — Egy
buzi? Ki? Nincs is itt senki.

— De igen. Ez egy buzi, meg akarta fogni a ttkdmet, motyogta maga
elé meredve, és érezte, hogy a mellkasa fel6l a torkan at a szeméig sz6-
kik a szégyen. Lassan lehajtotta a fejét, és mar a sirassal kiiszkodott, de
azt nem engedte meg maganak, hogy el6ttiik kezdjen zokogni. Néman
megeskudott, hogy errél tobbet soha senkinek egy szét sem!

— Sziasztok — bucslzott el, és 6lmos Iéptekkel hazabotorkalt. Az
Gt mar nem volt tébb, mint hat garazs és két 1épcs6haz, de végtelen-
nek tdnt.

A szlilei méar valéban otthon voltak. Nagyanyja elégedetten nyug-
tazta, hogy id6ben hazaért, apja jokedviien megkérdezte, hogy tet-
szett-e a Im, és hozzaf(izte, hogy vacsora utan j6jjon be hozza, mert
szeretné latni az ellendrzéjét.

Sokaig nem jart moziba.

Helikon, 2023/2. (856. szam), januar 25.

Banki Zsolt 1964-ben sziiletett Budapesten. Prozat ir.
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Dravucz Zsolt

EGY NAP TOREDEKEI

1.

Hajnalban kel, b6ven pirkadat el6tt.

Az Osszetakolt puha agy rug6i nehezen
eresztik, de a tettvagy lendilete Kiszakitja

a bolyhos takarék gravitacios terébdl.

Azt mondja, reggelente lassan készilédik,
holott sietd 1épteit aligha tudja épeszi

ember kovetni. Mire a kotyogé orran-szajan
g6zt fuj, 6 feldltozve, frissen mosott foggal,
szigoruan kevés sminkkel all a gazrozsa folott.
Hajat felkoti, szandék nélkili jelét adva annak,
hogy Ujabb hosszU nap vette kezdetét.

Folém hajol.

Indulunk. Lefelé futunk a Iépcsén.

Két perc mulva bénultan nézem, ahogyan
felszall a buszra. Még egyszer integet.
Sosem lattam még embert igy mosolyogni
haromnegyed hétkor. Ellentétes iranyba
indulunk el ma is.

(Hogy a kdzds Start mez6nek vagy az ellentétes
iranyoknak orul ennyire, nem tudhatom.
Fogkrémcsik. SzajszéItél az arcom kdzepéig,
egy Oraba telik, mig észreveszem. Legalabb
szélhatott volna.)
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3.

Az illatdt nem tudom felidézni. Lehet,
hogy mindig mas, ahogyan én is naprol
napra mas vagyok. Napkdzben ezt a

mindig mas illatot keresem, kényveimen,
ruhamon, b6rémon. Re ex, talan rogeszme.
A hétkoznapok ndvekvé entropidjaban

ez a keresés f(iz 6ssze minket. J6 ideje

ez az egyetlen rend, amit elismerek.

Irodalmi Jelen, 2023/2.

Dravucz Zsolt 1997-ben sziiletett Szolnokon. Verset ir.
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Szabados Attila
VISSZAHAJOLTAM

Arra ébredtem, hogy a tébbi utas
kiszallt, a taxiban egyedil tltem.
Megmondtam az otthoni cimet, ide
vigyen, zsebemben az utazasra szant
papirpénzt szorongattam. Az auté
megallt, a sof6r Kitessékelt. A kérhaz
kapujaban egy apol6 cigarettazott.
Visszahajoltam, nem jé helyre hozott,
mégis atadtam a gy(irott cimletet.
Varjon meg, néhany perc az egész.

A névértdl nem kérdeztem semmit.
Most m(itétték, mondta magatol,

nem lehet latogatni. Ha megszolaltam,
azonnal leallitott. Ertsem meg, nem
lehet, kiillénben sem mondhatja el,

a féorvos pedig még nyaral. Eldobta

a csikket, elindult befelé, én meg
megfordultam, a taxi nem volt sehol.
A koérhaz egyik ablakabol a névér
integetett, kezében fekete zaszlo.

Vigilia, 2023/1.

Szabados Attila 1999-ben sziletett Debrecenben. Verset ir.
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Gydri Laszlo

JELTELEN HALOTTAK

Hol van a sirja? Hol van eltemetve?

Hol suvitett a hovihar folotte?

Idegen foldon, idegen hazéaban

nyugszik (nem nyugszik) tomegagyban,
tdmegsirban a tobbiekkel egyutt?

A korhadé holtakat lassan elfeledjik.

Vagy mégsem? Addig, amig él itt hagyott, arva
gyermeke. Az a U Ugy megy a halalba,

hogy halalanak utolsé pillanataig

sovarog utana. Hol az én apam? Csak még arra vagyik,
tudja, hol halt meg, hol van eltemetve,
elmenne a sirhoz, még kuszva is elmenne.
Rogeszmésen vagyik, hogy tudja, merre, hol van?
Csak azt az egyet tudja, hol tették le holtan.
Nem tudja meg soha, a halott katonakat
sebtében asték el, aztan odébb alltak,

a habord nem allt meg, menniuk kellett,

ha éIni akartak, amig el nem estek.

Elestek 6k is, 6ket is foldbe tették,

akik még éltek, a bajtars még ismerds testét.
De hol tették a foldbe siet8sen?

Milyen falu szélén, milyen temetében,

ha temetd, de csak egyszerd nyughely
jeltelendil vagy 6sszedbdalt sietds kereszttel.
Tegnap még tudtak, hogyan hivtak 6ket,
holnap elfelejtik, neveik elsz{ir6dnek

bennik, a mélybe itatédnak,

mennek tovabb, neki a fagynak, a hénak,
szétszorva, reménytelenil az elhagyott hazaba
érni el, ha van visszalt, ha még nem hiaba.

Hitel, 2023/1.

Gydri Laszl6 1942-ben szuletett Oroshazan. Verset ir. Jozsef Attila-dijas.
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Kutas Jozsef
ATVALTOZASOK

»A rétsapkas por aligha terad
Gondol, mig néz a volgyeken &t...”

(Ralph Waldo Emerson:
Egy és minden)

Atvégni a nyari napfénycsatakos, tag mez6n sem volt semmi munka,
am a hallgatag fenyveserd6 kaptatdi csaknem meghaladtak az erejét.
Minden 1épés kinszenvedés volt, minden lélegzetvétel emberprobal6
feladat. A fér nem értette, mi torténik vele, s mivel nem értette, ellene
sem tudott tenni semmit.

A rét, az erd6 egyetlenegy, forrén hémpdlyg6 fajdalomba stir(is6-
détt, ami olyan intenziv volt, mint egy pisztolylévés vagy a villamcsapas.
Meégis ment, vanszorgott tovabb. Hovatovabb kezdte tisztelni a csigat,
a tekndsbékat azért a tirelemért, amely feltlirja az elme jél kimédolt
terveit, és a sajat tempdja szerint alakitja at a vilagot. Most, hogy osz-
tozni kényszerilt e sorsokban, természetszer(leg jobban atérezte az
eddig ismeretlen allapot el6nyeit, hatranyait. Tisztelni tisztelte ugyan,
de érteni nem értette. Ha neki a kezdetek 6ta olyan torz tartassal és
megalazo poroszkalassal megverve kellett volna élnie, ahogyan nem
egészen egy napja él, biztosan végzett volna mar magaval. Alig néhany
rovidke orat toltétt csupan e szorny(i testbe préselve, de maris Ugy érez-
te: nem birja tovabb; tennie kell valamit, hogy megszabaduljon a gyotrd
sajgastol, a kénehéz gyomortol, a széduléstdl... A legrosszabb az volt,
hogy semmiképpen nem tudta felidézni, hogyan és miképpen kevere-
dett ebbe a bizarr helyzetbe; az egyik perchen még minden rendben
volt, a masikban meg semmi sem.

Tisztan emlékezett a nehéz gerendakhdl dsszerétt haz fliszeres sza-
gara, a kislanyra és az dregasszonyra — egészen a patakpartig nagyjabol
tiszta volt a kép. A pataknak olyan hideg volt a vize, hogy 0sszevag-
dosta a szajpadlasat, a habok csillagokat frécskoltek, 6 elérehajolt — és
ekkor, pu , rdzuhant a sotétség. Bar, ha kicsit jobban belegondol, mar
ott sem stimmelt a dolog. De ezzel raér akkor foglalkozni, ha biztonsa-
gos helyre vergédott, ahol kipihenheti magat, és rendet rakhat oda-
bent. Most egyel6re a kdves Utra koncentralt, a lombok hlvés zajara,
a fénypettyes erd6 zihalasara.
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Uj zimiskara is sziiksége lesz, ha nem akar Iépten-nyomon a héta
mdgeé nézegetni, nem kdveti-e egy arny a multbdl; egy arny magas ka-
lapban, melynek karimaéjat lefelé konyitotta a legutobbi vihar, a hatarél
meg keresztben duplacsdvi intaldg, a jarasa kemény, egyenes, dobol
a féldon. Egy arny, ami miatt aludni sem tud, csak rohan at a mezén,
anélkul, hogy latna valamit...

Mar nincs sok hatra. Az emelkedd végén halvanykeék folt vilagitott
az égboltbol kimetszve, és jelezte, hogy az 6svény egy tisztasba torkol-
lik. Igaz, még jokora tavolsag var ra, &m, ha addig a tiideje nem lobban
langra, ha a térde szét nem torik, ha 6nmaga sulya le nem hizza a to-
boztérmelékes talajra, nincs mas valasztasa, le kell gy&znie a méterek
alattomos hadseregét. Botorkalt tovabb. Lihegve ette a tavolsagot. S bar
egyre tobbszor formedt magara, egyre valogatottabb szitkokkal illette
a nagy rakas szerencsétlenséget, akivé lett, nem volt hajlandé feladni.
Ide-oda duléngélt az erdei Gton, ami Fagyal, a vadonban éI6, maganyos
orvos kunyhojahoz vezetett.

— Mazli, hogy ilyen széles az 6svény — diinnydgte 0sszeszoritva
fogait —, mazli, hogy van. Fagyal nélkil megddglenék... lehet am,
hogy igy is megddglom. Au! Ez a gédor meg hogy kerilt ide? Nézz
a labad elé, 6regem! Mas se hidnyzik, mint hogy itt, a vilag végén ki-
tord a bokadat... — és igy tovabb.

Bar az Ut alig emelkedett, Ggy érezte, egy lathatatlan létran maszik
felfelé, fel egy nem létez& kukoricapadlasra, ahol addig alhat, ameddig
csak akar, vagy ameddig hagyjak. HUzta mar meg magéat e éle pok-
halés, félhomalyos zugokban, és jo volt visszagondolni rajuk — ugyan-
akkor mégsem. Furcsan kiszaradt a szaja. Fémes, szilankos izt érzett:
mintha kdveket ebédelt volna. Nagyot, keserveset nyelt. Nem volt rola
meggy6z6dve, hogy ebédelt-e egyaltalan a kozelmultban. A veriték méar
rég ataztatta bundajat, amit6l sohasem valt meg, vagyis most sem fogja
ledobni; az erd6 nagy fai alatt megrekedt a héség, és az aranyba mar-
tott lombok mesebeli karokként nyultak utana, a feny6t(iujjak néha
belekapaszkodtak a sz6rmébe, és hiztak-vontak, mint kilénleges, nyari
lidércek... tantorogva bar, de lerazta 6ket, csoszogott tovabb.

Varta mar Fagyal, az orvos, aki megszabaditja ettél az allapottol, és
— akar a régi szép idékben — Gjra életet lehel belé valamelyik csudas
szerével; ha nem, hat a kalyibaban akkor is elt6lthet par napot... ha-
csak az Arny nem éri utol.

Vajon mekkora lehet az el6nye? Fogalma sem volt. Ahogy mondani
szokaés, elveszitette a fonalat.
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A patak... az a nagy haz, aminek hol mézeskalacs-, hol pecsenye-
illata volt... a foldre szérddott sarga viragok... az emlékek déngve
dongicséltek korildtte, mig igyekezett nem az Arnyra gondolni. Termé-
szetesen nem sikeriilt. Lehetetlen a semmire koncentralni gy, hogy
az ember van.

Szuszogott, horgdtt. Egyik labat a masik utén, lehetéleg az 6svény
k6zepén haladni, és nem lesz semmi baj (ezt hajtogatta, mikdzben fo-
lyamatosan azon jart az esze, mi lehet az Arnnyal).

A gondolat befészkelte magat a homloka mogé, és kettévagta el-
méjét. Abban a tudatban gyalogolt tovabb at az erd6n, hogy (hiszen
egyre kevésbé tud parancsolni testének-lelkének), jé Gton van a meg-
bolonduléshoz.

Hol Arny volt, aki kométosan kéveti ezt a botladozé szérnyeteget,
s tigyel, nehogy a kelleténél hamarabb beérje, mert akkor vége a méka-
nak, maskor ismét 6énmaga, aki a hata mogé pislogva (nem énszanta-
bél) bevarazsolja magat az it menti bokrokba... mintha elrabolta volna
sajat magat. Es viszont. Valaki elrabolta 6t, mikdzben nem gyelt.

Lehet, hogy csak képzelédik? Hogy agyara ment a héség, a nélkiilo-
z6s? Sz6, ami sz06, az utébbi id6ben alaposan rajart a rad. Régi, kedves
helyein rut s ellenszenves idegenek fogadtak, akiknek szinte egy szavat
se értette; a hajdani cimborak vagy meg se ismerték, vagy mindenféle
egykori sérelmekre emlékeztették, akadt, aki holmi nevetséges tarto-
zasokat akart rajta behajtani, és amikor megtagadta a kérést, atnézett
rajta, esetleg homalyos megjegyzéseket ejtett el bizonyos kdvetkezmé-
nyekrél. Baratai ellenségekké valtoztak. Vagy 6 lett ellenséggé a baratai
szamara? Ha belegondol, az elmult hénap egymast kéveté kudarcok
sorozata volt, megannyi zsakutca és gonosz csapda. Ehhez képest egy
kis csliszkalas és csetlés-botlas a tobozok meg az alattomosan éles kavi-
csok kdzott széra se érdemes. Mar-mar szérakozas szamba megy.

Fagyal kalyibaja most a vilag leghiztosabb menedékének tlint fel
el6tte: a hely, mely bévelkedik ételben-italban, raadasul csak az talalja
meg, aki tud rola; olyan, akar egy igazi titok. Raadasul a doki erd6-mez6
hires medikusa, ért a 16tt-, a szdrt sebekhez, a mérgezéshez, a h6guta-
hoz, a fagyashoz, a fogyashoz és mindenféle olyan nyavalyakhoz, ame-
lyeknek oka a lélekben keresendd... talan szamara is talal irt. Jelenleg
neki csak arra van sziiksége, hogy a doki megszabaditsa a nehézlég-
zéstdl, a test 6lomsulyatdl — és tanacsot adjon, mit kezdjen az életével,
azok utén, hogy... mi utéan is? Itt mindig elakadt. Emlékeinek nom
szalai ezen a ponton elszakadtak, valami az elméjében elvagta a fonalat:
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foltok, szinek és benyomasok lebegtek egymas hegyén-hatan egy kép-
zeletbeli téli folyé jégtablaiként.

Hopp! Ha nem lett volna elég a bajbdl, most kapott még egyet, egy
Ujabb gyelmeztetést a sorstél, hogy jo lesz vigyaznia. Figyelme elka-
landozott, igy sikeresen beletalpalt egy egészséges kdkénybokorba,
ami messze foldon hires hegyes, kampdszer(en visszahajlé tiskéirél,
valamint legendas a vendégszeretetérél. Mas korilmények kdzott se-
meddig se tartott volna kiszabaditania magat, am ezdttal nem sikerlt.
Minél jobban kapaldzott, annal jobban beleragadt a sz(rés szévevény-
be, és hamarosan ra kellett jonnie: nem folytathatja igy tovabb. Ez nem
a fuldoklo esete. Neki nem kell csapkodnia meg tempdznia, hogy élet-
ben maradjon, épp’ ellenkezéleg.

Kicsavarodott testtel verg6dott még egy darabig, mig a hasaban
kiviragzo fajdalom teljes mozdulatlansagra nem késztette. Hevert
a ndvényszoges agyon, és gyelte, hogy a feny6tiikon miként akad fenn
a fény; a napsugarak narancssarga rétegekben rakédtak le a fakérgen...
behunyta a szemét.

A patak... az Arny, a puskaval a hatan... a fehér haju dregasszony,
akinek olyan attetsz&-fehér volt a bére, mint a befagyott patak, amin
izgdga gyerekek korcsolyaznak... ekkor az emlékek egyetlen érintésre
szétporladtak, majd elszalltak, és 6 ott maradt, fennakadva a kdkény-
bokor egyenes again.

Ebben a pillanatban a galad bokor erdsen megrandult, & pedig
megérezte egy masik él6lény jelenlétét a kdzelében. Miel6tt azonban
barmit tehetett volna, a helyzet megoldodott.

— Hé, cimbora — sz6litotta meg az idegen és kohdgdétt. — Bocsanat,
kissé meg vagyok hilve. Jol vagy? He? Jol vagy hat?

Fagyal! A jo 6reg Fagyal! Hat persze! Ha &, akkor minden rendben.
Biztosan meglatta az Gton, hogyan szenved, megszanta, és eléje jott...
annak ellenére adott teret a gondolatnak, hogy tudta, a doki a tisztasrol
nem képes lepillantani a lejtére. Kizart dolog. Mas itt a magyarazat...
am nem akart vajkalni a valosagban. Oriilt, hogy megmenekiilt.

Erezte, amint erés, de 6vatos ujjak motoznak a testén, azutan
a leveleken, majd a tiiskék hirtelen elengedték. Szabad volt — legalabbis
a kokény miatt egyelére nem kellett aggoédnia. Legkdzelebb majd vi-
gyazni fog, és a tekintete megel6zi majd a labat. Persze, ha lesz leg-
kozelebb. Nehezen szedte a leveg6t, s allapotan az iménti baleset sem
sokat segitett. Ovatosan a gyomréra tette a kezét.
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A doki tovabb tUgykoddtt rajta, s 6 kdzben hallotta, hogyan diny-
ny6g magaban, érthetetlen mondatokat formal szemrehany6 hangon,
a maga furcsa dialektusaban motyog, hadoval, és kézben tépi-hajlitja
a rakoncétlan, egyittm(kodésre képtelen gallyakat.

— Beszélj értelmesen — mondta, miutan kezdte megelégelni az abaj-
gatast, és némi eréfeszités aran kinyitotta a szemét —, és hagyd abba
a rangatast. Kérlek. Nem érzem magam valami fényesen.

Fagyal kdzvetlen kdzelr6l meredt a képébe. Egy karcnyit sem val-
tozott, mert a mandk kivilrél nem 6regszenek. Ugyanolyan sima, kerek
képe volt, mint a maltkor, a fllei elalléak, aranyosak, szurokbogarsotét
szeme kétfelé kancsitott. Akinek el6szor volt dolga vele, bizony, hamar
hatrafelé kezdett kozlekedni Fagyal lattan; idébe telt megszokni 6t.
Most kissé dithdsnek, vagy legalabbis ingeriiltnek latszott, s mikdzben
lerdazta mancsairdl a ratapadt névény-ezt-azt, kerilte a pillantasat.

Hamar levette tekintetét a mandrdl, és a tajat tanulmanyozta, csu-
pan a miheztartas kedvéért; addig, amig Fagyal észhez tér, és vagy
kerek-perec elarulja, hogyan keveredett a szokatlan erdei Utra, vagy ki-
eszel valami hihetd, kedves torténetet. Raért. Most, hogy eljutott a do-
kihoz, hirtelen Ggy rémlett, nincs mas teenddje a f6ldon; ezzel lezarhat
mindent, ami rossz volt... de nem, nem hitte, hogy mindez ilyen egy-
szer(i. A fénycsikok egy furcsa ablak racsait idézték az emlékezetébe;
megrazta a fejét, és nyogve-lihegve felllt. Szédult, és még mindig ugy
érezte, gyelik. Pontosabban: hogy & gyeli sajat magat, ezt a torzon-
borz, alaktalan Iényt a tobozok kdzt licsdrogve, egy hozzajuk hasonlé
forma, amint rosszkedv{ien prébalja tisztaba tenni a dolgokat. S kette-
jik mogott, mintegy mellékesen, ott lesett az Arny (tisztan latta fizéld
egyenruhdjat, keskeny, gonosz arcat, s6t, a kalapdobba t(iz6tt madar-
tollat is), elizhetetlendil.

— Nem nézel ki valami fényesen — szélt Fagyal rekedten. Apro ter-
mete ellenére a hangja fenyeget&-érdes volt, mint a viharban kid&I6
nagy fak robaja. Fagyal rendes szérakozasai kdzé tartozott rémisztget-
ni az erdd kulonféle népeit: elrejtézétt egy godorben, vakondtlrasban,
modkusoduban, és ra-raripakodott egyik-masik, jobb sorsra érdemes
erd6lakdra, aki pechére a kdzelébe tévedt. Igaz, néha megkergette egy
vaddisznd, medve vagy farkas, azonban Fagyalra senki sem tudott
haragudni — senki sem tudhatta, mikor szorul a segitségére.

Mikdzben a doki mdkas gaztetteit idézte maga elé, a megnyitott el-
meszakaszon mas emlékek is befurakodtak; a fura fékot6s 6regasszony



22 = Kutas Jozsef SZEMLE | SziF 2023/2

mellett az a kislany (hogy is hivtak), akit a sdrga viragos rétre terelt...
Fagyal erésen oldalba hokte.

— Nem maradhatunk itt, cimbora. A fanak is szeme van... tudsz
réla, hogy égen-féldén, s6t még a fold alatt is téged keresnek? Hogy
az erd6 apraja-nagyja miattad szaladgal egész nap inaszakadtaig? He?
Mibe keveredtél mar megint? Jutalmat tliztek ki, hallod? Eskiiszém,
ha nem hiztal volna ki néhanyszor a pachdl, ha nem segitettél volna
a sz(ikos id6kben egy kis barany-, meg csirkehussal, fontol6ra ven-
ném, hogy... — Fagyal hatalmasat legyintett. — Széval? Mit csinaltal?

Nem véalaszolt. Megérintette a hasat, mely kemény volt, akar a ké,
és megprobalt kicstszni a doki vonzaskorzetébdl; forgott vele a vilag.
Mi torténhetett? Mi térténhetett, amirdl 6 alig-alig tud valamit? Vala-
6t keresi (egyel6re nem kergetik), s fé16, hogy kik6zositik majd... De
nem ezt akarta? Uj életet kezdeni egy maésik életben? A baratai tehat
ezért fordultak el téle, ezért valtoztak meg... feljajdult.

A déli nap dorombolt az erdd fedelén. Langnyelvek séportek végig
a fak kdzott, s az arnyszemetet annak rendje s mddja szerint eltiintet-
ték a gyokerek kozt. Felszisszent.

Fagyal féléhajolt, és elhGzta 6kolbe szoritott kezét a gyomra el6l
(nem ment kdnnyen).

— De most a legfontosabb, hogy labra allitsalak téged. Ki kell szed-
nem innen a koveket, mielétt nagyobb bajt okoznak. Nem mondom,
hogy nem fog fajni... de hidd el, megéri. Meg fogod majd kdszénni,
ha tdl lesziink rajta.

Ezredvég, 2023/1.

Kutas Jozsef 1963-ban szuletett Kaposvaron. Prozat ir.



A 2022-es év kettds évforduldt jelentett Balint Tibor életrajzaban:
tavaly toltotte volna 90. életévét, és husz éve halt meg a kolozsvari
szlletésd, f6bb miiveiben Kolozsvart (is) megformalo prézaird. A ket-
t6s évforduld kapcsan 2022 decemberében egy nemzetk6zi emlékkon-
ferencia révén vettik szemugyre a Balint Tibor-textusokat és azok
kontextusait Kolozsvaron. Az ebbe a lapszamba valogatott konferen-
ciatanulmanyok a Balint Tibor-életm( sokféleségére kivanjak felhivni
a gyelmet, a kdzismert, szinhazi és Imes adaptacidkkal is rendelke-
26, Kolozsvar térképzetét megkonstruald, nagy sikerd Zokogé majom
cim( regénynek tobb szempontu olvasatan tul Balint Tibor Gjsagiroi
palyajanak alakulastorténetérél, valamint regényeinek komparativ
vizsgalatardl olvashatunk.
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Szajbély Mihaly

BALINT TIBOR (UJSAG)IROI PALYAJANAK
ALAKULASTORTENETEROL'

A napilapokban publikalé iré az érokkévaldsag helyett a masnapnak
dolgozik. irasai érdekesek és szinesek, jobb lapok esetén szinesek és ta-
nulsagosak. Alakja a 19. szdzad masodik fele Ota ismert. A tér, melyet
akkor betdltott, leginkabb a vastag vonal alatti egyharmad, a tarcarovat.
Neve felbukkant mashol is, de szerepe az informécios részekeért felelds
Ujsagirokéhoz képest jarulékosnak tlint. De ez csak latszat. Valojaban
0, pontosabban 6 és tarsai tették megkulonboztethetévé az egyik lapot
a masiktdl. Kalnoki lzidor azt fejtegette Hogy késziil az Ujsag ma? cimdi,
1908-as esszéjében, hogy a napilapok azonos hiranyagbol dolgoznak,
s hogy mégis sajat arcuk van, azt azoknak az egyéni hangon megszélal-
ni képes munkatarsaiknak kdszonhetik, akik ,tarcaban vagy vezércikk-
ben, apré karcolatban vagy nagy elmefuttatasban, tarka-barka kréni-
kakban, vagy nagy kritikai szemlékben megirjak azokat a dolgokat,
amiket csak 6k tudnak elgondolni, vagy csak 6k tudnak abban a forma-
ban elmondani”! Kalnoki, maga is e tipus megtestesitéje, Az Ujsag
cimd lapban megjelent munkaibdl alkalmasint 6sszevalogatott egy-egy
kotetet.? Olvasoi orilhettek, hogy kedvelt szerzéjiket a kbnyv lapjain
latjak viszont, a médiumvaltas azonban nem biztositott szaméara 6rok-
kévaldsagot: nevét, egykor népszerd ir6-ujsagird tarsaihoz hasonloan,
ma mar csak néhany régi lexikoncikk 6rzi.

Balint Tibor palyafutasa e 19. szazadi irotipus kései homologjaként
indult. Kezdetben napi-, késébb inkabb heti- és havilapokban meg-
jelent irasai jo tollal és szinesen megirt, az utile et dulcét a kor napi el-
varasainak megfelel6en hasznosito szovegek. Aligha is lehettek volna
masok. Els6 irasat, a Vasont6k versenyét, még levelezéként adta kozre
az lgazsag egyik 1952-es nyar eleji szama,® de két honappal kés6bb mar

* A tanulmény az NKFI Alapbdl megvalésulé, OTKA K 132124 ,Torténetek az iro-
dalom médiatorténetébdl” kutatéasi projektum keretében készilt.

1 Vulpes (Kalnoki) Izidor, Hogyan késziil az Ujsag ma? = A Magyar Bohémvilag. Budapesti
Ujsagirék Almanachja 1908-ra, szerk. Szerdahelyi Sandor, Budapesti Ujségirok Egye-
stilete, Budapest, 1908, 64.

2 Azdrddg biblidja. Egy ké&rtyakirély tanitésai, Singer és Wolfner, Budapest, 1905; A bacc-
asztal mellél, Schenk, Budapest, 1908; A helyi vonat, Schenk, Budapest, 1911; Ejszakai
koborlasok, Schenk, Budapest, 1911; Fiist és hamu, Athenaeum, Budapest, 1913; stb.

3 Balint Tibor levelezd, Vaséntok versenye, lgazsag 1952. jalius 15., 1.
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a napilap munkatarsaként jegyezte az I Umunkasok beszélgetnek a kom-
munizmus nagyszer( tavlatairél cimd tudésitasat.* Az (Gjsag)irotdl akkor
egyértelmd irdnymutatast vartak, a jo kiemelését, a rossz megbélyeg-
zését, a kommunista célok szolgalatat. ,,Az iré az emberi lélek mérno-
ke” — mutatott irdnyt Sztalin, ,,a mvészi alkotasok valdszer(iségének
6sszhangban kell lennie a dolgozé embereknek a szocializmus szelle-
mében valo atalakitasaval és nevelésével” — értelmezte Sztalin szavait
Zsdanov.®

Emiatt valhatott a lapok belletrisztikai rovataban vezet6 formava
a tanulsagos rovid térténet, a karcolat, mely Balint Tibornak hamarosan
fontos m(ifajava valt. Az lgazsag, az | Umunkas, majd a Falvak Népe
utan mashol is jelentkezett vele, f6ként az Utunkban, mely 1955-t6l
kezdve legfontosabb publikacios férumava lett.® A kozvetitett értékek
a sematizmus id6szakanak multaval valtoztak,” elmaradt a tanulsdgok
szajbaragos megfogalmazasa, valtozott a hangnem, a térténetek végére
jutva azonban az olvasonak aligha lehettek kétségei afel6l, hogy a szer-
zG6i intencid szerint milyen allaspontot kell elfoglalnia. Ugyanez igaz
Balint Tibor novellaira; a karcolat és a novella hatarvonalat egyébként
az 6 esetében kiilondsen nehéz lenne Kijeldini.

Rovid irasait, szazadfordul6s el6deihez hasonldan, id6nként kote-
tekbe valogatta, és oriltek az 6 olvasoi is, hogy egybegyjtve viszont-
lathattak azt, amivel korabban mas kérnyezetben talalkoztak. A kdtetbe
gy(ijtés azonban most sem valtoztatott a napi érdekeltségen. Napi érde-
keltségen nem azt értem, hogy minden esetben aktualis napi problé-
makhoz szélt volna hozza. A kultdrpolitikai prés lazulasaval erre mar
nem volt sziilkség. De mindvégig iranyitani igyekezett az olvasot érde-
kes és konnyen emészthetd szévegeivel. Ugyesen hozott létre Ujabb és
Ujabb formakat a karcolat jél ismert médiumabol, mikdzben (sziikség-
képpen) lemondott a médium megujitasardl, a valédi eredetiségrol.®
Az Angyaljaras a Iépcs6hazban (1966), a Csaszar és kalaposinas, a Nekem
mar faj az utazas (1973), a Mennyei romok (1979) vagy a tébbi hasonlé

4 Balint Tibor, I Umunkasok beszélgetnek a kommunizmus nagyszer( tavlatairdl, Igazsag

1952. szeptember 10., 3.

Trencsényi-Waldapfel Imre, Sztalin és a koltészet, Tiszataj 1949/4., 233-234.

Demeter Zsuzsa, Bélint Tibor. Esszék, tanulméanyok, MMA, 2022, 10.

Balazs Imre Jozsef, Antropoldgiai szempontok a Gheorghiu-Dej korszak révidprozajanak

megkozelitéséhez = A szt&linizmus irodalma Roméniéban. Tanulményok, szerk. U8., Komp-

Press, Kolozsvar, 2007, 63-91.

8 Niklas Luhmann, Das Medium der Kunst = UG., Schriften zu Kunst und Literatur, hrsg.
Niels Werber, Suhrkamp, Frankfurt am Main, 2008, 127-129.

~No o,
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gy(jteményes kdtet irasait ma mar aligha olvassuk a Zokogé majomhoz
hasonlé szellemi izgalommal, még ha a kétetcimek a magyar irodalom
legszebbjei kozill valdk is. Ha olvassuk 6ket egyaltalan, mert aligha-
nem igaza van Demeter Zsuzsanak, amikor évatosan bar, de megkoc-
kaztatja, hogy Balint Tibor mara egykonyves szerz6vé valt.°

A Zokogd majom, Balint Tibor életm(vének alakulastérténete feldl
nézve, igazi meglepetés. Es nem csupan a formavaltas, a révidproza
fel6l a nagyepika felé valé fordulas okan, hanem a regény médiumanak
egyénivé és egyszerivé formalasa miatt. Erre egyebek mellett azért volt
lehet&sége, mert a kozléssel parhuzamosan késziilg, folytatasos tarcare-
gény ismeretlen fogalom volt a rendelkezésére all6 lapokban, igy eleve
nagyobb mozgasteret biztosité kdnyvregényben gondolkodhatott. Mi-
k6zben ismét csak igaza van Demeter Zsuzsanak, amikor a rovidtorté-
netek és nagyregény kozdétt a folytonossagot emeli ki. A lirai hangoltsag,
amelyet mar a Zokogd majomrol szél6 els6 kritikak észrevettek, s amely
a kés6bbhi szakirodalom epiteton ornansa maradt, meghatarozé vonasa
karcolatainak. A folytonossag tovabbi jele, hogy a regény egyes alak-
jai, térténetei és motivumai jelen vannak a szerz6 korabbi irasaiban.*
Csendes utca cimi 1963-as konyvének Lancreakcid és Az elvarazsolt lany
cimd novellai Hektor és Boske torténetének korai variacioi. De Hektor
felbukkan az Angyaljaras a Iépcs6hazban cim( gy(jtemény Sotétkamra
cimd novellajaban is. A Rokonértelm(i szavakban a Zokogé majom elsé
fejezetének motivumaira ismerhetiink, amikor Boske temetése utan
Kalman céltalanul kdszal a varosban — csakhogy itt nem Boskét, hanem
Hektort temetik. A példakat lehetne még sorolni. Most mégis inkabb
arra hivnam fel a gyelmet, hogy Balint Tibor nem csupan a nagy-
regényben hasznositotta régebbi szévegeit. Bucsu a révidnadragtol cim(i
1964-esi Usagi regényének masodik fejezete példaul debitald koteté-
nek egyik novellajat — az Erettségi cim(t — helyezi 0j szdvegdsszefiig-
gésbe, a hetedik fejezet pedig a Sanyika rekapitulacioja. A nikkelezett
szemmértékrél szol6 tréfa felbukkan az Erettségiben, ismétlédik az em-
litett i Usagi regényben, majd a Fekete Péterben kifejezetten rola szél
az egyik torténet (A nikkelezett szemmérték). Lesz majd dolga a kritikai
kiadasnak: az Gjrahasznositas az Gjsdgokba dolgoz6, allandé penzum
megteremtésének szoritadsaban alkot6 szerz6k természetes gesztusa.

Vannak tehat jelei a folytonossagnak, mashonnan nézve azonban
ez masként latszik. En a magam nézépontjabol most az egyediséget

9 Demeter, . m., 55.
10 Uo., 25-26, 74-75.
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eredményezd fordulatot szeretném hangsulyozni, melyet abban latok,
hogy az értékek pontos kijeldlésének a helyére a nagyregényben a bele-
érz6 értéksemlegesség Iépett. A kozbees6 disztopia, az Onkéntes rozsak
Sodoméaban (1967) sajatos hatarhelyzetet foglal el. A varos (j tombhazait
elaraszto biiz, Bodor Adam néhany évvel késébb sziiletett munkéaihoz
hasonl6an, a kommunista épitémunka moégott meghiz6do rothadast
allegorizélja. Az allegéria azonban nem tdri az értéksemlegességet:
ellenutdpia csak az utdpia horizontjan, valédi értékek mentén hozhat6
létre. A Zokogd majom viszont minden tekintetben semleges allaspontot
foglal el. Ahogyan a gyermek természetesként fogadja el azt a vilagot,
amelybe belesziletik, atérzi az 6réomot és a fajdalmat, sir vagy nevet,
de valami magétol értet6d6 adottsagként él at mindent, Ggy viselkedik
a mi elbeszélgje.

A regény értéksemlegessége persze nem azt jelenti, hogy ebben
a vilaghan nincsen j6 és nincsen rossz. De j6 és rossz k6zétt nincs egyenes
vélasztévonal, nincsenek térfelek. Es végképpen nincs elbeszéldi allas-
foglalas, de még sugallat sincsen arra nézve, hogy az olvasé hogyan
foglaljon allast. A jonak és a rossznak foltjai vannak, nem térfelei, és
e foltok ugy viszonyulnak egymashoz, mint egy vastag ecsettel felkent,
régi olajfestményen a hajszalvékony repedések haloja altal elvalasztott
fellletek: kdzottik a valasztovonal csak kozel hajolva észrevehet6. Mi,
olvasok persze detektalhatunk jot és rosszat. De a rosszat meghbélye-
gezni mi sem vagyunk képesek, mert az dbrazolt alakok cselekedetei
és jellemvonasai a Hippolyte Taine-i értelemben a milig altal deter-
minaltak. Balint Tibor alkalmasint naturalistikat idéz6 leirasai ezt két-
ségtelenné teszik. Mégsem borzadunk felettiik, mert éIni igyekvésiik
kozben elpiszkol6dé alakjait kiemeli a sarbol az iréi megértés.

Beleérz6 értéksemlegesség, valdban.

A porcelangyarnak a Szamos apré szigetére kihordott hulladékaban
a gyerekek torott nippeket talalnak, kimentik 6ket, a kilvarosi utcan a
hazak elétt ,santa angyalok egyensulyoztak magukat, s gy mosolyog-
tak at a kerités lécein, mintha leplezni akarnak fogyatékossagukat”.**
Fogyatékosak, de fogyatékossagukrél nem tehetnek, csonkasaguk-
ban pedig szépség rejlik: pontosan olyanok, mint a regény szerepldi.

Annak az iréi gyakorlatnak az ismeretében, amelyet Balint Tibor
a karcolatokban kialakitott, e pArhuzam kiemelését és néven nevezését,

11 Balint Tibor, Zokogé majom. Egy élhetetlen csalad kalvariaja, Kriterion, Bukarest,
19707, 20.
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kommentalasat varnank. A Zokogé majom vilagatél mi sem all ennél
tavolabb. Az elbeszél§ egy altala otthonosan ismert vilag érzékelhe-
t6vé tételén dolgozik. Az érzékelhet6vé tétel a hajdani komplexitas
lehetséges vilagga, immar attekinthet6 és elbeszélhetd komplexitassa
alakitasat jelenti. A feldolgozott anyag min&sége ek6zben nem val-
tozik. Mert rendezni és leirni az érzékleteket lehet érzéklet-voltuk
kiiktatasa nélkil, az értékkategoriakba val6 atforditads azonban mar
megszintetésikhoz vezetne.

En gy latom, a regény lirai hangoltsagat az érzékletekhez vald
ragaszkodasnak készonheti. Ugyanakkor e liraisag mégott nem imp-
resszidk és hangulatok érzékeltetése all, mint a kdltészet esetében,
hanem részletez6 leirasok. A részletez6 leiras pedig azért nem vezet
naturalizmushoz, mert a naturalizmus annak aprélékos bemutatasara
torekszik, ami van (még ha ez végrehajthatatlan program is), Balint
Tibornal viszont a részletezés nem a val6sag, hanem a val6sag érzékelé-
sének, pontosabban az érzékelés érzékeltetésének a szolgalataban all.

Innen nézve a Zokogd majom valéban el6zmény nélkilinek tlinhet.
Az iréi életm(ivek azonban mindig szervesen épuilnek, és ez arra int,
hogy a fordulat puszta hangsulyozasa helyett a beleérzé értéksemle-
gesség rejtett elézményeinek a nyomaba eredjek.

*

Balint Tibor a napi- és hetilapok olvasokdzonségének igényeit szem
el6tt tartva dolgozott, a mindenkori ideoldgiai elvarasokat azonban nem
hagyhatta gyelmen kiviil. A hozzajuk val6 igazodas volt a megjelenés
zaloga. A kétféle szempont 6sszehangolasa nem lehetett egyszer(, a ké-
sei olvasonak kdnnyen tamadhat az a benyomasa, hogy a szerz6nek nem
sikeriilt a fabol vaskarikat faragnia. Am ami bantéan tendenciézusnak
tlinhet ma, az a korabeli lapok kontextusaban egyfel&l Gdit§, masfeldl
ideologiai kritikara okot add lehetett. Demeter Zsuzsa talalé megfo-
galmazasat idézve, ,a pozitiv hés tipusat igen korai novellai utdn hamar
a »pozitivizalédo hésre« cseréli, s életképeiben minden intés ellenére is
ragaszkodik a Kisszer( kon iktusok abrazolasahoz [...]. Balint Tibor
tal jo ir6 ahhoz, hogy meg tudjon felelni az 6tvenes-hatvanas éveket
ural6 ideologikus irodalomszemléletnek [...]."*?

S hogy milyen elvarasoknak milyen médon kellett (volna) megfelel-
nie, annak érzékeltetésére most csak egyetlen példat szeretnék idézni

12 Demeter, I.m., 17.
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Kantor Lajosnak A kollektivizmus élménye felé cim(i irasabol, mely 1960-
ban jelent meg az Utunkban. Kantor itt azért kdrhoztatta Pediculus
vestimenti cim( irasat, mert az nem éri el ,,a kivant hatast”, a reakcios
szemlélet(i tanar leleplezését és elitélését. Espedig azért nem, mert
»Balint Tibor a tanar, s az Gri diakok ellenséges magatartasat azzal in-
dokolja, hogy — félnek a tet(it6l. Ebben a karcolatban a szegénység elsé-
sorban a piszkossagban, a tetvességben jelentkezik! Balint igy természe-
tesen arrél nem tud beszélni az olvasénak, hogy az az iskola akkor sem
nézte volna j6 szemmel a proligyereket, ha torténetesen nem tetves.
Szemléleti hibarol van tehat sz6, amely karosan hat vissza az irasra.”*®

A Pediculus vestimenti egyébként ugyancsak a Zokogé majom el6z-
ményei kozé tartozik. A regényben Kéalmanka keril ingyendidkként
a gimnaziumba, tetlikkel neki ugyan nincs gondja, de a szamara idegen
kérnyezetben nehezen talalja a helyét. Edesanyam cimii fogalmazva-
nyat azonban az irodalomtanar remekminek mindsiti, felolvassa az
osztaly el6tt, majd hozzateszi: ,Az egyéni észlelés mély és Eszinte ki-
fejezésének vagyunk tanui!”* Az dnéletrajzi fogantatasu regény e Kis
epizddja arrél tanuskodik, hogy ir6i hajlama Balint Tibort eleve az
egyéni észlelés, a nagyregényben megvalositott beleérzd értéksemle-
gesség iranyaba vitte volna.

llyen irasok publikaldsara azonban akkor nem nyilt tér. Hogy &
mégis probalkozott velik, arrél az Utunk irdnyzatossaga folott 6rkodé
fészerkeszt6nek, Létay Lajosnak 1962 elején, a romaniai irok orszagos
kongresszusan elhangzott szavai tandskodnak. Létay arr6l beszélt e fo-
rumon — melyet egyébként a Kommunista Part fétitkara, Gheorghe
Gheorghiu-Dej nyitott meg —, hogy a szerkesztdségek fontos szerepet
jatszanak a szerz6k eszmei iranyitasaban. Munkajuk eredményességét
Balint Tibor példajaval igazolta, aki

[...] éveken &t olyan karcolatokat hozott a szerkeszt6ségbe, amelyek-
ben tanljelét adta atmoszférateremtd képességének, de amelyekben
a hamis szineket hajszolva, a kiilvaros régi elemeinek abréazolasara
szoritkozott. A szerkeszt6ség gyelmesen elemezte a atal prozaird
karcolatait. Igényességgel és szeretettel folytatott munkankat, ame-
lyet az Igazsag cimd helyi partlap és az I Gmunkas szerkesztdi is ta-
mogattak, végll siker koronazta. A atal prézairé ma aktudlis téma-
ja, der(t sugarzé, rendkivil sikertlt portrékat és karcolatokat ir.*s

13 Kantor Lajos, A kollektivizmus élménye felé, Utunk 1960. november 25., 2.
14 Balint, Zokogé majom, 364.
15 Felszdlalasok az irok orszégos értekezletén — Létay Lajos, Utunk 1962. februér 16., 8.
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Valéban?
Az Utunk kritikai rovatanak vezet6je, Marosi Péter korantsem ilyen
der(it és optimizmust sugarzé hangon nyilatkozott egy évvel késébb
Balint Tibor Négyzetgyok és Kikapcsolddas cimdi, a hetilapban frissen
megjelent karcolatairél. Megoldatlanoknak, teljességgel nyitva hagyot-
taknak nevezte ezeket az irasokat, ,,[...] amelyekben érdekesen rajzolja
meg egy meglehetésen maganyos i U értelmiségi mindennapos belsé,
lelki kalandjait, éppen csak az nem deril ki ezekbdl a rajzokbol, a leg-
attételesebb formaban sem, mi hat a tulajdonképpeni célja veliik szerz6-
juknek? Illet6leg: annyi célt magyarazok beléjik, amennyit akarok,
de egyik se bizonyos. Ez pedig eszmeileg és m(vészileg is aldaknazza
ezeket a karcolatokat. Ugy indulnak, hogy valami érdekes, jelent8s
problémat remél az olvasd, aztan valosaggal eltorpilnek, eljelentékte-
lenednek céltalansagukban.”*®
A Marosi altal kifogasolt irdsok nem tartoznak Balint Tibor leg-
jobb munkai kozé. De minket nem a céltalansaguk zavar, hanem az,
ahogyan a jo atmoszféraju torténeteket rejtett tantorténetekké ala-
kitja. A korabeli olvasok viszont éppen azt értékelhették, amit a kritikus
nehezményezett: az irdsok nem vezettek a tanulsagok harsany kimonda-
sahoz. Marosi biralata mogott egyébként szilard ideoldgiai konszen-
zuson nyugvo megfontolas allt. Az Utunk korabbi f6szerkeszt6jének,
Foldes Laszlénak a megfogalmazasaban: ,,amiért a sematizmus ujjal
mutogatott, hogy ez jé, ez rossz, attél mi még nem mondhatunk le
arrol, hogy megmutassuk, bizony ez jo, ez pedig rossz; [...] attol még
nem mondhatunk le az irodalom neveld szerepérél”.Y” A zsido6 szar-
mazasu szerzét e cikkének megjelenése utan fél évvel elmozditottak
fészerkesztdi posztjarol, kizartak a partbol, és publikalasi tilalommal
sujtottak. Persze nem nézetei tarthatatlansdganak esett aldozatul, ha-
nem a népies-urbanus csatarozasok partkaderek kdzott zajlo, groteszk
erdélyi valtozatanak. A személyes bosszut egyértelm(ivé teszi, hogy az
ellene szo6l6 feljelentést megfogalmaz6 marosvasarhelyi irok egyike,
Galfalvi Zsolt*®* még 1963-ban is Foldessel egybehangzé médon és
a jelzett ideoldgiai konszenzus jegyében vetette Balint Tibor szemére:
gyelmét els6sorban a negativ szerepl6k aprolékos Iélektani abrazolasa

16 Marosi Péter, Néhany novellardl, Utunk 1963. majus 24., 4.

17 Foldes Laszl6, Abrazolas és itélet, Utunk 1958. januar 30., 8.

18 Téarsai Hajdu Gy6z6 és Suté Andras voltak; vo. Stefano Bottoni vérfagyaszté tanul-
manyat: Bottoni, A hatalom értelmisége — az értelmiség hatalma. A Foldes Laszl6 tgy,
Korall 2004. december, 113-134.
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koti le, a pozitiv oldal elhanyagolasa a kon iktusok tarsadalmi vetiile-
tének elhomalyosulasahoz vezet, ,,az iré eszmeileg nem értékeli elég ala-
posan, atgondoltan az élet jelenségeit, megelégszik a regisztralo jelzéssel,
ahelyett, hogy allasfoglalasat a kon iktus teljesebb megrajzolasaval
mivészileg érvényesitené”.®

Létay Lajos vallvereget6 sorainak tanUbizonysaga szerint Balint
Tibor szivesen lemondott volna az irodalom Marosi, Foldes és Galfalvi
altal kordlirt neveld szerepér6l, de erre 1962—63 tajan még nem volt
lehet6sége. A tlréshatart viszont, az 6t ért biralatok tantbizonysaga
szerint, folyamatosan prébalgatta. S erre j6 oka volt. Az ideologikus
elvarasok évrél évre szelidiltek, komoly jelei mutatkoztak a kommu-
nizmus ,emberarciva” formaldédasanak,?® s végsé soron e folyamat tette
lehet6vé 1969-ben a Zokogdé majom megjelenését.

A hatvanas évek elején azonban a nagyregényben megtestesult ars
poetica még nem belletrisztikai miivekben, hanem olyan gy(jtemé-
nyes kotetekrdl sz6l6 ismertet6kben bontakozott, amelyek egyszerre
igazoltak, inspiraltak és tudatositottak sajat irdi torekvéseit. Kiléno-
sen szembet(ing ez Brody Sandor novellainak a Magveté Kiaddénal
1960-ban megjelent kétkotetes valogatasrél szolo konyvajanléban: ,[...]
a kisemberek kdnnyes, szenved6 arca [...] nala bukkan fel elgszér. [...]
Erény és szépség diadalat hirdeti, minden szocidlis igazsagtalansag
folott [...]. Orokké valami tisztat és egyszer(it szeretett volna irni, va-
lami légiest és kakukkf(iszaglt [...]. Meghal egy pék, egy lany kiall rek-
lamcsinalénak az olcsé bazar elé, Erzsébet dajka lesz, s egy homalyos
vendéglé parajaban inyencked6 kispolgarok varjak kocogva és gy(ilol-
koddn a pincért, a friss, fétt hast. [...] mindaz, amit sietve, vazlatosan
irt [...], elégséges ahhoz, hogy utddai [...] szinte topogra ailag érezzék
a valdsag egy-egy terlletének éles konturokban kidudorodo felszinét.”??
Erdemes lenne Brody novellait dsszeolvasni Béalint Tibor nagyregényé-
vel. Erre valé tér hijan itt csak hipotetikusan fogalmazom meg, hogy

19 Géalfalvi Zsolt, Az elvarézsolt hétkdznapok, Igaz Sz6 1963. oktdber, 359.

20 Lucian Boia, A roman kommunizmus kiilonds torténete (és szerencsétlen kdvetkezményei),
ford. Vallasek Jalia, Koindnia, Kolozsvar, 2017, 85-96.; Balazs Imre J6zsef, A harma-
dik Forras-nemzedék irodalomtérténeti szerepe (El6sz6) = A harmadik Forras-nemzedék
viszonyhalézatai. Tanulmanyok, szerk. UG., Komp-Press, Kolozsvar, 2022, 8.

21 ,Amikor a regény megjelenik, a roméaniai magyar irodalomban sokat mond¢ fordulat
zajlik: gyokeres szakitas a korabbi évtized agressziv dogmatizmusaval, s ennek a fordu-
latnak nem is ak&rmilyen része a Zokogé majom.” David Gyula, Santa angyalok utcaja =
Mas térben. Balint Tibor (1932-2002), szerk. Egyed Emese, Komp-Press — Kolozsvar
Tarsasag — Balint Tibor Barati Tarsasag, Kolozsvar, 2012, 114.

22 Balint Tibor, Brody Sandor: Husevék, 1gaz Sz6 1961. marcius, 477.



32 = Szajbély Mihaly BALINT TIBOR | SziF 2023/2

az 0sszesen 1200 oldalas Brody-kiadas forgatasa meghatarozé szerepet
jatszhatott a sajat hangra, a beleérzd értéksemlegességre valo ratalalas-
ban. Mert Brédy sem itél, hanem abrazol, megért6 részvéttel abrazolja
még azt is, amikor megért6 részvétet tanlsitd h6sének igyekezete za-
tonyra fut, mindjart a kotet els6, Me sztd baratom cim( novellajaban.

Brédy mellett masik fontos olvasmanya Gelléri Andor Endre.

A masodik vilaghaboru végén elhunyt novellistatél 1965 &szén
Tréfa, csillagok cimmel adott ki valogatast a bukaresti Irodalmi Kényv-
kiad6.% Balint Tibor roéla sz616 ismertetdje oktober kdzepén jelent meg
az Utunkban,?* de a kézirat (vagy az alapjaul szolgaldé kétkdtetes bu-
dapesti kiadas®) mar tavasszal eljuthatott hozza. Igy sziilethetett meg
az a személyes hangu esszé, amely — egy Gelléri-novella kiséretében
—joval a kétet megjelenése el6tt, majus kozepén latott napvilagot a heti-
lapban.2¢ Gelléri Andor Endrét a kiilvarosi emberek tarka, szorongatott
vilaganak az abrazoldjaként mutatta be, aki lirai re exioival varazslatos
maédon oldja kdnnyeddé és libeg6vé a nehéz szlizsét, mikdzben ,,nem
lehet nyomon kdvetni mesteri tollanak kacskaring6zasat”. Marpedig
6 éppen ezt szerette volna. Pozicija a atal iréé, aki arra kivancsi,
»,hogy vajon jart-e mar valaki az 6svényen, ahol 8 tapogatozik el6re.
[...] Ezzel a szorongassal kutattam én is az embert, aki mar tékélete-
sen megvaldsitotta a préza és lira egységét, akinek jelz6i, hasonlatai,
szOképei tdébbé nem jarulékos elemek a novella épiiletén, hanem a sziv
onvallomasa, a lélek érzésgondolata.”

Erzésgondolat: alighanem hapax legomenon. Csak neologizmussal
volt képes Kkifejezni azt a sajatos aurat, amelyet Gellérit lapozgatva érzé-
kelt. ,,[...] a nyomor atalakul macskava, simogatjak s eljatszanak vele™’
— olvashatta példaul az Ukranok kivégzése cim(i novellaban. Esszéjének
zarasaban ismét hangsulyozta, hogy novellakat a mesterét keres6 atal
iré szemével olvasta: ,Gelléri Andor Endre oly nagy tehetség( ir6 volt,
hogy kozvetleniil semmit sem lehet t6le tanulni, de az alomfejtéket
mégis megjutalmazza. Es sok-sok almainak megfejtése utan igy kaptam

23 A frissen megjelent kdnyvrél sz616 hiradast lasd: Falvak Dolgoz6 Népe 1965. oktdber 2.,
6.: ,TREFA, CSILLAGOK cimmel valogatott novellaskotetet jelentetett meg az Irodal-
mi Konyvkiadé Gelléri Andor Endre, a kivalé prozaird, a proletarélet hii &brazol6janak
frasaibol.”

24 (balint), Gelléri Andor Endre: Tréfa, csillagok, Utunk 1965. oktdber 15., 6.

25 Gelléri Andor Endre Osszegydjtétt novellai, szerk. Sz. Lodi Gabriella — Ungvari
Tamés, Szépirodalmi, Budapest, 1964.

26 Balint Tibor, Gelléri Andor Endre, Utunk 1965. majus 14., 10.

27 Gelléri Andor Endre, Ukranok kivégzése = UG., Tréfa, csillagok. Valogatott novellak,
bev. Kantor Lajos, Irodalmi, Bukarest, 1965, 272.
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én is ajandékba téle azt az lizenetet, hogy az egyszer(i ember folotte all az
eladosodott kdzéletnek, és [...] éppen az almok varadzsoltak at, hitének
tiszta fénye todult be az apro ablakokon.” Rokon t6rekvések mély, ben-
s6 megértésérél tandskodnak e sorok, melyek hozzasegitették sajat,
senki maséval 6ssze nem téveszthetd regényvilaganak kialakitasahoz.

AKi netan Brody- vagy Gelléri Andor Endre-hatasok utan indulna
Balint Tibor regényében, téves Uton jarna. Ugyanez elmondhat6 regény-
forditasai kapcsan. George Mihail-Zam rescu Varosszéli szerelem?® és
Eugen Barbu A gddor?® cim(i regényei egyarant a bukaresti kiilvarosba
vezetnek, mindkét szerzé beleérz6 és értéksemleges modon viszonyul
az ott él6k nem feltétlenil térvény- és moraltiszteld, nyomor predesz-
tinalta cselekedeteihez. Egymassal mégis dsszetéveszthetetlenek. Es
Osszetéveszthetetlen veliik a Zokogd majom vilaga is, annak ellenére,
hogy a forditas sohasem egyszer( atliltetés, hanem Gjrateremtés. A kil-
varost jol ismeré Balint Tibor keze nyoman ihletett munkak sziilettek,
s a magyarul szépen sz6l6 roman széveg igazolhatta sajat, formalodo-
ban 1év6 iroi térekvéseinek életképességét. A varosszéli szerelem el6szor
1964-ben, A gbddr 1967-ben jelent meg. Utdbbi egyébként Budapesten,
s a magyarorszagi kiadast csak 1978-ban kovette a némileg atdolgozott
romaniai.

Barbu munkéjanak forditasa kozben Balint Tiborban mar forma-
I6dhatott sajat nagyregényének gondolata. A Zokogé majom késziltérél
el6szor 1968. februar 2-an adott hirt az Utunk.*® A révidhirt masfél ho-
nappal kés6hb szdvegrészlet kdvette,* majd majusban Hornyak J6zsef
arrol tudositott, hogy ,a szerz6 a napokban tuljutott az étszazadik
oldalon”.®?> Az id6épontok kozelsége arra utal, hogy a Zam rescu- és
Barbu-szovegekkel valéd bens6séges megismerkedés legaldbb olyan
fontos 0sztdnzést és batoritast jelentett Balint Tibor szamara, mint
a Brédy- és Gelléri-novellak olvasmanyélménye. S ez arra gyelmez-
tet, hogy a tradiciondlisan és — okkal — az egységes magyar irodalom
részének tekintett erdélyi magyar irodalom alakulastorténetének vizs-

28 George Mihail-Zamfirescu, Varosszéli szerelem, ford. Balint Tibor, Irodalmi, Buka-
rest, 1964. (A roman nyelv(i kiadasokban tébbnyire: George Mihail Zam rescu.)

29 Eugen Barbu, A gddér, ford. Balint Tibor, Eurdpa, Budapest, 1967; Ua, ford. Balint
Tibor, az eredetivel egybevetette Molnar Tibor, Kriterion, Bukarest, 1978.

30 ,Bélint Tibor eddigi legnagyobb lélegzet(i munkéjan dolgozik. Zokogé majom cimi
készul6 csaladregényének cselekménye a negyvenes és 6tvenes évek Kolozsvarjan jat-
szodik.” Utunk 1968. februar 2., 8.

31 Szilvék asirkévon, Utunk 1968. marcius 15., 3. Szerkesztdi labjegyzet: ,,Részlet a Zokogd
majom cimd, készilé regénybdl.”

32 Hornyék Jozsef, Noé barkaja, Utunk 1968. majus 24., 6.
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galatakor sem lehet eltekinteni a roman irodalmi kérnyezett6l, még
akkor sem, ha a kapcsolatok nem olyan magatdél értet6d6 modon szer-
vesiiltek, mint ahogyan az Uj Symposion egymast kévet nemzedékei
altal reprezentalt vajdasagi magyar irodalom szervesiilt az 1960-as évek
elsd felétdl a szerbhorvat irodalommal.®

*

Balint Tibor csaladregénye tehat a beleérzd értéksemlegesség terén
sem gyokerek és el6zmények nélkiili. Ezeket azonban inkabb esszéi,
konyvismertetdi és regényforditasai, mintsem belletrisztikai alkotésai
kozott kell keresni. El6repillantva pedig megallapithatd, hogy a Zokogd
majomban Kialakitott alkotoi hozzaallas nem hatarozta meg késébbi
munkassagat. Karcolataiban, melyekkel valtozatlan intenzitassal volt
jelen a sajtoban, a m(ifaj kbvetelményeinek megfelel6en tovabbra is Ki-
jel6lte a jo és a rossz polusait. Tébbnyire noman, néha szinte szajba-
ragosan. Furcsa ntor, hogy Beke Gyorgynek a Falvak Dolgoz6 Népe
haséabjain a Zokogd majomrol megjelent konyvismertetése®** mellett,
amelyben a falusiakkal szembeni el&itéletekkel leszamolva ajanlotta
a varosi tematikaju regéenyt a vidéki olvasok gyelmébe — mondvan:
falun és varoson egyarant vannak jo €s rossz olvasok, a jo olvasonak
pedig varosi és falusi témaju konyveket egyarant a kezébe kell adni —,
e falusi olvasot nagykorusité kdnyvismertetés mellett tehat Balint
Tibornak egy el@itéletes falusiakrol szolo, kifejezetten vidéki olvasok-
nak szant tantdrténete® jelent meg. A Katinka telke egy vidékre keriilt
varosi agronémuslanyrol szol, akit egészen addig csufol a falu, a kollek-
tiv elnokével az élen, mig csak ki nem deril, hogy az 6 kisérleti parcel-
Iajan kétannyi kukorica terem, mint a szokasos vetémaggal betltetett
foldeken; akkor viszont a csufol6do elndk lesz kénytelen nagy szégye-
nében elkdltozni a hetedik hatarba.

Balint Tibor ez idd téjt és ez utan szlletett karcolatainak tobbsége
nem ilyen szajbaragos tantorténet, a mdfaj elvarasai aldl azonban nem
bajhatott ki. Regényiroként viszont — bizonyitja a Zokogé majom —
tagabb keretek kdzott, szabadon mozoghatott. igy elsé pillantasra
akar meglep6nek tlinhet, hogy a beleérz6 értéksemlegesség mar a nagy-
regény torténeteit tovabbszovd, Zarandoklas a panaszfalhoz®® cim(

33 Szajbély Mihaly, Utdszd, Modern annales = R6zsaszin astrom. Beszélgetések vajdasagi
irokkal, szerk. U8., JATE Szléav Filoldgiai Tanszék, Szeged, 1995, 228-234, 241-245.

34 Beke Gyorgy, Miért ajanlom... Falvak Dolgozé Népe 1970. oktober 28., 4.

35 Balint, Katinka telke, Falvak Dolgozé Népe 1970. oktober 28., 4.

36 Balint, Zarandoklas a panaszfalhoz, Kriterion, Bukarest, 1978.
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munkajaban sem jatszott meghatarozé szerepet, a rendszervaltas utan
megjelent Babel toronyhdzaban® pedig végképp a hattérbe szorult. De
ha jobban meggondoljuk, nem is térténhetett volna masként: a kom-
munista hatalomatvétellel elt(int az a vilag, amely a beleérz§ értéksem-
legesség hatterét biztositotta.

A kulvarosok lakéi a két vilaghaboru kézott a maguk maédjan igye-
keztek boldogulni, célt ugyan sohasem értek, de legalabb nem is igért
szamukra senki boldogulast. A Zokogé majom roluk szélt. Az élhe-
tetlenekr6l, az tigyeskeddkrél, az abrandozékrol, a gonosz italok kaba
dldozatairdl. A tarsadalom haszonélvez8i kivul maradtak az elbeszél6
szemhataran, a belvaros jomodu polgarai utcai diszletek, a hatalom
birtokosait csak az 6nkényeskedd renddr képviseli. A masodik vilag-
haboru utan viszont arrél szélt minden, Ujsagoktol a tomeggy(ilésekig,
hogy eljott az igazsagos tarsadalom, nincsenek tdbbé ingyenélé gyaro-
sok és nagybirtokosok, de még a falusi kulakok és a varosi tigyesked6k
szamara is Utdtt az igazsag oOraja. ,Minden Ut lezarult a kisajatitott
foldbirtokosok el6tt.” Mashol: ,Panik a spekulansok kozo6tt.” Vagy
éppen: ,,Nem szednek Ki reakciés kéziratot a nyomdaszok.”*® Gyorsan
kiderilt azonban, hogy a szép szélamok mogo6tt Uj (kommunista) elit
épil Gj klientaraval, mely hatalmat erészakra és hazugsagra alapozza.
Errél a vilagrol sz6lnak a késébbi regények, melyeket szokas a Zokogd
majom folytatasanak tekinteni. A Zarandoklas a panaszfalhoz szerepl6i-
nek egy része valdban ismerdés a csaladregénybdl, mellettiik azonban
— és vellk azonos sullyal — szinre Iépnek a kommunista hatalom birto-
kosai és haszonélvez6i. A Babel toronyhazabol pedig végképp kikopnak
a régi alakok, helyikbe Uj kiszolgaltatottak, leginkabb értelmiségiek
keriilnek. Es ami a masik oldalt illeti, az 0j elitet immar nem csupén
a hatalom helyi haszonélvezéi és kiszolgaldi képviselik, hanem a leg-
fébb vezetd, a Ceausescu-homolég Hamudius, a maga csaladjaval és
groteszk udvartartasaval.

A szerepl6garda di erencialodasaval elkilénil a jo és a rossz, ezzel
egyltt az elbeszél6i szerkezet tradicionalisabbé valik. Erthet6 persze,
hogy Gheorghe Gheorghiu-Dej és Nicolae Ceausescu deformalt tar-
sadalmat Balint Tibor nem volt képes a szenved6kre és kiszolgalta-
tottakra fokuszalva, értékitéletektél mentesen abrazolni. Erdekesebb
kérdés, hogy miként volt ez lehetséges a két vilaghabori kozott jat-

37 Balint, Babel toronyhaza, Polis, Kolozsvar, 1996.
38 Balint, Zokogé majom, 457-459.
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sz6dd regény gondosan komponalt tdrténetszovevényének Iétrehozésa
soran, hiszen boldogsagkeres6é héseit akkor is kegyetlen vilag vette
korul. Nem a maguk hibajabol voltak és maradtak 6k, minden kétségbe-
esett felemelkedési kisérletlik ellenére, a tarsadalom pariai. A valasz
minden bizonnyal az ir6i tapasztalat kiilonbségében keresendd: a Zokogd
majom a gyermekkor régi emlékei, a Zarandoklas a panaszfalhoz és Babel
toronyhaza a kézelebbi mult feln6ttként megszenvedett torténései nyo-
man sziletett.

A tavoli malt megidézése nem egyszer(, és ez a probléma a regény
elején mindjart re ektaltta valik. Az emlékez6 munkara a Hektor utan
érdekl6d6 detektiv latogatasa készteti Vinczét, de mikdzben tudatanak
mélyén a pincérrel kdzds csaladi torténetek utan kutat, sajat gyermek-
koranak elsiillyedt vilaga kerul a felszinre. Szilankosan, mozaikok for-
majaban. A hattérben kétségbeejt6 homaly, s e tény kiildondsen hangsu-
lyossa valik azéltal, hogy az emlékezet diribdarabkait nem a klasszikus
énelbeszélés jol ismert formaja rendezi egységes narrativaba. A min-
dentudé elbeszél6 nem adja at a sz6t hésének, maga szamol be Vincze
gondolatairél, mikdzben arrol is részletesen tuddsit, amirdl a gyermek-
nek nem lehetett tudomasa, de amely hozzatartozott az 6t kézvetlenl
korilvevé vilaghoz, és determindlta sorsat. Mondhatni, az elbeszél6
kisegiti a tehetetlenked6 f6hdst, aki a mult szétesését érzékelve racso-
dalkozik az életrajzi regényekre, melyek szerepl6i ,négy-ot éves koruk-
bél 6sszefligg6 parbeszédeket idéznek”, 6 pedig ,arra sem emlékszik,
hogy kivel talalkozott tegnap”.*

A Zokogé majom mindentudd elbeszél6je ugyanakkor nem él vissza
a hatalmaval. Mindenr6l tudhat, de a gyermek perspektivdjahoz ragasz-
kodva megtart6ztatja dnmagat. A nagy torténelmet csupan Ujsagcikk-
kollazsokkal jelzi, mikdzben a kiilvaros sz6vevényes mikrovilagat ugy
igyekszik a maga teljességében érzékelhet6vé tenni, hogy ragaszkodik
a bennsziléttek redukalt nézépontjahoz. Lényegi kiilonbség ez a ké-
s6bbi regényekhez képest, melyek elbeszéléje, 6sszefliggéshen azzal,
hogy a mdgdtte allé ir6 élményei immar felnéttkorabol szarmaznak,
nem korlatozza 6nmagat.

Az eljovendd valtozast a Zokogd majom zardfejezete, ahol a munkasok
igazat Ujsagiréként képvisel6 Vincze Kalman leleplezi gyermekkori ba-
ratjat, az Uj rend haszonélvez6jévé valt Gulliver Danit,*® val6jaban el6re

39 Uo, 18.
40 Az eset 6néletrajzi fogantatasu; lasd: Bertha Zoltan, Balint Tibor, Akadémiai, Buda-
pest, 1990, 14.
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jelzi. Kon iktusuk nyoman elkilondil a tisztességes és a tisztességtelen.
A szerkeszt8ség tobbi tagja sodrédik, alkalmazkodni és boldogulni
igyekszik. A beleérzé értéksemlegesség mindeddig az 6 abrazolasuk
esetében is érvényesiilt, de Vincze (majd a mellette sz616 Mesztek Rudi)
egyértelmd kiallasa egy csapasra Gulliver mellé, a rossz oldalara helyezi
6ket. S hogy mindez alapvetd valtozast jelent a regény poétikajaban,
azt attételesen, de félreérthetetlendl jelzi az iré-alteregé Vincze di-
lemmaja, amikor pontot tesz a Gulliver Danit leleplez6 cikk végére.
[---] egyszerre szorongas kezdte gyoétdrni; nem félelem volt ez, hanem
sajnalat, emlékezd sévargas és egy paranyi dnmegvetés kinja, hogy
Gulliver Danit odalokte a kdzvéleménynek, holott talan jobban tette
volna, ha meghagyja 6t tudatanak kedélyes peremén, ahol annyi fél-
szeg vagy ontelt ember szabadon bolyong anélkiil, hogy barmelyiket is
gy(loIné, megvetné, vagy karhoztatna”.* Dani része volt a gyermekkor-
nak, a beleérz6 értéksemlegesség vilaganak. Most ellentétes oldalon
taldljak magukat: egyikiik kiszolgaltatottja és elszenveddje, a masik
képvisel6je és haszonélvezbje a hatalomnak.

A gyermekkor véget ért.

Mondhatni, a regény befejezése elére jelezte, hogy ha a térténetnek
lesz is folytatdsa, a Zokogd majom egészen biztosan egyszeri és meg-
ismételhetetlen alkotas marad Balint Tibor életmivében.

41 Balint, Zokogé majom, 571.
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Papp Agnes Klara
FELBEMARADT ELETEK SZOMORUSAGA

Egy lehetséges parhuzam: Balint Tibor és Mandy Ivan

4[] a torténet a maga jelképességével mindig a félbemaradt életek
szomorusagat idézi bennem. Nem a megholtakét, akik magukkal
vitték sok titkukat és lehet6ségiiket, hanem az él6két, akikben
elliszkdsodott valami nemes szandék; akik alig valositottak meg
valamit is sajat képességeikbdl; akik elvetéltek tiz és szaz j6 gon-
dolatot, torekvést, nemes szdndékot.”*

Amikor a kritika Balint Tibor helyét kereste a kortars magyar irodalom-
ban, els6sorban a Zokogé majom és Fejes Endre Rozsdatemetdjének par-
huzama merdiilt fel.2 Ez az az6ta is Ujra meg Ujra felbukkané parhuzam
egyértelmlen a manapsag ,,szegénységirodalom” cimszé alatt futo,
a tarsadalom alsébb rétegeit a kozéppontba allito, realisztikus, mi tobb:
a szociogra ai pontossagl abrazolast a regény formanyelvében fel-
hasznal6 vonulatba helyezi Balint Tibort. Az el6dok keresése® azonban

1 Balint Tibor, Tarca a tarcarél = UG., Mennyei romok, https://reader.dia.hu/document/
Balint_Tibor-Mennyei_romok-33929

2 Mar amegjelenés idején felmerll a parhuzam, példaul: Sdndor Andras, Két erdélyi re-
gény (Balint Tibor: Zokog6 majom, Szilagyi Istvan: UlI6, dobszé, harang), Uj Iras 1970/7.,
122-127. Aztéan végigvonul a Balint Tibor-befogadastorténeten, igy szerepel példaul
Bertha Zoltan monogra &jaban. (,A besz(kilt lumpenproletar és lumpen kispolgar
szemlélet folytatélagossaganak eszmei felismerésében és megjelenitésében rokon a md
Fejes Endre Rozsdatemet6jével”. Bertha Zoltan, Balint Tibor, Akadémiai, Budapest,
1990, 80). Vagy Kranicz Gabornak mar az ezredfordulé utan irott, kimondottan a pro-
zafordulatot megel6z6, azt a hagyomanyt képviseld, amellyel a prézafordulat szembe-
szegil, azaz annak szempontjabol nem igazan értékelhetd, de értékesnek tartott mivek
rekanonizaciajara vallalkoz6 tanulmanyaban. Kranicz Gabor, Prézatorténetek a magyar
irodalombél. Fejes Endre: Rozsdatemet6, Balint Tibor: Zokogé Majom, Kertész Akos: Makra,
Béarka 2011/3., http://www.barkaonline.hu/tarca/2145-kranicz-gabor-tanulmanya. A ha-
sonlitas meghataroz6 volta mutatkozik meg abban is, hogy ez szerepel a,,Spenét” Kantor
Lajos — Lang Gusztav szerzéparos altal jegyzett Balint Tibor-fejezetében is (ami az
Arcanumnak és a Wikipédianak kdszonhetéen az internetes tajékozodast is uralja).
A magyar irodalom térténete 1945-1975, szerk. Béladi Mikl6s — Bodnar Gyorgy — S6tér
Istvan — Szabolcsi Miklés, https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Spenot-a-
magyar-irodalom-tortenete-1/x-kotet-a-magyar-irodalom-tortenete-19451975-1v-
a-hataron-tuli-magyar-irodalom-BE3E/a-romaniai-magyar-irodalom-C23A/. De a 2021-
ben megjelent Magyar irodalmi m(ivek lexikonanak Zokogé majom-szécikke (Sturm
Laszl6 irasa) is ezt veti fel. Magyar irodalmi m(ivek 1956-2016, szerk. Falusi Marton
— Pécsi Gyorgyi, MMA, Budapest, 2021, 129.

3 Demeter Zsuzsa nemrégiben megjelent monogra ajaban részletesen fejti ki az el6dok
keresésének folyamatat a korabeli kritikdkban. Demeter Zsuzsa, Balint Tibor, MMA,
Budapest, 2022, 81, 84-85.
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mar mas tajékozadas lehet8ségét sejteti. A Fejes Endrével valo 6ssze-
vetés ugyanis erésen elhanyagol olyan vonasokat, amelyeket pedig
a recepcié kezdettdl fogva (eleinte kimondottan kritikus éllel) hang-
stlyozott, mindenekel6tt Balint Tibor Ggymond ,romantikussagat”,
Jliraisagat™.* Azaz egyrészrél az érzelmeknek, hangulatoknak, mi tébb:
a képzeletnek, az dlmodozasoknak a kor tarsadalmi regényrél valo
elvarésaba nem illeszkedd eluralkodasat a m(veiben, és az ebbdl ko-
vetkezd, a realisztikussaggal megint csak nehezen ésszeegyeztethet6
szubjektivizaciora és stilizacidra valé hajlamat.

Ez alapjan szeretnék felvetni egy lehetséges és eddig csak az em-
lités szintjén felmerilt parhuzamot® a korszak irodalmaban: a Mandy
Ivan szemléletmddjaval vald dsszevetés lehetdségét. A két ird egymas
mellé helyezése soran lathat6, hogy van egy alapvetd, a Fejes-analo-
gianal is hangsulyosabb hasonldsag a két ir6 kozt: az, hogy nemcsak
a tarsadalombdl kiszorult, ,h&siesség nélkili”,® , palya széli” egziszten-
cidkat kedvelik mindketten, hanem hogy abrazolasukban az életmaod,
a tarsadalmi kdrnyezet, a sors szociogra Kkus rajzan tul a belsé vilaguk:
almaik, emlékeik, képzeletik legalabb akkora, ha nem nagyobb hang-
stllyal szerepel. Ennek el6zményeként — megint egy furcsa parhuzam,
aminek els6 latasra ki tudja, mennyire érdemes jelent6séget tulajdoni-
tani — mindkét ironal az dnéletrajzi vonatkozasok jelenlétét lehet meg-

gyelni. EbbdI (is) kdvetkezik mindkét irénal a gyerek alakjanak és
még inkabb néz6pontjanak hangsulyos jelenléte. De még érdekesehb,
hogy a tematikus és latasmodbeli hasonldsagokbol kdvetkezik egy
mdifaji, strukturalis hasonldsag: a kisformak kedvelése. Mandyt egy-

4 Léasd mindenekel6tt az 1gaz Sz6ban 1963-64-ben lezajlott (n. prézavitat, majd az el-
beszélésekrdl megjelent kritikék sorat. Err6l Bertha, 1. m., 31-34; Demeter, |. m.,
39-41, 43-54.

5  Arokonsag lehet6sége még a Zokogé majom megjelenése el6tt, az Angyaljaras a lépcséhaz-
ban kapcsan merlt fel Réz Pal kritikajaban, hogy aztan majd a Fejes Endre-parhuzam
elfeledtesse. Réz Pal, Atomfej zokog, Elet és Irodalom 1966. november 19., 4.

6  Visszatérd sz6lama Bélint Tibor irdi vallomasainak (és a réla sz6l6 kritikdknak is) a hét-
kéznapi kisemberek szerepeltetése. Mar 1967-es bulgariai Gtijegyzetében igy ir: ,vajon
nem érkezett-e el az ideje, hogy ne csak a legendas hésok emelkedjenek az id6k talapza-
tara, de az élet mindennapi hései, egyszer( emberei is”. I1dézi: Demeter, I.m., 76. De
a Zokogé majomban Vincze Kalman kiizdelme a szerkesztéségben ugyanezt a szemléle-
tet tiikrozi: ,Vagy talan véletlen volna, hogy téged kizarélag a panaszok érdekelnek?...
Hogy mindig a szenvedést romantizalod?!... Hogy fél napot 6dongsz egy szocialista

térsz vissza?!l... Mindez szerinted véletlen, Vincze elvtars?!...” (569) — veti szemére a f6-
szerkeszt6. Majd Vinczének a végs6, a balinti ars poeticanak is tekinthetd kirohanasa
arrél, hogy ,a hésok sorozatgyartasa helyett oda kell hajolnunk a panaszl6 szajak elé”
(594). Balint Tibor, Zokogd majom, Magvetd, Budapest, 1976. (A regényb6l szarmazé
idézetek zardjeles oldalszdmai erre a kiadéasra vonatkoznak.)
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értelmden novellistaként tartja szamon az irodalomtorténet (ahogy az
ir6 6nmagat is annak titulalja), és még a regénynek nevezheté mdvei
is jellemz6en elbeszélésciklus-szerd, szétesd szerkezetliek. Balint Tibor
is elbeszéléskotetekkel indul, és egész életmdvére jellemzé a révidtor-
ténetek kedvelése, maga is elssorban novellistaként tartja szamon
magat, és tobb irasaban foglalkozik a novella mifajaval.” De még fon-
tosabb, hogy az 6 regényei is — elssorban a Mandy szemléletmodjaval
leginkabb rokonithaté Zokogd majom — szintén fragmental6do szerke-
zet(iek, noha az erdélyi ir6, anyaorszagi palyatarsaval ellentétben, sokkal
er6sebben kiizd a nagyforma megtartasaért. E mogott azonban latnunk
kell a korszak erdélyi irodalmaban a nagyregény iranti igényt,® és azt
a varakozast, ami a Zokogd majom publikaciéjat megelézte.® Ennek
ellenére Balint Tibornal is lathat6, hogy maga a feldolgozandé anyag
és a megkozelitési moéd mennyire ellenall a nagyregény elvarasainak.
E téren ugyan Mandy radikalisabb, de épp az & irasai fel6él kozelitve
lesz jobban érthetd, hogy miért sziikségszer( velejardja a szétes6 szer-
kezet ennek az érdekl&désnek.

Miel6tt a részletes vizsgalathoz fognék, elészér is szeretném el6-
rebocsatani, hogy nem talaltam konkrét hatastérténeti kapcsolatokat.
Kulénosen nem feltételezhetd ez a hatvanas években, a Zokogd majom
irasa idején. (A kés6bbiekben pedig fokozatosan eltavolodik egymastol
a két ird vilaga.) De igy talan még érdekesebb az dsszevetés, hiszen
arrél arulkodik, hogy a korszak latasmaodjaban rejlik a hasonlésag, hogy
maganak a témanak, a megkozelitési médnak a bels6 sziikségszer(isé-
gérdl van szo, amely két, egy korban alkoto (de tegylk hozza: eltérd
szarmazasu, hatter() irénal egymastol fliggetlenul hoz létre hasonlo
prozavilagokat. Illetve hogy a korszak sziikségszer(ien termel ki olyan

7 llyen példaul: Balint Tibor, Tarca nélkili novellak, Utunk 1965/17; Balint Tibor,
A novella abécéje, Kiment a haz az ablakon = U6., Kenyér és gyertyalang, https://reader.dia.
hu/document/Balint_Tibor-Kenyer_es_gyertyalang-33691; Balint Tibor, Tarca a tar-
cardl, lrodalmi babonék = U6, Mennyei romok, https://reader.dia.hu/document/Balint_
Tibor-Mennyei_romok-33929

8 Err6l részletesen lasd: Demeter, I. m., 80-82.

9 Mar 1965-ben, az irék ,,5 éves tervérdl” (1) sz616 korinterjiban a nagyregény megirasat

iranyozza el6 Balint Tibor. Balint Tibor, 5 éves tervem, Utunk 1965/34., 6-7. Errél
és a nagyregény irdnti korabeli igényrdl részletesen lasd: Demeter, I. m., 80-82.
A nagyregény elvarésa persze nem csak Bélintra nehezedett, hiszen a korszak egyértel-
men a szocialista/realista nagyregény biivéletében él. Magyarorszagon azonban Mandy-
ra mint polgari szarmazasu, apolitikus, ,tdrt” irdra, sokkal kevéshé tekintett barki is
Ggy, mint ennek a varakozasnak a beteljesit6jére, szemben a munkas szarmazasu Balint
Tiborral, akire raadasul Erdélyben mint a kisebbségben él16 magyarsag irodalmanak
egyik potenciélis ,nagykorusitdjara” tekint a korabeli recepcié. Kantor Lajos, A préza
nagykorusaga, Utunk 1969/43., 6-7.
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szemlélet(i irékat, akik megirjak a hivatalos és elvart realizmusbdl ki-
maradd alakokat, sorsokat, és ezeknek az alakoknak a hivatalos és el-
vart realizmus nyelvén el nem mondhat6 belsé vilagat: mindazt, amit
6k a tarsadalmi korilményeikkel, sorsukkal, azaz a realizmus altal
fetisizalt Valosaggal szembeallitanak.

Kezdjuk a kompozici6 kérdésével. E téren kiilondsen érdekes Mar-
gécsy Istvannak A kismesterség dicsérete cim( esszéje, ahol nemcsak egy-
szer(ien Mandy novellisztikajat laudalja, hanem arra keresi a valaszt,
hogy miért tud adott esetben — és a realista nagyregényt elvaré kadari
korszak egyértelmden ilyen eset — tobb, értékesebb, féleg hitelesebb
lenni a révidtorténet, mint a nagyregény, és milyen szemléletmod az,
ami ebben a mifajban talalja meg sziikségszer(i formajat:

Mandy valéban minden egyes prozairdi gesztusaban ellene mon-
dott a magyar prézairodalom sokaig uralkod6 s a maga idejében
hivatalosan is uralomra juttatott hagyomanyanak, az tgynevezett
Jrealista” elbeszélémodnak, a nagyregény igényének, az epikatol
elvart ,extenziv totalitas” nagyképliségének, a h6sképzés és a (most
mindegy, kinek a szamara fontos, s milyen iranyulast) ideologikus
mondanivalé nagyszabasu, esztétikan kivil es6é 6naltatasanak.?

A megallapitas akar Balint Tiborrdl is szélhatna — ilyen ,kismesteri”
kvalitasokkal rendelkezik & is (jellemz6, hogy a hatvanas évek kritikai
is épp ezt kifogasoljak), és ugyanezekre az okokra vezethetd vissza az 6
vonzdédasa is a Kis formakhoz, a szétesd szerkezetekhez, illetve ugyan-
ezekre az okokra vezethet§ vissza, hogy rajta is az apolitikussagot, az
ideoldgiai allasfoglalas hianyat kéri szamon a korabeli kritika. Ez pedig,
ahogy Margacsy is irja, mindkett6jiknél a kisember el6térbe allitasaval
fligg 6ssze. A h8snek ugyanis ,sorsa” van, amelyet kezében tart, vagy
amely tragikus médon, minden eréfeszitése dacara kicsuszik a kezébél.
Ennek — ezen belil is altalaban egyetlen, a hds sorsaban fordulatot je-
lentd korszaknak — az elbeszélése strukturalja a klasszikus realista nagy-
regény torténetét, rendezi maga koré annak prozavilagat. Ez a hds rep-
rezentativ képvisel6je koranak, tarsadalmanak, erre a h6sre és sorsanak
alakulasara stabil, egyértelm( értékrend épithetd. A kisembernek ezzel
szemben jelentéktelen eseményekbdl 6sszetevédo élete van, amelyben
még azt is nehéz megmondani, van-e egyaltalan igazi fordulépont (for-

10 Margdcsy Istvan, A kismesterség dicsérete, Holmi 1996/4., 562.
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dul-e egyaltalan valamerre ez a térténet), raadasul, mivel élete egy je-
lentékeny része a meg nem valdsult tervekbdl, vagyakbdl, a kudarcba
fulladt vallalkozasokbol tevédik ssze, legalabb annyira része ennek az
életnek az, ami nem valdsul meg, ami nem valik cselekményben elbe-
szélhet6 tetté, csak negativan lebegi koriil az eseménytorténetet. Mi
tdbb: a kisember nem reprezentativ képvisel&je koranak, csak ,tulélni”
akar, néz6pontja barmely hivatalos értékrend fonékjat mutatja. O épp
az, aki kimarad a reprezentativ torténésekbdl, az ,,ideolégiak harcahol”,
azokban nem jatszhat iranyito, képvisel& szerepet, legfeljebb azok kiha-
tasait viseli, szenvedi el. Kdvetkezésképp a kissmber mindig altalanos
alany: vagy abszurd médon arctalan, Joseph K., G. A. Ur, vagy pedig
hétkoznapisaganak megfelel6en tobb szerepld, tébb torténet (tbbb néz6-
pont, tébb vilagszemlélet). Balint, ahogy Mandy és sok mas ,.kismester”
is, az utébbi utat valasztja. Vagy rovidtdrténetek, vagy 0sszetett, szétes6
formak jellemzik irasmodjukat.

Az 0sszehasonlitas kozéppontjaba Balint Tibor részérdl egyértel-
mden az 1969-es Zokogd majom cimd regényt kell allitanunk, és azo-
kat a novellakat, amelyek ennek holdudvaraban sziilettek, elsésorban
a korai elbeszéléskotetek, a Csendes utca (1963), az Angyaljaras a lépcsé-
hazban (1966) irasait. Mi jelent meg a Balintnal j6 hisz évvel id6sebb
Mandytol ekkorra, és mi az, ami témajaban leginkabb rokonnak latszik
ezek kdzul? Mindenekel6tt a J6zsefvaros, a ,harom tér” vilagat meg-
jelenitd irasok sora: 1969-ben épp az Egyérintd valogatasa, de az elbe-
szélések java mar napvilagot latott a korabbi kétetekben is: az 1957-es
Idegen szobakban, a '65-0s Az 6rddg konyhajaban, a '66-0s Séta a haz
kérilben.*t Legalabb ilyen felt(in6 a parhuzam a korai kisregényekkel:
A cs6szhaz (1943), A huszonegyedik utca és a Francia kulcs vilagaval (az
utébbi kettd 1948-as).

Ebbdl a korpuszbol is jol lathat6 egy tovabbi parhuzam, ami a kis-
ember el&térbe keriilésébdl és az ebb6l kdvetkezd fragmentalodo szer-
kezetbdl kdvetkezik: a helynek mint struktural6 tényezének a megha-
tarozéva valasa. Ez kulondsen jol lemérhetd a regényszer(i irdsokon,
Mandy korai mdvei és a Zokogd majom 6sszehasonlitasan. (Itt mintha
forditott lenne a folyamat: Mandy atalon kisérletezik a hagyomanyos
regényformaval, és aztan esik szét a nagyszerkezet az ugyanebben

11 Néhany reprezentativ novella a Jozsefvaros vildgat megelevenit6 irasok kozul: Egyérintt,
Akasztok, Sziirke 16, Fatol faig, Fagylaltosok, Dinnyeevok, Kulikabat, Kék divany, Utcak, Eme-
letek, ajtok, Filmezés, kapualj, Fil a téren, Hintazok, Tizenegy dressz, Sirké-kert. De ebben
a miliében jatszddnak Mandy Csutak-regényei is.
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a térben jatsz6do novelldk vilagara, mig Balint Tibor el6bb irja meg
aregény vilagat elérevetit6 alakok koré fon6dd, ugyanabban a kérnye-
zetben jatsz6do torténeteket novella, tarca formaban. E mogott felte-
het&en az all, hogy Mandynal egy szerves folyamat vezet a nagyszer-
kezet széteséséhez, mig Balint, tobbek kozt a kor elvarasainak hatasara,
kimondottan kiizdelmet folytat egy nagyregény megirasaért.) Balint
Tibort ez alapjan egyértelmiien Kolozsvar ir6jaként tartja szamon
a kritika. A tér, a struktlra és a tematika 0sszefliggésére nézve beszé-
des Szilagyi Istvan korabeli irasa a Zokogé majomrol: ,Hatalmas ringé
tanc ez a konyv — keserves emberfiizér kdrtanca — az élet peremén.
Egyetlen zajos vonulas a Hohérok a hidjatél a Santa angyalok utcajatol
a Kovespad 16 felé...”;*? de Balint sajat vallomasa is: ,,Ennek a viskokkal
korildilingélt négyszoglet(i kdves udvarnak kdszonhetek a legtdbbet
iréva alakulasomban. Ennek a kis tertletnek, amely hol gorkiji, hol
pirandelléi szinpadda valtozott. Egyszer gy tlint, hogy minden toké-
letesen meg van szervezve a jatékban, és a szavak kiszamitott pontos-
saggal hullnak elénk; maskor hirtelen és spontanul alakult ki a drama,
mintha csak a toroksapkas hazigazda intésére kezd6dott volna el, és
a szerepl6k altalaban magukkal hoztak a kellékeket is. Példaul egy roz-
zant divanyt, amelyet ott el6ttlink szedett szét és hajitott ki az utcara
a féltékenységében meghaborodott férj. Ezekrél a dramakrol vagy tra-
gikomédiakrol oly részletesen meséltem a Zokogé majomban, hogy nem
sok hozzaadnivalém maradt.”*®* Hasonld szerepet tolt be Mandynal
a — szintén kétes egzisztenciak, a tarsadalom periférigjara szorult ala-
kok — gydjt6helyeként szerepld Jozsefvaros. Mandy igy vall err6l
egyik novellagy(jteményének fillszovegében: , Irasaim 6rokké vissza-
téré szintere a harom tér vilaga. Tisza Kalman tér, Matyas tér, Teleki
tér. I Gsagom idején harom kilén vilag. A Tisza Kalman tér nagykore
a sotétség bealltaval, meglehetésen fenyegetd. Szinte maga az alvilag.
De a viragokkal szegélyezett sétanyok a szerelmesparoké. A Matyas
tér sz(ik kis mellékutcaival a ciganyoké. Innen mindig zene hallatszik,
olykor nem latni senkit. Mintha maga a tér zenélne. A Teleki pedig az
arusok tere. Legendas alakok ezek az arusok. Beleveszve egy soha vé-
get nem ér@ parbeszédbe. [...] Hat igen, nekem ez a hazam. A hajdani
kulvarosi terek, kapualjak, cukraszdak, homalyos kavéhazak.”*

12 Szilagyi Istvan, Esemény, Utunk 1969/37., 1.
13 Balint Tibor, Vallomas repedt tukér el6tt, Igaz Sz6 1980/8., 156-162.
14 Mandy Ivéan, Harminc novella, Trikolor-Intermix, Budapest, 1995, fulsz6veg.
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Mindkét vallomas arra vilagit ra, hogy nemcsak a kompoziciészer-
vezd funkcid és a tarsadalmi status teszi dsszevethetévé ezt a két szin-
helyet, hanem a helyhez f(iz6d& személyes viszony is. Ez elsésorban
nem is az életrajz és a regényvilag 6sszevetésébdl deriil ki — ha csak
errél lenne sz6, aligha lenne poétikai szemponthdl is relevans a kérdés —,
hanem a felhasznalt elbeszél&i poziciékbdl, és abbdl, hogy narrator-
ként, fokalizatorként mindkét ir6 elészeretettel hasznal fel altereg6-
szer(i szerepl6ket.*> Ezért is gondolom, hogy a korai Mandy-regények
(mindenekel6tt a Francia kulcs), amelyek még megtartjak az életrajzi
elbeszélés keretét, hasonlitanak leginkabb a Zokogé majomra. Balint
ugyanis a téren, a kolozsvari helyszineken kivil még két nagyon erés
egységesité-szervezd funkcidt betdlté eszkdzt is felhasznal a regé-
nyében. Az egyik ezek k6zll Vincze Kalman élettorténete. Ezt alata-
masztja az a szerkezeti fogas is, hogy ezt a végkifejletet elérevetiti a m
kezdete. Vincze Kalman azonban nemcsak a m(i 0sszes tobbi szerepl6-
jével ellentétes sorsaval (st els6sorban nem ezzel) emelkedik Ki a regény
vilagabhdl, hanem azzal, hogy alapvet6en & hatdrozza meg a nézépon-
tunkat — tdbbszérdsen is. Mindenekel6tt mint felidéz, akinek a Hek-
torra vonatkoz6 emlékezésébdl né ki a regény egész cselekménye: , Alig
tud visszaidézni egy-két torténetet, hacsak arra a telepre nem gondol,
arra az orokfehér tajra, ahol el6szor laktak...” (17): ez a taj az a teds-
csésze, amelynek g6zébdl — mint Marcelnek az ,elt(int id6” — felszall
a regény vilaga (ez a keret, az emlékezés lesz a regény masik kohéziés
eszk6ze).'® Ezenkivil Kalman — mint a torténettel egytt alakul6 gye-
rek- U-feln6tt — egyike lesz azoknak, akinek a szempontjat a narrator
felhasznalja a torténet elbeszéléséhez (ez azonban mar nem kizarolagos:

15 Balintnal Vincze Kalman alakjanak onarcképszer(isége az ir6 altal is tébbszor elismert,
majd nomitott megallapitas, ami ranyomja bélyegét a regény befogadastorténetére.
V6: Demeter, I.m., 87-89. Ugyanigy Méndy irasaiban is visszatér6en szerepelnek on-
életrajzi ihletési alakok: Zsamboky ezek koziil a legismertebb, de a tereken jatszédo
mivekben is ilyen gurédk kerilnek el6 (féleg a regényekben): Gébor A huszonegyedik
utcaban, Feri a Francia kulcsban, vagy csak ,a 0" alakja szamos rovidebb irashan. (De
ilyen gura Csutak az i Uséagi regény sorozatban.) Ezen feltl a Mandy-recepciot is
meghatérozza a Méandy-életmi alapvet6en énéletrajzi indittatésanak megallapitésa.

16 Jellemz6, hogy ez az emlékezd keret a regényt megel6z6, annak szerepl8it, mili6jét
el6revetité novellakban is rendre felt(inik. ,Lépcs6zetesen nyirt gyermekfejek, vér-
pettyes munkésarcok idézik fel bennem Sanyikat.” — kezd6dik az els6, a Zokogé majom
vilagat megidézé iras, a Sanyika. Balint Tibor, Csendes utca, https://reader.dia.hu/
document/Balint_Tibor-Csendes_utca-39800. Hasonloképpen a Hektor alakjat meg-
teremtd Rokonértelm(i szavak is a temetésre mend elsé személy(i narrator visszaemlé-
kezésébdl bontakozik ki, vagy a Sttétkamra, ahol az érettségi talalkozd szolgaltat tirtigyet
az érettségi idejének felelevenitéséhez. Balint Tibor, Angyaljaras a lépcséhazban,
https://reader.dia.hu/document/Balint_Tibor-Angyaljaras_a_lepcsohazban-39907.
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Kalman mellett még szamos mas szerepld is tandként szolgal). Ezaltal
a nézépontunk, a helyhez f(iz6d6 viszonyunk alapvetéen szubjektiv
lesz, ezt az emlékezés kerete kdlcsondzte szubjektiv perspektivat pedig
az ott lako, az elbeszélés helyszinéhez kot6d6 ember érzelmi kapcsolata
hatdrozza meg. Ett6l a szubjektiv auratdl lesz ,lirai” az abrazolas: az
emlékez6 nosztalgikus viszonya a felidézetthez legtébbszor észre se ve-
v@dik a narraciéban, anndl inkébb tikrozi az abrazolas metaforikus-
saga, ahogy Demeter Zsuzsa is kiemeli ezt: ,,Az életrajzisag csak Ugy és
akkor érdekes, ha altala a multteremtés és rekonstrukcié énde nicids
gesztusara, az emlékezés mechanizmusaira, illetve a kcionalizalas
mikéntjére kérdezhetiink ra. Kolozsvar kiilvarosanak vilaga s a szerzéi
identitds nem énmagaban, dnéletrajzisagaban, hanem metaforikus mi-
voltadban izgalmas.”” Rdgtén a regény elején, az elébb idézett ,,6rok-
fehér tajnak” a megszépit6 leirasaban tetten érhet6 ez a stilusban tiik-
r6z6d6 szubjektivitas, ahol érzékelhetd ugyan a vidék nyomorusagos,
kilatastalan élete, de ezt atszinezi egyrészrél a gyermeki fantazia mesés,
masrészrél az emlékezés megszépitd szlirdje:

[...] arra az 6rokfehér tajra, ahol el6szor laktak, s ahol dudaszé
kiséretében havas pillaju angyalok tédultak ki a porcelangyar ka-
pujan kosztoscsészéiket l6balva, mintha az Isten bocsatotta volna
el 6ket a megcsappant munkalehetdség miatt. A fehér alakok jo
része a Junasz vasgyar katranyfekete negyede felé imbolygott;
ugyanakkor néhany tucat kormos fér az Irisz telep utcain balla-
gott végig, s szemuik fehérje oly ijesztéen villant meg arcukban,
hogy a gyerekek beszaladtak a kapuk ala... (17).

Ez az eljaras els6sorban Mandy Francia kulcs cim{ regényére emlé-
keztet, ahol ugyancsak a gyerek néz6pontja fogja 6ssze a mi vilagat,
és ennek szubjektivitasa hatarozza meg a regény valtozatos guraihoz

és a kdrnyék helyeihez f(iz6d6 viszonyt, aminek a novellakban mar csak
a stilus szubjektivizaltsagaban érezhet6 a visszfénye, amit mar nem
alapoz meg a torténet részévé valo szerepl6i perspektiva.® Ugyanakkor

17 Demeter, . m., 89.

18 Jellemz8, hogy Mandy is sok, az dsszetett, regényszer(i m(veiben is szerepl6 alakot,
részletet és persze helyet megorokit novellaban is. Egy-két példa: az itt emlitett Francia
kulcs egyes szerepl6i felbukkannak énélléan is (példaul a Tullaban), A csészhédz vildga
kés6bb a harom teret megelevenit6 novelldkban tér vissza, a Csutak-regények alakjai
a Nagyilagi Fécs6ben vagy a Kék divanyban tlinnek fel, A huszonegyedik utca Gabora
mintha a Vera-novelldkban jelenne meg Ujra.
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itt (@ regényben) nem kettds az elbeszélésmaod szlir6je, mint Balintnal,
csak a szemlélé gyermek néz6pontja van jelen, nincs visszatekint6,
emlékezd elbeszél6nk: ,Egyszerre csak el6ttiik volt a szalloda, mintha
a délutani kodbél bomlott volna ki. Allvanyok vették koriil, akarcsak
ketrecbe lenne zarva. Mellette egy bolt kis [épcséjét lehetett latni, tavo-
labb a tér fait szaraz, vékony agakkal felfutni a tejszin(i kddre.”*® Ennek
kovetkeztében ennek a regénynek a vilagabol — és ez Mandy latasmaéd-
jara altalanosan is jellemz6 — egyrészt teljesen hianyzik a megszépité,
nosztalgikus gesztus,?® masrészt eltérévé valik a ml viszonya az id6-
hoéz. Miel6tt ennek a kiilénbségnek a jelentségére visszatérnénk, meg
kell vizsgalnunk Balint Tibor és Mandy térérzékelésének egy masik
jellemz8 vonasat, ami az emlékezés személyességén kivil még hozza-
jarul ahhoz, hogy mindkét szerzénél kcionalizalédjon, elemelkedjen
a foldtol, legendassa valjék a tér érzékelése és érzékeltetése.

Tovabbi kdzds vonasa ugyanis a két irénak, hogy elsésorban nem
a leirasokkal teremtik meg helyszineiket: a tér attél valik kompozicio-
szervez6vé, hogy nem egyszer(en tajakat jelent, hanem az ott dssze-
gy(ilé emberek, sorsok talalkozohelyét. Epp ezért — barmilyen fontos is
mindkettdjiik szamara — az atmoszférateremt6 leiras, elsésorban nem
ez, hanem az ott lezajl6 események elbeszélése fogja ezeket a tereket
megeleveniteni, az élettdrténetek, a tevékenykedd, beszél6 emberek
teremtik meg a maguk kornyezetét. Ez teszi lehet6vé Mandy szdmara,
hogy teljesen megszabaduljon az 6sszetart6 emlékez6 perspektivatol
az olyan novellaciklusaiban, mint példaul a Legenda az arusok terérdl
alcimd irasok?! (és természetesen sok mas ugyanitt jatszodo irasaban,
csak a fenti sorozatban példaszer(ien mutatkozik meg a tér 6sszetartd
szerepe); de ez nyilatkozik meg abban is, hogy Balint Tibor is Gjra meg
Ujra a legvaltozatosabb m(fajokban tér vissza ugyanazokhoz a szinhe-
lyekhez. Ez arr6l arulkodik, hogy a tér tapasztalata kétszeresen is az

19 Mandy Ivan, Francia kulcs = U8., Regények 1., Palatinus, Budapest, 2005, 189.

20 Ezt Méndy tudatosan prébalja lebontani, amint errél a — Balinttal egyébként kdzos —
elédokre valé utalasdban maga is vall: ,Van egy vonulata a magyar irodalomnak. Krady,
Gelléri... Egy bizonyos oldottabb, liraibb préza. Semmi kéze a hiilye, gennyes, »kélt6i«
prézéhoz. Tehat, gy érzem, hogy ehhez a vonulathoz tartozom.” Mandy, Mit akarhat
egy ir6?, https://reader.dia.hu/document/Mandy_Ivan-Seta_a_haz_korul-56.

21 Ezzel az alcimmel jelent meg az Akasztok, a Jojo, a Fiatal par, A feketekabatos, a Tizen-
egy dressz, a Halott katonak, a Sirkd kert. Ezzel egyértelmGen rokonithaté a Kulikabat,
amely A Teleki téri legendakbol alcimmel latott napvilagot. (Mint az ir6 idézett 6nvallo-
masabol is kideril, az ,,arusok tere” azonos a Teleki térrel.) Illetve ehhez a sorozathoz
tartozik még a Ha koztiink vagy Holman Endre kdtetben megjelent Legenda az arusok
terérél cim{ hangjaték.
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ott lakdk altal teremtédik meg: egyrészt az emlékez6 individualis-sze-
mélyes viszonya altal, masrészt a teret benépesit6k sokasaganak kozos-
sége altal, ami valamiféle kollektiv lelket kdlcsonbz a varosrésznek:
nemcsak tér lesz, hanem belakott hely, amely az ott él6, tevékenykedd,
egymassal kapcsolatban allé embereknek, az ott lezajlott események-
nek, beszélgetéseknek épplgy kdszdnheti arculatat, mint a leirhaté tar-
gyaknak. Ennek a ,kollektiv atlelkesitésnek” az adott helyen jatsz6do
eseményeken kivil épplgy részei a helyhez tapado torténetek: nemcsak
a valosagosak, hanem az ott lakok emlékei, képzel6dései, almodozasai,
a pletykak, a fabulalasok sokasaga. Ezt a sokasagot érzékelteti a cselek-
ményszalak, a szerepl6k sokasaga, akik nemcsak tetteikkel, hanem
egész bels6 vilagukkal részt vesznek ennek a valdsagos, egyszersmind
képzetes helynek a megteremtésében.

Ennek kdszénhetd a Zokogd majom narracidjanak kettssége: Vincze
Kalman visszaemlékezésén belll szerepld fokalizatorok sokasagat hasz-
nalja fel a regény, hogy megteremtse el6bb a Santa angyalok utcajanak,
aztan a korabeli Kolozsvarnak a vilagat. Amint megérkeziink a regény-
ben felidézett emlékek idejébe, mar a harmadik alfejezetben elszaka-
dunk a felidéz8 Vincze Kalman (illetve a néz6pontunkat meghatarozé
gyermek Kalmanka) személyes perspektivajatol, és el6bb az apa, aztan
egy nem megszemeélyesitett narrator, majd Boske szempontjabdl latunk
raerre avilagra. A folyamatos néz&pontvaltas (ami egyébként a regény
egészét jellemzi) a hely és az ott é18 jellegzetes alakok jelenetszerd
bemutatasat szolgalja: a fébb szerepl6k (Kalmanka, Vincze Béla, Boske,
majd az anya, és a csaldd mas tagjai) nemcsak az elbeszélés targyai,
hanem a szemléletlinket meghatarozo fokalizatorok, akik teljes szub-
jektiv vilagukkal (maltjukkal, almaikkal) egydtt telepednek meg a re-
gény lapjain. Kdzben az altaluk latottak leirasa mintegy trtgyet szol-
galtat, hogy a kornyék jellemz6 gurait — a hatalmas Dondost, Bunda
Rézsit, Csipukat és az utca mas lakoéit — is megismerhessiik. Ugyan-
akkor ennek soran fokozatosan elszakadunk az épp aktualis szemléld
személyes perspektivajatél, és nyomaba erediink az egyes alakoknak,
nemcsak térben, hanem id6ben is, el6torténetikre visszatekintve. Jel-
lemz6 ezekre az atmoszférateremt6 elbeszélésekre a konkrét esemény
és az altalanosito-gyakorito elbeszélés kozti valtakozas: ,Vincze Béla
hajnali 6t felé ébredt: ilyenkor szokott ragyujtani”, ,,Boske, ahanyszor
hazatért, az allomason kon ist fogadott” — ezek utan a bevezetések
utén jellemzd&en egy-egy konkrét eset leirasanak ting elbeszélés ko-
vetkezik, ami ugyanakkor a fejezetkezdet fényében az altalanossag,
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az ismétlddés, a szokas, tehat a szerepl6re, helyre jellemz& esemény szi-
nében tlnik fel. A valtakozas épp ezt az atmoszférateremtést szolgélja:
az altalanos hangulat, a hely hangulatanak érzékeltetését. A 4. rész
példaul egy konkrét jelenet leirdsaként latszik indulni, ami mogott a
szomszédok csetepatéjat szemléld Vinczéék szempontja feltételezhet6:

Esténként néha folzengett a szomszédos udvar, széklab, tanyér,
agyagszilke repult at, s a kerités mogil olyanszerd ricsaj hallatszott,
mintha egy csapat fér és né dsszegabalyodva, egymast tépve-ta-
posva fetrengene a foldon, s hidba prébalna szabadulni a halombdl;
ez az Uvolté gomolyag hol a kapu felé gurult, hol visszairamodott
az udvar mélyébe; olykor hirtelen éles sikoly vagta el a zenebonét,
mintha valamelyik nének a nyakara léptek volna, vagy csattant
a kapu, szaggatott ruhaju ledny penderilt ki rajta, és a melle csupa-
szon viritott a villanyfényben; maskor egy fér t loktek az utcara,
aki részegen bamult vérrel telecsurgd markaba. (27)

Azonban egyre tobb jel gyelmeztet arra, hogy ez nem egy konkrét
eset, hanem csak a mindennapi élet leirasa (mar a bevezetd , Esténként
néha...” ezt érzekelteti, csak itt még ezt elfeledteti a leirtak latszola-
gos rendkivilisége, de a tovabbiakban egyre s(ir(isddnek az erre utald
nyomok: ,a latast legtdbbszor elfedte az udvar kbzepén vesztegld gebe
mozdulatlan foltja”, ,Utana a hatalmas Dondos Jozsef el6tantorgott
a pajtabol, végiglépdelt a kerités mellett, s legtdbbszér befordult Vinczé-
ékhez”), mig végul teljesen elszakadunk a jelenetszerlségnek (és ezzel
a konkrét szemlélg feltételezésének) még a benyomasatal is: ,,Murizasok
idején a felesége, Bunda Rdzsi, egy lompos, vastag hangu né atvigyor-
gott a kerités lécei koz6tt...”, majd ,,Bunda RoOzsi hetenként egyszer, ha
a fér berugott s a féldon horkolt, befogta a lovat, felliltette Csipukat
meg Arpit, a kamasz &t..."”. Mig végiil a szomszédok mindennapos
életének, torténetének dsszképét kapjuk, immar teljesen elszakadva
barmilyen személyesnek tekinthetd perspektivatol.

Hasonl6 eljarasokat Mandynal is meg gyelhetlink: a mar emlitett
Francia kulesban a f6szerepld kiskamasz, Feri szemével gyelhetjik
meg a lerobbant szalloda és a kdrnyék lakait:

Feri kiment a gangra. Hajlott hatu, barna puléveres n6 csoszogott
el mellette. Arca voros, rancos, mint egy indiané, szajaban écska fa-
pipa. Kopott szél(i kék labast vitt, ahogy Ferire nézett, morgott
valamit.
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A gyerek mar a Iépcs6hazhban volt.

Alacsony, fekete ruhas, vorés oldalszakallas fér jott fel a Iép-
cs6n. Tejesliveget tartott maga elétt nagyon mereven, innepélye-
sen. Elgondolkozva nézett, mint aki mondani akar valamit. Egy
pillanatra megallt, krdkogott. Aztan tovabbvonult a tejesiiveggel
kimérten, lassan, mintha egy gyaszmenet élén haladna.

Feri lement a portara. A portas helyén Naci bobiskolt, el6tte
egy fél alma.

A gyerek végigment a deszkan, és kint volt az utcan. Kérul-
nézett, mint aki ismerkedik.

Kdévér n6é vonult el el6tte. Karjan szatyor, mellette vékony,
nudli formaju kutya. Egy sarga nyakkendds, fehér bajuszos bacsi
kézikocsit huzott. A kocsin egy halom rongy és egy éregasszony.
Az oregasszony kolbaszt evett papirbdl. Erélyes, fér as mozdu-
latokkal kenyeret tort hozza, tele szajjal magyarazott.

— Te mindig s6her alak voltal, Sandor...

Sandor az utcakdveket bamulta, mint egy faradt 16, és csak
huazta a kocsit.

Feri az utca végén megpillantotta a teret. No, ezt megnézzik
kozelebbrdél. Par kopar fa, fuves foltok. A fl inkabb sarga, mint
z6ld.2

Noha ez az az iras, ahol Mandy a legnagyobb er&feszitést teszi arra
nézve, hogy egybefliggd szerkezetbe rendezze sokszereplds, szerte-
agazé torténeteit, mar itt meg gyelhetiink egy alapvetd kiilénbséget:
a jellemzd alakokrdl itt csak pillanatképet kapunk, itt nem szakadunk
el a szemlélg gyerek néz6pontjatdl, ez a perspektiva pedig csak a pilla-
natnyi latvanyt képes megragadni, nem ad 6sszképet.

Ez arrairanyitjaa gyelminket, hogy Balint regényében — Mandy-
val ellentétben — a tér mellett az id6 legaldbb annyira szervezéje lesz
az egybefliggd konstrukciénak. Egyrészt a hagyomanyos nagyregény,
méghozza az életrajzi regény linearis elbeszélése révén: az emlékez6
perspektivan kivil ez emeli ki Kalmant a szerepl6k korébdl, teszi ha-
gyomanyos értelemben is ,h8ssé”, és olvastatja a mlivet az 6 felemel-
kedése, irdva valasa torténeteként. Masrészt azonban ez az id§ sajatos
maddon némileg térszerlien abrazolddik: a korabeli Gjsagkivagasokkal
bevezetett nagy fejezetek egy-egy id6szak ,terében” jatszodnak, a fébb

22 Mandy, Francia kulcs, 198.



50 = Papp Agnes Klara BALINT TIBOR | SziF 2023/2

szerepl6kkel akkor torténd események egymas mellé helyezett mozaik-
jaibol rakja dssze minden ilyen rész egy-egy korszak dsszképét?® (majd
eléreugrunk az idében, hogy egy UGjabb tablét kapjunk egy kdvetkezd
torténelmi periodusrol). Némileg hasonlit ez ahhoz az eljarashoz, ahogy
egy tarsadalmi mili6 vilagat az azonos kérnyéken (hasonlé kérilmé-
nyek kdzott) élék rajzaibol valogatja 6ssze a md. Mindez valamiféle
groteszk torténelmi panoptikum jelleget ad a regénynek: teljességre
torekvd, de ezt a teljességet kiilonallo képekhdl felépitd szerkezetet hoz
létre. Ez alapvet6en eltér Mandy eljarasatél: Mandy ugyanis mar az itt
idézett korai regényében is, kés6bb pedig még sokkal radikalisabban
pillanatképekbdl épitkezik. Ezek a pillanatképek ugyan nagyon sokat
sejtetnek a mogottik rejlé életekrdl, de ezt nem mesélik el, ennek el-
képzelését az olvasdra bizzak. Kévetkezésképp az id6 sokkal kevéshé
strukturalja Mandy elbeszélésvilagat, még szélséségesebben egy-egy
adott hely koré szervez6dnek a mivei. (Még a korai regények sem fog-
nak at nagyobb id6szakot. A térténelem majd egészen masként, nem
folyamatként, hanem sokkal formabontébb elbeszéléstechnikakon
keresztil jelenik meg Mandynal a nyolcvanas évektél.) Ennek folytan
lesznek sokkal szétes6bbek, regényként mar el sem mesélhetéek a ma-
vei. (Ahol mégis Kisérletet tesz a regényszer(iség fenntartasara, ott jel-
lemz6en a szerepl6k nézépontjat hasznalja fel 6sszefoglald keretnek
— legalabbis a Balinttal dsszevethetd vilagl mivekben.) Ez viszont
sokkal radikalisabban érzékelteti ezeknek a guraknak a minden tarsa-
dalmi, torténelmi valtozasbdl valé kimaradasat. Ez részben jelen van
Balintnal is: ez a panoptikum mintha épp arra torekedne, hogy ne
a reprezentativat, az el6teret, hanem a térténelem kulisszait mutassa:
azt, ami a térténelembdl kimaradt, vagy inkdbb a torténelmet csak
elszenveddk, Balint szavaival azok, akikre ,rajuk délt” a torténelem?+
szempontjabol ad atfogo képet. Ez a térténelmi ,alulnézet” teszi gro-
teszkkeé a vilagat. Ugyanakkor a torténelemhez fliz6dé viszonyrdl nem
a hiany, hanem a szerepl&k életének fordulatai arulkodnak. (Ennek leg-
jobb példaja Gulliver Dani Uj és U szerepben valo visszatérése a Zokogo
majom lapjain.)

Ez a mozaikossagnak, szétes6 szerkezetnek két eltér§ valtozatat
(vagy inkabb fokozatat?) érzékelteti: a részletekbhdl dsszeallitott kor-

23 Eztamontazstechnikat és ennek az atfogd dsszképet eredményez§ voltat hangsulyozza
Bertha Zoltan a Zokogé majom és a Rozsdatemet§ dsszehasonlitasa sordn. Bertha,
. m., 80-81.

24 Balint, Vallomés repedt tikor elétt, 157.
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tabloét és a tablok sordbdl egybeflizott térténelemképét egyik részrél
(Balintnal), a pillanatképekbdl csak egy szubjektiv nézépontbdl (lasd
a korai regények) vagy még abbol sem rekonstrualhaté teljesség be-
nyomasat (Mandynal). Ez eltér6 szerepbe helyezi az olvasot is: Mandy
vilagaban a befogaddnak folyamatosan ki kell egészitenie a mivek
vilagat, at kell éInie a teljesség elérhetetlenségét, mig a Zokogd majom
kisérletet tesz a részletek egyetlen képpé, a képek egyetlen folyamatta
val6 Osszeéllitasara.
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Horvath Csaba

~HAT AZ, HOGY ELUNK (...)
HOGY NEM CSELEKEDTUNK ROSSZAT
SENKI KARARA - AZ NEM HOSIESSEG?”

Szegénység és torténelem a Zokogd majomban
és kortarsaiban

A 20. szdzad masodik harmada végén tébb olyan regény jelent meg
a magyar irodalomban, amely alulnézetbhdl abrazolta a térténelmet.
A 20. szazad eseményeit also perspektivabdl abrazol6 szévegek ha-
gyomanyosan nem foglalnak el kézponti poziciét a nemesi-dzsentri
eredetd, kisebb részben polgari hagyomanyld magyar irodalomban.
Ugyanakkor Fejes Endre Rozsdatemetd, Balint Tibor Zokogd majom
cimd mive, de Konrad Gyérgy tavolrol idekapcsolodd A latogatoja is
azon kisebbik részhez tartozik, amelyr6l  omka Beata igy irt:

A hatvanas évek torténetét didaktikus, moralizalé magyar regény-
parabolak (Sarkadi A gyava, 1961, Santa Az 6tddik pecsét, 1963, Husz
0ra, 1964, Az arulo, 1966, Fejes Rozsdatemetd, 1962) alakitottak.
A realistanak vélt, abrazolasra torekvé mivek olvasasmadjat a kor-
kritikai elem és az elvont parabolamodell 6tvozete befolyasolta.
A tényirodalom, szociogrd a, dokumentumpréza elvben meg-
gy6zébben képviselhette volna a tarsadalomkritikai mindéséget:
ez a prézavonulat azonban még szigorubb ellen6rzés ala esett.t

omka azt problematizalja, hogy az irodalomnak ez a formaja parabo-
laszer( és kevéshé konkrét, mint aszociogra a, ugyanakkora omka-
tanulmany utolsé mondata éppen az etikai funkciét bizonytalanitja
el: ha a ,tényirodalom, szociogra a, dokumentumpréza elvben meg-
gy6z6bben képviselhette volna a tarsadalomkritikai mindséget”, akkor
a vizsgalt mlivek egyfajta szelepként mikodhettek. Kranicz Gabor
szerint viszont a regények szévegét ,,alapvetéen hatadrozza meg a tarsa-
dalomkritikai hangnem, mely egyértelm(ien befolyasolhatta megjele-

1 Thomka Beata, A kiviilvalé ember = A magyar irodalom térténetei, 1920-t6l napjainkig,
szerk. Szegedy-Maszéak Mihaly — Veres Andras, Gondolat, Budapest, 2007, 579-580.
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nésuk sikerét. A szovegek parabolai azonban olyan problémakat sz6-
laltatnak meg, amelyek a mai napig aktualissa teszik 6ket.”?

Tanulmanyom — a posztmodern elterjedésével — a kdnonban hat-
térbe szorult mlvek megitélésén éppen a posztmodern altal preferalt
nyelv lozd a és torténelemszemlélet kapcsan igyekszik enyhiteni, és ez-
altal az irodalomelméleti kérdés altal azt bizonyitani, hogy a vizsgalt
regények sikere nem pusztan tematikajuknak kdszénhet. Megkdze-
litésemben egyrészt a nyelvvel nem bird6 masik megszoélalasi modja
fel6l, masrészt Hayden White-nak a stilusra alapozott torténelem-
szemlélet oldalardl azt a lehet&séget vetem fel, hogy egy kontinuitasra
épilé irodalomszemléletben a vizsgalt mlvek olyan szerz6k és sz6-
vegek el6djei lehetnének, mint Tar Sandor kétetei, Kollar-Klemencz
Laszl6 Oreg Bandaja, Juhasz Tibor Salgé bluesa vagy Kiss Tibor Noé
Aludnod kellene cimi irésa.

Masrészt a vizsgalt miivek éppen a posztmodern térténelem-
és nyelvszemlélete miatt joval tobb gyelmet érdemelnek: Fejesnél
a Habetler csaldd, Konradnal Bandulaék koré szervezddik a torténe-
lem, a Zokogé majomban pedig az ,élhetetlen csalad” torténete a torté-
nelem nagy narréaciéjaval parhuzamosan formalédik meg. Méghozza
agy, hogy e szépirodalmi szévegek — egyben White metanarrativitasat
felidézve — torténelemképet épitenek.

Bar Fejes Rozsdatemet6je sokaig korszakhatar volt a magyar iro-
dalomban, a hetvenes évek végétdl elhalvanyult a recepcidja; talan csak
a budapesti Katona Jézsef Szinhaz Rozsdatemetd 1.0, illetve 2.0 adap-
tacioja hozta vissza a kdztudatba. A Zokogé majom a magyar irodalom
erdélyi mellékiizemaganak csaladregény-kisérleteként miikddott,
A latogaté pedig Konrad reprezentans m(iveként is a hatvanas évek
kordokumentuma lett.

A hetvenes évek végén a posztmodern ugyanolyan spéttel érte el
Magyarorszagot, mint a 19. szazadban a felvildigosodas és a romantika,
vagy a Nyugat idején a szimbolizmus és a modern koltészet. Bacso
Béla egy korkérdésre valaszolva azt mondta a magyar posztmodern-
rél, hogy ,[m]ar maga a tény is, hogy egy, a modernizéciét soha végig
nem vivé orszagban vitatkoznak a posztmodernrél: posztmodern
jelenség”.®

2 Kranicz Gébor, Prézatorténetek a magyar irodalombdl, Fejes Endre: Rozsdatemetd,
Balint Tibor: Zokogd majom, Kertész Akos: Makra, Barka 2011/3., http://www.barka-
online.hu/tarca/2145-kranicz-gabor-tanulmanya

3 Korkérdés a posztmodernrél, Medvetanc 1987/2., 233.
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Am mégis a posztmodernhez tartozé subaltern elméletek vetették
fel azokat a megkozelitéseket, amelyek a miivészet és irodalom viszonya
kapcsan arra hivtak fel a gyelmet, hogy a ,,féaramua diszkurzusokbol
kirekesztett emberek nem tudjak képviselni érdekeiket a tobbségi tar-
sadalom nyelvén, mert kommunikéacios szakadék tatong koztiik és a f6-
aramu tarsadalomban é16 emberek kozott”.* S6t, harminc évvel kés6bb
Spivak korszer(sitette a fogalmat: ,[a] jelenkori kiszolgaltatottsag
mar nem azt jelenti, hogy az ember el van szigetelve a centrumtél, hanem
azt, hogy a nemzetkozi kereskedelemben a munkaerejét tulajdonként
kezelik, végletesen kihasznaljak. Az (j kiszolgaltatottsag pozici6 iden-
titas nélkil, olyan hely, amelyet a hiany, az allam strukturajahoz, az
allampolgarsag intézményeihez valé hozzaférés hianya jellemez.”

A vizsgalt szdvegek esetében a torténelmi-politikai viszonyok miatt
a nemzetkdzi kereskedelem emlitése nem mikodik, a munkaerd tu-
lajdonként kezelése és kihasznalasa azonban igen. S bar a nyomor
fokozatai eltér6ek a harom regényben, a Spivak-idézet masodik része
mindenképpen adekvatnak tekinthetd. Jollehet a Habetler csalad
tagjai kikecmeregnek a nyomorbdl, azonban életszinvonaluk is csak
a munkaer6 Gjratermelésére elég, és semmiképpen nem foglalja ma-
gaban egy emberibb élet kereteit:

A szobat — Pék Maria elgondolésa szerint — elfelezték. Deszkahdl
haztak falat, ablakot vagtak ra és keskeny ajtét. Az utcai részen allt
Taubinger f6esperes ajandékbutora. Két szekrény, asztal és két éj-
jeliszekrény kézott az agyak. Egyiken a hazaspar aludt, a masikon
Jani. A deszkafal tulsé oldalan, egy divanyon Hajnalka és Eszter,
a padldra teritett szalmazsakon pedig Gizike. [...]°

Konradnal sem az éhezés, hanem a nélkuil6zés meril fel a szegénység
viszonylataban:

B. szerény, talan kissé nyomott ember volt, nem lehetett napokon
at szavat sem venni. Evek 6ta napi kétszaz buzaszséakot emelt,
egyenként nyolcvan kilogramm, huszonét-harminc méteres Gton,

4 Lasd Zsadanyi Edit, Széra birhaté-e az alarendelt = Kézép-Eurdpa a komparatisztikaban,
szerk. Horvath Csaba — Ladanyi Istvan — Papp Agnes Klara — Ritz Szilvia— Varga
Z. Zoltan, KRE-L'Harmattan, Budapest, 2021, 78.

5 Zsadanyi idézi Spivakot, Uo., 80.

6 Fejes Endre, Rozsdatemetd, Magvet6, Budapest, 2018, 78.
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A vizsgalt szdvegek gurai gazdasagilag kivil allnak az intézmény-
rendszereken, de atveszik annak kiliresedett nyelvi kdzhelyeit, igy
a kitresedett nyelv az intézményrendszerhez tartozas illuziéjat teremti
meg. A Rozsdatemet6 végén politikai szinten olvashatjuk ennek a le-

éppen csak cigarettasziinetekkel. Munka utan egy korso sor, kett6
csak szombatonként, palinka sohasem. Megérdemelte neve napjara
a kacsastltet.”

leplezését:

A Latogatoban a kilresedett tarsadalmi szerepek kapcsolédnak 6ssze

Hat ez a rendszer a ti homlokotokat csokolja, kénydrog, hogy fa-
radjatok el az egyetemre, legyetek orvosok, mérnokok, birdk, fémui-
vezetbk, férend6rok, fékatonak, f6istennyilak, és ti el6bujtatok
a barakkokbol, éltek ugyanugy, mint a hércségok. Dzsessz, tanc,
hajra Fradi. Csak zabaltok, tomitek magatokat turds csuszaval,
rantott hallal, b6fogtok, és agyba bujtok, kedves Habetler elvtars!
[...] Te hogyan élsz? Keresel tébb mint kétezer forintot, lakasfestést
vallalsz, mosol, f6z6l, takaritasz, csékolgatod a adat. Lattal mar
szinhazat beliilré1? Elolvastal egyetlen kényvet is? Pedig te vagy
ennek a hatalomnak a birtokosa, esztergalyos fénemes, haborus
martir, hiszen a szerelmedet és a kislanyodat egy kis feledékenység
miatt égették el Auschwitzban.®

a nyelvvel:

© 0o~

Minden intézményhez hozzatartozik egy lelkiallapot. Ugyfelem
a cirkuszban nevet, a g6zfiird6ben révedezik, a villamoson elbam-
bul, bokszmeccsen harcias, temet6ben paci sta, s igy tovabb. Ebbe
a szobaba elhozza szenvedésének néhany mintajat, ara, lanyara
atorokitett kudarcait. Lehet, hogy az a pillanatkép, amit én latok
éveinek omlékony vakondjarataibél, megtéveszt6. Tegnap megrug-
tadk, ma mar engesztelik, holnap simogatjak, és én csak a tegnapot
latom. A pillanatképnek, bar évatosan, mégis hitelt adok. Ha 6t
nem is, koriilményeit megismerem.®

Konrad Gyorgy, A latogaté, Magvetd, Budapest, 2018 (Magvetd Zsebkonyvtar), 34.

Uo., 260-261.
Konrad, 1. m, 21.
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A Zokogé majomban pedig a vallasi extrémizmus nyelvének az atvétele
nem pusztan az Griletet képviseli, de egyben egy intézményrendszer-
hez val6 tartozast is feltételez:

S még kés6bb is, mikor Gonosz testvér atvezette a vénekkel a hatsé
szobéaba, ahol 6 maga lakott, hogy a nevét bevezessék a megke-
resztelt gyllekezeti tagok kézé, még mindig lelt vigaszt arra, hogy
nem megy a fejébe a satan elszabadulasanak és Ujra bekdvetkezd
tehetetlenségének titka. Az Ur talan nem arra int, hogy néha elé-
gedj meg az igazulasra hiztato sejtésekkel? Gonoszné, akinek bemu-
tattak, Lajos arcahoz nyomta arcat, ajkaval végigsurolt a vendég
fulle mellett, és tidvozolte: ,Az Ur &ldjon meg!”.2°

Ugyanakkor a szerepl6k nyelvi kompetenciaja éppen a legfontosabb
pillanatokban mond cs6dét, hiszen nem képesek sajat életiiket vagy
Iétliket megfogalmazni. A regény azoknak a néz6pontjahdél abrazolja
az intézményrendszert, akik csak elszenvedik a térténelmet, de meg-
fogalmazni nem tudjak. A Kkilresedett klisék azonban utanozzak
a hivatalos nyelvet, igy héseink nyelve a barthes-i értelemben véve!
kimondasra kényszerit.

Konrad konyve csak részben illik ebbe a sorba. Regényeinek f6hdse,
T. nem csupan a tarsadalomnak, de annak elnyomé strukturajanak is
a része, hiszen gyamugyi tisztvisel6ként az alavetettekkel szemben
pozicionalhatd. Mégis igaz ra, amit Zsadanyi a Satantango6 kapcsan ir,
miszerint:

[...] az elbeszéld mintegy a kirekesztettségben él6 szerepl6k he-
lyett artikulalja véleményiiket, am ezen talmendéen a kirekesztett-
ség artikulaciéjanak problematikussaga is artikulalédik a narrativ
kozlésmodban. Az elbeszéld valéban a szerepl6k helyett beszél,
am( nagy részében ,kélcsdnadja” a hangjata guraknak, és atveszi
az 6 néz6pontjukat, ami a teljes megértés és pillanatnyi azonosulas
viszonyanak is tekinthetd.:?

10 Balint Tibor, Zokogd majom. Egy élhetetlen csalad kalvariaja, Irodalmi Koényvkiado,
Bukarest, 1969, 106-107.

11 ,[A] nyelv, mint az egész nyelvezet performanciaja, sem nem reakcios, sem nem progresz-
sziv; egészen egyszer(en fasiszta; hiszen a fasizmus nem a kimondés megakadalyozésa,
hanem éppen annak kikényszeritése.” Roland Barthes, A lecke, ford. Gyimesi Timea,
Pompeji 1993/1-2., 146.

12 Zsadanyi, I.m., 81.
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Am az is nyilvanvald, hogy ,, [m]ikdzben a torténetmondo a kiszolgal-
tatottak, az onartikulaco lehet8ségétdl megfosztottak nevében beszél,
az is lathat6va valik — a szoveg vizualis terében is —, hogy mar maga az
ilyen beszéd is csak a masik hangot elnyomva szo6lalhat meg”.*®

S ez igaz a Zokogb majom Ujsagirdjara is, aki csaladja kozegéhdl ki-
emelkedve nyelvet talalt kdrnyezete megjelenitésére. A fejezetek végén
kozolt Ujsageikkek sorozata azonban abba a torténelmi tavlatba helyezi
a szerepl6k életét, amit csak elszenvedni tudnak, de meglatni vagy meg-
érteni nem képesek.

A gyamigyi el6ad6 és az Ujsagir6 dontési szabadsaga is csak részle-
ges. Konrad hése dénthet ugyan masokrol, de dontése soha nem lesz ma-
radéktalan, s6t valdjaban elfogadja egy sziik levegdjl vilag gyakorlati
és egzisztencidlis visszafogottsagat. Balint regényének Ujsagirdja is csu-
pan munkajanak és maganéletének sz(ik kereteit feszegetheti. Mind-
kettd rezignalt, illGziok nélkali cselekvé gura, nem hés és nem aldozat.

— En, kérem, nem vagyok bator ember — kezdte, s nyomban egy kis
megkdénnyebbuilést érzett, hogy azt mondta: kérem, s ezzel korl-
szigetelte azt a kicsiny helyet, ahol allt a maga idegenkedésével,
mindenféle tegez6dd vagy elvileg pajtaskodé megszolitas ellen.
— Harcos ember sem vagyok; inkabb félénknek érzem magam, s6t
vannak, akik gyavanak és meghunyaszkodoénak tartanak...**

Konrad hése a hatvanas évek tipikus embere, aki tudja, hogy minden
cselekvése egyben megalkuvas is. Valasztania kell munkaja céltalan-
sdga és a maganalku kozott. A szabadsaghiany tudomasulvétele
ugyanakkor a szabadsaghianyos vilag lehet6ségeinek a legteljesebb
kihasznalasa is. Az ,egyikiink beszél, masikunk hallgat, legalabb
egyltt vagyunk™® zarémondat pedig mintha azt mutatnd, hogy a be-
szélni tudo T. — a spivaki értelemben — a beszélni nem tudok oldalara
all, és igy elutasitja a készen kapott nyelvet és szerepeket is.

A White altal megadott, a torténetirdi metodologia alapjat adé négy
alakzat (metafora, metonimia, szinekdoché, irénia) mellett a tropologi-
kus természet( vilagképek kulttraépité kodda is valnak.’* A malt (és

13 Uo., 81.

14 Balint, 1. m., 580.

15 Konrad, I.m., 233.

16 Lasd Kisantal Tamas — Szeberényi Gabor, Hayden White ,hasznardl és kararol”.
Narratoldgiai kihivas a torténetirashan, Aetas 2001/1., 117-120.
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a jelen) alapvet6en kaotikus, 0sszefliggés nélkili, az események kozotti
kapcsolatot s a jelentést mindig az interpretator vetiti bele az altala szem-
Iélt anyagba.l” A stilus tulajdonképpen a belevetités madja, amely a tor-
ténelemhez val6 viszonyt, annak latdsmddjat meghatarozza.

A vizsgalt regények torténelemszemléletén is ki lehetne mutatni
a White-i kategoriakat. A Metahistory elsd szévegtipusaban a tropus
metafora. A mifaj a romanc, a cselekményesités formista, a vilagné-
zet anarchista. Kiilonosen érdekes, hogy a Rozsdatemetd, A Latogatd,
a Zokogd majom cimd regényeket nem egyszer(en a metaforikus olvasat
mentén értékelték, de elavultsaguk okat is éppen a metaforikussagban
lattak bele a kritikusok. Kranicz Gabor a harom metaforikus cimre
alapozta a Fejes-regény és a Zokogé majom elemzését. De metafora
A latogato is.

Ugyanakkor a vizsgalt konyvek alapvetd hitelét a valésaggal vald
metonimikus érintkezés adja. A regények hitelét a hatvanas-hetvenes
évek valosagaval valé térbeli, id6beli, anyagbeli érintkezés vagy az ok-
okozati kapcsolat tropusai adjak. Ahogyan a Rozsdatemet§ fogalmaz:
»gymas hegyén-hatan kiselejtezett gépek, behemdtkazanok, felismer-
hetetlen szornyszulottek nyomodnak mélyen a fekete salakba, mazsas,
penészgombas karokkal mutatnak az égre, varjak a tlizhalalt”.:®

Balintnal pedig ezt a tajleirast olvashatjuk:

Esténként néha félzengett a szomszédos udvar, széklab, tanyér,
agyagszilke repiilt at, s a kerités mogul olyanszerd ricsaj hallatszott,
mintha egy csapat fér és né dsszegabalyodva, egymast tépve-ta-
posva fetrengene a foldon, s hidba prébalna szabadulni a halombdl;
ez az lvolt6 gomolyag hol a kapu felé gurult, hol visszairamodott
az udvar mélyébe; olykor hirtelen éles sikoly vagta el a zenebonat,
mintha valamelyik nének a nyakara léptek volna, vagy csattant
a kapu, szaggatott ruhaju ledny penderilt ki rajta, és a melle csupa-
szon viritott a villanyfényben; maskor egy fér t léktek az utcara,
aki részegen bamult vérrel telecsurgd markaba.*®

17 A torténeti események lancolata akkor valik alkalmassa az értelmezésre vagy magya-
rézatra, ha mar birtokolja egy torténet (récit) koherencigjat. Am ez nem lehet a torténet
(récit) koherenciaja altalaban, merthogy ilyen nincs. Koherenciat csupan egyik vagy
maésik sajatos cselekményforma hordoz. Hayden White, A térténelem terhe, ford. Braun
Rébert, Osiris, Budapest, 1997, 21.

18 Fejes, I.m., 254,

19 Balint, I.m., 28.
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Demény Péter szerint a ,Zokogé majom varazsanak legf6bb titka az
a feszliltség, amely a kisemberek valésaga és almai kozétt hizodik”.2°
Mintha a val6sag lenne a metonimia, egy lehetséges valésag, ami a hét-
koznapokkal tér, id6 és oksagi alapon érintkezik, s az alom a val6saggal
tartalmi-hangulati hasonlésagon alapul6 bonyolultabb metafora.

White szerint a metonimikus trépus a redukcionista moéddal fligg
0ssze, a cselekményesités a tragédia, a kifejtés mechanikus/gépies, az
ideoldgia radikalis. A vizsgalt regények helyzetei, a szerepl6k metoni-
mikus értelmezhetdsége alapjan sziikségszerlen performativ olvasatot
hoznak létre, amely radikalizalja a vilagnézetet. Ebb6l a nézépontbdl
a torténelembdl igazsagtalanul kimaradok helyzete lesz a meghatéarozo,
nem véletlendl tarsitja lozo6fusként ehhez a csoporthoz White Marxot.

Konrad A Latogatdja részben ebben a helyzetben van, részben a nar-
rator miatt a szinekdoché szemlélete igaz ra. White igy ir Tocqueville-r6l:
Lliberdlis volt személyes politikai meggy&z6désében — ezért helyeselte
dltaldban a valtozast, és arisztokrata, aki tobb forradalmat is atélt —
tapasztalatbol tudta, hogy nincs valtozas fajdalom nélkil, Tocqueville
realisztikusabb attit(idét hozott a térténelmi gondolkodasaba”.?

Az irdnia mint trépus kapcsan a Zokogé majom hirdetéseit és Ujsag-
hireit kell megemliteni. Ha az ironia a tudatossag azon fokat mutatja,
ahol a nyelv problematikus természete maga is felismerhetévé valik,??
akkor a fejezetek végén a hivatalos nyelvhasznalat és kommunikacios
csatornak igazi kérdése az, hogy a hazug hivatalos nyelven vagy a nyelv-
telenek altal elmondhat6-e a térténelem.

S megint csak Deményre visszautalva, a fesziltség az ir6nia az
alom és a valésag kozott, a ,minek kellett volna torténnie” és a ,,mi
tortént” kozott huzodik:

— Most az én szezonom jon, Boske! — mondotta, és szembetlinen

bandzsalitott. — Négy levelet is kaptam, hogy szeg6djem el f6pin-

cérnek Szovatan... De Tusnadon is meg van vetve az agyam...

20 Demény Péter: ,Havas pillaji angyalok”. Balint Tibor Gjraolvasasa, Forras 2004/11.,
http://www.forrasfolyoirat.hu/0411/demeny.html

21 Because he was a Liberal in his personal political conviction (and hence welcomed
change on principle) and an aristocrat who had lived through many revolutions (knew
from experince that there could be no change without su ering) Tocqueville brought
to his re ections on history a more realistic attitude (than did Michelet). White,
Metahistory: e Historical Imagination in Nineteenth-century Europe, Johns Hopkins
University Press, Baltimore, 19752, 225.

22 Lésd: ,Irony thus represents a stage of consciousness in which the problematical nature
of language itself has become recognized.” Uo., 37
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Vagy az Aranykakasba allok be, vagy a Harom huszarba... Ahol
tobbet égetnek, nem igaz?... Ha legomboljak a harom leped6t
napjara, megyek, ha nem: nuku szerzédés!

Oly izgatott lett, hogy a vagya mar el sem fért a sz(ik és fllledt
szobaban; kinyitotta az ajtét, és zsebre tett kézzel szaladgalt az
eresz alatt: kabatjanak két szarnya szétnyilt, ingel6je kidudorodott,
s mikdzben nekilendilve fol-folpillantott az égre, fecskének tiint,
amely Gtra készil...?

Az etikai megfontolasokon tul — miszerint nem csupan hangot kell adni
a nyelvtelennek, de a sajat hangjan is sziikséges megszolaltatni 6t —a vizs-
galt mivek tagabb perspektivajat is befolyasolja. Ha elfogadjuk, hogy
a White-i tropologikus természet(i vilagképek kultaraépité kédda is
valnak, akkor érdekes Jacques Ranciére gondolatat is jatékba hozni:

A miivészet” egyes szama val6jaban a prezentacio terének azt a Ki-
metszését [découpage] jeldli, mellyel a mlvészet egyes targyai mi-
vészetként lesznek azonosithatéak. A miivészet gyakoroltatasat
pedig az érzéki tapasztalat hétkdznapi formait felfliggeszt6 sajatos
tér-id6 viszonyok egyszerre materialis és szimbolikus megalkotasa
kapcsolja a kdzdsség kérdéséhez, az, hogy egyszerre materialis és
szimbolikus mddon jon létre benne sajatos tér-id6, feszult vara-
kozas [suspens] az érzéki tapasztalat hétkdznapi formaihoz képest.
A milivészet nem attol lesz politikus, hogy lizeneteket és érzéseket
ad at a vilagrendrél. Es nem is attdl lesz politikus, ahogyan a tar-
sadalom szerkezetét, a tarsadalmi csoportok kon iktusait és iden-
titasat abrazolja. A mvészetet épp ezekkel a funkciokkal szemben
felvett tavolsaga, az altala bevezetett idd és tér teszi politikussa, az,
ahogyan kimetszi [découpe] az id6t és benépesiti a teret.

Ezek a kdnyvek Ggy metszik ki az id6t és (igy népesitik be a teret, hogy
a kimetszés a stilus miatt valik kultdraépité kédda, s ez a kéd a konk-
rét szovegértelmezéseken tul az elemzés modszereit is meghatarozza.
Ennek a belatésa teszi lehetévé, hogy a Zokogé majom, a Rozsdatemet,
A Latogato, de a korszak mas regényei annak a diskurzusnak a mentén
erésodjenek meg Ujra, amely a gyengeségiiket okozta.

23 Balint, I.m., 74
24 Jacques Ranciére, Malaise dans I'esthétique, Galilée, Paris, 2007 (La philosophie en
e et), 36-37.
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Antal Balazs

AZ ONKENTES ROZSAK SODOMABAN
ES AZ ABSZURD KANON

Balint Tibor palyakezdd elbeszéléskotetei, majd egy i Usadginak mon-
dott munkaja utan, 1966 6szén, Kommandon irja meg elsd, mar nagy-
korGiaknak szant hosszabb epikus alkotasat, mindent szamba véve
otodik kotetét.

A Kkisregény Kkisérleti jellege, barhonnan kozelit felé az olvasé,
azonnal szembeszokd. Olvasataba behallatszik természetszer(ileg a re-
gionalis kanon, az azon belul nagyjabol e kotet sziiletése kdrnyékén
szitualodo abszurd kanon, valamint a zsanerirodalmi kdnonnak az
abszurdon atszlrt szovegtapasztalatai. A s(ir(isddési pont az abszurd,
mely jelent8sen atalakitja a regiondalis kdnont a hatvanas-hetvenes évek
forduldjan, s Gjraartikulalja az irodalmi mez6 egyik-masik ideologiai
alakzatat, nemkilénben esztétikai téren jelentds valtozasokat general
— félig-meddig paradigmavaltast készit el6, még ha azt nem is feltétlen
viszi végbe. Mindezek kdvetkeztében egy majdnem mindenfel&l néz-
vést szabalytalan regényt kapunk.

Jelen dolgozatom e szabalytalansagok szambavételére vallalkozik
— Kicsi csaldssal, hiszen e szabalytalansagok, szabalyszegések valnak
itt tulajdonképpen szaballya, szabalyokka. Olyan ,rend” sziiletik épp,
amely szabalyszegésekbdl épiti meg a maga regénypoétikajat.

Szabalytalan az abszurd kanonban

De hat ott hogyisne lenne, hiszen a kanon a szabalyszegés, a hagyo-
manytorés jegyében alkotja meg a maga poétikait. Az erdélyi abszurd
a Kafka—Beckett—Orwell-féle vonalon szervezddik, legkdzvetlenebbiil
talan, ahogy arra mindjart a legkorabbi recepcid is ramutat, Déry G. A.
ar X-benje kdzelében,* valamelyest itt és most elkiilénilve a Csehov—
lonesco—Orkény—Hrabal vonulattol (tudva ezek kizos metszéspontjairol
persze): nem annyira a konkrét, kézzelfoghato tapasztalati vilagban

1 Kantor Lajos — Lang Gusztav, Romaniai magyar irodalom 1945-1970, Kriterion,
Bukarest, 1971, 189.
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(még akkor sem, ha felismerhetd a vilag), a csetl6-botlo kisember praxi-
saban mutatja meg az abszurditast és a groteszkséget, hanem modell-
értékd terepeken, elvont példazatokban, mintegy bdlcseleti-egzisz-
tencialista absztrakcidkban, paraboldkban. A kezdeményezd szerepet
altalaban Paskandi Gézanak szokas tulajdonitani dramai és az Uvegek
cim(i kotettel kezdGd6 prozaja okan.2 Az Onkéntes rozsak ugyan ezek-
nél is korabbi, de kdzvetlen kapcsolatba inkabb majd Sigmond Istvan
1971-es, Egy panaszgy(ijté panaszai cim( regényével hozhato: e két
mdben a leglatvanyosabb talan az abrazolt vilagok parabolikussaga.
llyenfajta atlatszosagra majd csak a kanonhoz kozvetlenil, de id6ben
elcstszva kapcsolodd Pusztai Janos Zsé birtoka, az Agancsbozot vagy
a Sinistra korzet esetében beszélhetiink.

Balint kényve azonban nagyban mas a hullam regényei kdzott.
Altalanossagban a nagyobb epikai alkotasokrél elmondhatd, hogy va-
lamilyen formaban a hatalmat tematizaljak: kdzvetlenil vagy kdzvetet-
ten, de az abszurd parabolisztikus alakzatainak leple alatt egy olyanféle
nagy ideologiakritikai kisérletnek lehet tanuja az olvasé, ami jéforman
elképzelhetetlennek tlinhet a korszak lehet6ségei kozott — és mégis
itt van. A kisepikaban, Paskandi, Bodor vagy Vari Attila novellaiban
a kdzember szorongatd kdzege rajzolodik ki, a fenyegetés a legaprébb
létezOig leérd, ijeszt6 atmoszféraja teremtédik meg. A hullam mas ma-
veinek diskurzusara gyelve lathato be az Onkéntes rozsak... hatalom-
képének masfélesége: maga a kézzelfoghat6 hatalmi szé hianyzik K.
varosabdl, bar vannak rend6érok, folyik nyomozas, magasabb rendd
jelentékeny hatalomro6l nem torténik emlités a varoson beliil. A hangos-
bemondd, mely fontos hatalmi-diktatérikus, megbélyegz6-fenyeget6
eszkoz a disztopikus regényekben, itt a kdlt6 sotét proféciait visszhan-
gozza, aki viszont nem valami elérhetetlen pozicidban 1évé tekintély,
hanem ott él maga is a tombhazak egyik lakasaban. S ha mar tombhaz:
egyszerre araszt idegenséget és otthonos ismerdsséget ez a vilag — amely
felnagyitott és lecsupaszitott mintazataival mégiscsak a konkrétsagot
kinalja az olvasé szamara. A vilagot abszurd nevek, abszurd létszitua-
ciok, abszurd értékek jellemzik: a szerepl6k maguk kdvetkezetesen
cselekednek, csak éppen a kauzalitast meghatarozé vilag abszurd kori-
I6ttuk. Az emberekbdl hianyzik a kétely: a Romantikusok Tarsasagat,
amely egyedil mutatja az emberiesség, az érzelmesség, érzékenység

2 Masok mellett legtjabban errdl lasd: Cseke Péter, Méasként irni, mint '63 el6tt = UG.,
Beckett Erdélybe jon. Paskandi Géza masodik alkotdi korszakarol, 1963-1973, Polis, Kolozs-
var, 2021, 61-83.
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jegyeit, tldozik. A természetes, a norma a hagyomanyos emberi értékek
elvetése lesz — aki még azok szerint él, itt az a degeneralt. A beszél-
getések egyrészt itt is a kommunikéacioképtelenség jegyében zajlanak
— azt a vilag eleve garantalja, maga a hangnem teszi tarthatatlanna
a kommunikacids helyzetet nem egyszer —, ugyanakkor a szerepl&i
sz6lamok megtalaljak a cimzettjiket, ha az a gépemberek valamelyike
— valédi parbeszéd, ahol a felek reakciéi egymasra irdnyulnak, csak
ezekben az esetekben lathatok, kiilénben a kinyilatkoztat6é szenten-
ciozussag dominal.

Az abszurd regény szabalyszegése bar esztétikai valtozasokat hoz,
mégis inkabb ideoldgiai természet(: a hatvanas évek masodik felének
enyhébb légkdrében a cenzuralis szigor lazul, tébben jutnak publikacios
lehet8séghez,® és kitagul a szerz6k horizontja is: szinte természetszer(i
lesz, hogy a kultdrpolitikai, irodalompolitikai iranybol sulykolt szocia-
lista realizmussal szakitsanak. Ennek pedig a valésag megkérdéjelezése,
az egyetlen igazsag felszdmolasa lesz az egyik kdzvetlen kdvetkezmé-
nye, melyeta kcionalitast mar létmddjukban is kiilén hangsulyozé zsa-
nerirodalmi mifajok mar maguk is felerésitenek. A mifaji valasztas
szlikségszer(isége pedig belathaté onnan is, hogy a tarsadalmi kérdések
a realista irodalom ideolégiai alakzatan beltil nem voltak tovabbra sem
problematizalhatdk: a tarsadalmi-hatalmi kritikat csakis ktiv vilagok-
kal kapcsolatosan lehetett megfogalmazni.

Szabélytalan a regionalis kanonban

Legalabbis az addigiban, hiszen a hagyomany atrendez6dése nagyjabdl
ekkor kezd&dik el. E helyltt persze tisztazni kellene egy mar eddig
is tdbbszolami kanon tradicidjat. Fontos hangsulyozni, hogy a regény
megjelenése idején a regionalis kdnon fokozottan értve is regionalis-
ként mikddik: eléfeltételezettsége, kapcsolatrendszere zartabb, vagy
legalabbis zartabbnak mutatkoz6, mint ami az irodalmi regionalitéastol
Ugy altaldban megszokott — nyilvanval6 térténelmi-politikai okok-
bél. A magyar irodalmi kdzpontoktol ,mesterségesen” elszeparalva is
ugyanakkor be kell kapcsolddnia a k6zds szocialista-realista parbeszéd-
be mint tdgabban értett térségi kanonba — az abszurd felbukkanasaig
nagyjaban-egészében ezzel keres alkuképes poziciot a régié magyar

3 Boka Laszlo, Sajatossag — egyetemesség — egység? = UG., Egyszélamid kanon?, Gondolat,
Budapest, 2012, 124-157.



64 = Antal Balazs BALINT TIBOR | SziF 2023/2

irodalma. Egy olyan alkuképes poziciot, amely példaul a legjelenté-
kenyebbnek tételezhet6 tradicid, a transzilvanizmus egyik-masik ele-
mének (hiszen egészében véve megbélyegzett a korszakban) legalabb
utaldsszer(i beemelésére lehetéséget teremt.

Szembeszdkd, hogy a szitualédd abszurd préza igazan élénk par-
beszédet folytat a transzilvanizmussal. Az Onkéntes rozsak Sodomaban-
nak mar az elején feltlinik egy Gjsag, amelynek az a cime, hogy Pusztaba
kialtd sz6. Es ahogy késébb kideriil, ez nem véletlen: a regény szimbo-
likus tereiben azokon a helyeken a legteljesebb a pusztulas, amelyeken
a transzilvanizmus értékalakzataban kiemelkedik: a természet és az em-
beri kdzosség hever leginkabb 6nndén romjaiban. De nem egyszerien
csak 6sszeomlott, hanem fenyeget6vé valik, az ember ellensége lesz
a vilag és maga az ember is. A jél ismert otthoni vidék, otthoni t4j
fordul nmaga és lakoi ellen. Eppenséggel a teremtett természeti kor-
nyezettel szogesen ellentétes gép lesz az egyetlen, amely jol belathat6
értéknormak szerint funkcional, amelyet a humanum iranyit.

A transzilvanizmus erdélyi szellemiséget és identitast feltételezg
javaslatait, melyeket Pomogats Béla is romantikusaknak nevez,* mond-
hatjuk utopisztikusaknak is. Az abszurd disztopikusba fordul: a kiilén-
b6z6 mifajalakzatokon atvezet6 k6zos kapocs lesz ez, akar krimirdl
(mint Paskandi Beavatkozasa), akar mitoszregényrél (Kontds-Szabo
Zoltan vagy Pusztai Janos), vagy mint ebben az esetben, sf-rél van sz6:
a disztopikus hattér allandéan megvan. S ha mar identitaskérdés: eb-
ben a regényben az emberszereplék a lehetd legteljesebben megfosz-
tédnak identitasuktol.

Szabdlytalan a korszak prozaalakzatai kozétt

Nemcsak azért, mert a jellemz&en dominans beszédmodnak mondhato
realizmus kereteit maga mogott hagyja, hanem mert a regény atlépi
a szépirodalom tradicionalisnak tételezhetd hatarait, s a zsanerirodal-
mak eszkdzkészletéhez nyul. Jelen esetben a posztapokaliptikus sf-ek
és az Oko-sf-ek eszkdztarabol merit az elbeszélés.

Azonban sf-nek is szabalytalan — a kilénbdz6 sf-szubzsanerek
egyikébe sem illeszthet6 be problémamentesen. Leginkabb azért nem,
mert érezhet6en nem sf-alaphangoltsagu: a sci- -ben fontos bizonyos

4 Pomogats Béla, Erdélyi gondolat, erdélyi irodalom = U6., Erdélyi tikér, Krater, Buda-
pest, 1995, 11.



BALINT TIBOR | SziF 2023/2 Az Onkéntes rézsdk Sodomdban és az abszurd kanon = 65

foku technoldgiai kdvetkezetesség itt szamonkérhetetlen, de tulajdon-
képpen a robotokon tul maga a technoldgiai vilag is az — amit persze
a posztapokaliptikus allapot némileg igazol. Mégis emiatt inkabb ér-
z6dik expresszionistanak vagy szirrealistanak a regény, mint kdvetke-
zetes sf-nek. Ahogy a varos metaforikus, maga a cselekmény is annak
tekinthetd, igy a tudomanyos fantasztikum inkéabb példazatossagot fed
el, mint jovéképet dolgozna ki. Nem hiéba irja kés6bb Balint Tibor,
hogy 6 maga ugykuldnben egyaltalan nem szereti a tudomanyos-fan-
tasztikumot: voltaképpen ez a regény is csak latszolag az. Es ez a lat-
szblagossag kulcsszova valik itt.

Tulajdonképpen latszélag egy olyanféle ddipalis torténet mondo-
dik itt is el, amilyet Bényei Tamas vesz észre a Balint-kortars Philip
K. Dick egyik regényében: az ember mintajara alkotott gép, a robot-
ember az ,atyja” ellen fordul.® Balintnal azonban tovabbi csavarok
jonnek, hiszen a dehumanizalddas kdvetkeztében maga a teremtmény,
a gyermek, azaz a gép gondosabb atya lesz az emberi apanal — az ember
ellen fordulas a humanizmus jegyében torténik: a gép az emberiesség
eszméjét tekinti etalonnak, de ténylegesen akkor sem fordul az ember
ellen, ha az vét is ez ellen az eszme ellen. A gyermekmotivum kdzponti
fontossagu konkrétan is: két elpusztitott embergyermek all szemben
a robotok (mik tehat maguk is ,,gyermekek”) maguk képére teremtett
robotgyermekeivel. Ahogyan latszélagos az, hogy a gyermek az atyja
ellen fordul, mar valésagos az, hogy az atya fordul a gyermekei ellen.
Oidipusz helyett Médeia — csak persze nem az anyaval, hanem az atya-
val. Az ember akarja Ugy beallitani, hogy a robot ellene fordult, de
valdjaban masképpen van.

A zséner elvarasai kozll® a regénybdl a kalandszal gyakorlatilag
teljesen kimarad, a krimiszal pedig kiiktatodik a torténet teljesebb ki-
bontakozasaval. Ugyanis erre igéretet tesz a sz6veg, de aztan hattérbe
vonja, ahogyan lassan kiderl, hogy a tobb szalon fut6 cselekményben
nem a f6-, hanem az egyik mellékszal lesz ez csupan. Latszatok vilaga
az, ami itt megmutatkozik, a cstsztatas mind tematikus, mind formai
értelemben alapvetd szervez6elv.

K. varosanak egyes helyei — sétatér, ki iblokk, malomarok —a val4-
sagos Kolozsvarra utalnak, &m a regénybeli varos nem véletlen vesziti

5 Bényei Tamas, Az utolsé krimi = Philip K. Dick, Almodnak-e az androidok elektronikus
baranyokkal?, Agave, Budapest, 2005, 183-198.

6 S.Sardi Margit, Sci- és utépia, MetaGalaktika 2009/11., 46-56; Témakorctk az sf-ben,
MetaGalaktika 2009/11., 188-194.
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el nevét: inkabb egy metaforikus varosrél van szd, mely a civilizacié
egészének egyfajta végstadiumat mutatja, igy aztan K. varosa egysze-
rlien minden varossa valik. Annal is ink&bb, mert a nagy nemzetkozi
dsszefogas, tudosok, a Rozsaszovetség vagy a Békevéds Allamok
SzOvetsége nem egy periférikus kelet-eurdpai varosra utalnak, hanem
egy valdsagos vilagfévarosra. Ennyiben mindenképpen disztépikus,
s ennyiben mindenképpen megmutat valami varos feletti, messze ve-
zet6 hatalomképet. Ennek a vilagnak nem kérdéses a nyelvisége: nem
tudjuk, milyen nyelven torténik mindez, a szerepl6k identitasnélkuliek,
de ennek teljesen logikus okai vannak: a személyiség elvesztése mar
anévben is tikréz6dik, hiszen az emberi elnevezések teljesen hianyoz-
nak a bioldgiai értelemben vett él6lényekrdl. Nem tétel mar a nemzet,
a nyelv és a kultura, hiszen az ember-lét szdmolodik fel — ha pedig
a szerepl6k ezért vagy ez ellen kiizdenek, akkor a tobbir6l, amelyek
erre épllnek ra értelemszer(en, mar eldre le kellett mondaniuk, el kel-
lett engednitik minden személyes és kdzdsségi identitasképz6 attriba-
tumot és aspektust.

A példazatossag kapcsan térhettink végul is vissza a kiindulépont-
hoz —az, hogy alapvetésében nem sf-hangoltsagu a széveg, persze rakér-
dez a Iétmddjara: hogy akkor milyen? Az elembertelenedés, a kom-
munikéaciéképtelenség, a depresszid, az elmaganyosodas, a kiliresedés,
a disszocialitas, a szétesés civilizacios tiineteinek artikulalasa ilyen
s(irGiségben tulmutat a szérakoztatd m(ifaj keretein. A regény tétjei
jellemzéen szépirodalmiak maradnak — de a szépirodalmisagra utal
a metaforikussag, valamint arra utalnak az expressziv-szirrealis stilus-
jegyek is. Mert nem egyszer(ien arrol van sz6, hogy a fantazia miikddé-
sét, vagyis a fantasztikumot lehetne a normativ gondolkodas oldalarol
ekként felfogni, hanem hogy a fantasztikus vilagon belil is szuirrealis
megoldas a rozsakkal gyogyitott nuklearis tajseb, expressziv a légyfelhd,
amelyet az emberek lenyelnek — az dbrazoléasesztétika olyan alakzatok-
hoz nyul, amelyek a hangsulyosan kcids sf-ben nem férnek el a hite-
lesnek tételezett mili6ben: hiszen a sci- 1ényegében jov6be helyezett
~realizmusként” gondolkodik altalaban véve sajat magarol. Itt ez a koz-
megegyezéses kiindulasi pont nem all. Tulajdonképpen a regény szerke-
zetében egyfajta rétegzettség lathatd: a konkrét torténetnek keretet adéd
vilag mintegy szimbolikus szinten szervez&dik meg — a rdvid terjedelem
maganak a vilagnak a megteremtésében alkalmazza a legintenzivebben
a sUritést a nagy erejl expresszionista és szlirrealis mozzanatokkal.
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Szabalytalan elbeszélésalakzat

Montazsszer( elbeszélés sziletik: egyrészt kiilonb6z8 szévegrétegek
rakédnak egymasra, ahol az els6dleges narrativ szalat Gjsaghirek, a han-
goshemondé foszlanyai, naplorészletek alakitjak-tagitjak vilagszer(ivé.
Masrészt maga a narracio is mozaikokbdl rakédik 6ssze. A heterodie-
getikus f6sz6lamba észrevétlentl beépiil az egyik f&szerepld, Kobaltné
szolama, aki az igazsagligyi orvosszakértének retrospektiv médon tarja
fel a torténet f6bb elemeit. Ez az emlékezésflizér azonban nem a f6szal
torténetét idézi fel, hanem egy tulajdonképpen mellékes eseményét,
igy olyan parhuzamos torténetvezetést lehet latni, ahol az el6térbe tolt
torténések voltaképpen masodlagosak: folyamatosan folcserél6dik a f6-
és a mellékszal, de az olvas6 soha nem tudhatja biztosan, hogy az éppen
torténdé események melyik szalat mozgatjak. Persze altalaban mind
a kett6t, de az egyiket er6teljesebben és direktebben, a masikat lazab-
ban. A regény elsé felében ugyanigy iranyitja az elbeszélést Kobalt ur
naploja, aki a negativ polus a valésagos f6szerepld, a Robert Matyas
nev( robottal szemben. De mesélnek és irnak a robotok is — a hetero-
diegetikus narrator sz6lama voltaképpen roppant csekély, inkabb a tér-
tén6 események egyszerl mediatora.

A t6bb szalon futd cselekmények egymast részben tiikrozik, részben
ellenpontozzak. Felt(ind a szimmetrikus szerkesztésmaod: éppen a re-
gény kdzepén kdvetkeznek be a csiicsponti események, s itt megint csak
miikddésbe Iép a hattér és az el6tér felcserélésének, egymas helyére
csUsztatasanak jatéka: mintegy mellékesen tartottak erre a szalak, a hat-
térben, onnantdl kezdve mégis ezek iranyitjak a végkifejlet felé a szerep-
I6ket — amely végkifejlet egy masodik, immar jobban el6készitettnek
lathatd, mert az el6térben kibomlé negativ cstcspontot hoz, amely nyi-
tott zérlatot eredményez. Am a regény kdzepi cstcspont voltaképpen
a hattérben marad a térténet masodik felében is, amelyben az esemé-
nyek mozgatorugoja: a gyermekgyilkossag végig az elhallgatas/kimon-
das hatarvidékén lebeg. Kobalt Ur unokajanak ,,kimitése” utan azonnal
egy nem tudni, mekkora id&beli rés tulfelére ugrunk, ahol a lanya ,,meg-
6rulésének™ a stacidit latjuk még azel6tt, hogy a m(tét végkimenetelé-
rél értestilnénk: de arrél kdzvetlenll nem is fogunk. Az emberszereplék
latszolag felszamoljak az 6ket a multhoz kapcsold kényelmetlen jeleket,
elrejtéznek ezek megértése, kimondasa el6l. Mivel pedig tudatuk zart
az elbeszélés szamara, az olvaso csak a végkifejleteket lathatja: Kobalt
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ar tulajdonképpen 6nmaga el6l menekil a halalba, a sajat lelkiségével
val6 kapcsolata a regény kozepétdl, a miitéttél kezdve megszakad, az
addig domindalé napléfeljegyzései immar elmaradnak. Az olvasé sza-
mara mindaddig lathatatlanna valik a belsé vilaga, amig az autébalese-
te meg nem torténik: ez a baleset pedig félig-meddig szandékoltnak
gondolhaté — a regény masodik felében ez az egyetlen jelzés az emberi
lélek mikodésérdl. Vagy valami olyasmirdl.

Szabalytalan tudatabrazolas

A regény még nem tud a mesterséges intelligenciarél, pedig Robert
Matyas és a tobbi ontudatra ébredt gép tulajdonképpen az. Az elbe-
szél6 szamara egyedil a robotember tudata attetsz6, kozvetitettség
egyedil csak a gép esetében van: az emberszereplék ,tollba mondjak”
vagy a napléjukba irjak le gondolataikat. Pszichologizalas helyett a név-
adas-jellemzés a leginkabb jart ut. Az emberszerepl6k egyként, kol-
lektiven viselnek beszélé neveket, direkten ramutatva az anyagelvi-
materialista vilagra — az egyetlen valddi személynév a roboté, akinek
viszont nem ez az igazi megjeldlése, hiszen az csak egy szamsor.

A regény masodik felének egyfajta refrénjévé valik a ,Most mire
gondolsz, Rébert?” kérdez6 felkialtasa. A gép az ember helyébe 1ép 6n-
tudatat tekintve is: nemcsak, hogy embernevet visel, de identitasat ki
is fejezi, mig a regénybeli emberszerepl6k egy kéz0s anyagi(as) iden-
titasban olvadnak fel és olvadnak &ssze. Ha mar az ember és a multja
kozotti kapcsolat felszamolasa szembeszokd, akkor ugyanennyire szem-
beszoké annak ellenpdlusa is, a robotok multkeresése: Robert Matyas
feljegyzései elképzelt gyermekkorokrol szélnak, tébb parhuzamos nar-
rativat is vezet, tudjuk meg masok elbeszéléseibdl — de végil arra jut,
hogy a nem létezett mult kitalalhatatlan, elbeszélhetetlen, vagy leg-
alabbis nem bir valos téttel és sullyal annak elbeszélése, és feljegyzéseit
rendre megsemmisiti.

Egy szerep szabalytalan fejlédéstérténete
E rovid elemzésben szdmos sz6é esik gyermekekrol, kik kozott ,,produk-

cidesztétikai” szemponthdl sem véletlen keresi a helyét Rébert Matyas.
Berki Timea legUjabb kutatasaibol vilagosan kirajzolodik a regényalak
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eléképe, az elébb a Napsugarban, utébb 6nall6é kotetben’ is fészerepet
kapott Robot Robi. A gyerekeknek szant torténetek alapkérdései ugyan-
azok, amelyek koré a regény is szervez&dik, de értelemszer(ien sokkal
»5zelidebb” valtozatban. Bar kdtetben egybegydjtve csak évekkel az
Onkéntes rozsak... utan jelennek meg e mesék, a gyermeklapban mar
sokkal korabban elkezd6dik a sorozat s igy a gura kiformalddasa.®

Az Onkéntes rozsak... megsemmisitd kritikajat adja a humanumot
eltemetd materializmusnak. A disztopikus mivek alapvetésiik szerint
a kortars folyamatokat gondoljak tovabb azok legsététebb, legijesztébb
megvaldsulasi lehet&ségei mentén. Ilyenforman tarsadalomképik visz-
szaolvashaté a maguk korara — ahogy az Onkéntes rozsaké is. Ez persze
nem kevéssé didaktikus megkdzelitése a regénynek, mely rombol6 ha-
tassal elvalaszthatatlanna tenné a kortol és a tért6l, amelyben és ahol
megsziiletett. Ez azonban az absztrakcié miatt sem tehetd meg teljes
egészében: a szoveg altalanos Gizenete amolyan érokké aktualis, bar ma-
ra kissé talan elkoptatottabb Uzenet. Hiszen a sci- azéta szervesiilt
iranyzataiban szinte topossza valt a dehumanizalodas kérdése.

A zséanerben talan egyrészt emiatt, masrészt a mara mar megfa-
kultnak tekinthetd technikai vizio (illetve annak hidnya) okan inkabb
csak torténetiségében érdekes adalék a kisregény. A magyar irodalom
abszurd kanonjaban azonban mindenképpen kiemelkedd helyet foglal
el. Ez a kdnon pedig a maga lathatatlansagaban, relative elfelejtettsé-
gében mégiscsak Ujraolvasasért kialt, hogy megmutassa parhuzamos
torekvéseit a kés6bb majd prozafordulatnak elnevezett paradigmavalto
jelent6ség folyamattal: legjobb miivei mar a hatvanas évek végén élnek
a szOvegek és miifajok hatarainak elmosasaval, az avantgard szévegfor-
malas eljarasaival, a torténet elbizonytalanitasaval, a részletek felnagyi-
tasaval, az olvaso, a szveg és a szerz8 kozdtti kapcsolat Gjragondolasa-
val, a nyelv 6nre ektiv voltara val6 folyamatos rakérdezéssel, az irénia
jelentésképz6 szerepének erdsitésével — és persze a valosag, a relevans
val6sag megragadhatdsaganak és elbeszélhetéségének kételyével. Per-
sze sokkal inkabb ideol6giai megfontolasokbol, mint ahogy az majd
a prozafordulat szerz6inél lathatd, s nemkilénben igaz az is, hogy mi-
ként a kedvez6 politikai fordulat lehet6vé tette a beszéd felszabadulasat,

7 A Robot Robi kalandjai egyetlen, 1973-as bukaresti kiadasa ma mar hozzaférhetetlen,
de az Erdélyi magyar elektronikus kdnyvtar szerencsére tartalmazza a széveget: https://
balinttibor.adatbank.ro/belso.php?k=17&p=513 [Utols6 hozzaférés: 2023. 02. 19.]

8  Lasd a kolozsvari konferencian elhangzott el6adasat: Berki Timea, Balint Tibor a Nap-
sugarban. A gyermekirodalom lehetdségei az 1960-as években.
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a késébbi kedvez6tlen fordulatok majd jéforman be is rekesztették azt,
és a hulldam lassan eliilt. De nem teljesen, hiszen az erdélyi érdekeltségd,
a félmalt torténeteit elmondani prébalé Gjabb prézaban az abszurd
eszk6zok még évtizedekkel késébb is jelen vannak. Talan csak Tompa
Andrea és a legUjabban Visky Andras konyvei mutatnak mar til ezeken
az alakzatokon. Am ez méar mas elemzések targya kell hogy legyen.



PZ iRO KORFORGASA ZART RENDSZERBEN
BENCZEDI ANNA JULIA




SZECSI MARGIT
A TROMBITAKAT
OSSZESOPRIK

Szécsi Margit: A trombitakat dsszesoprik,
Szépirodalmi Konyvkiad6, Budapest, 1965.

»A trombitakat 6sszesoprik koltéjének versképzd ihlete nem a pillanat,
a kdzvetlen benyomas primer atélésébdl taplalkozik. Elményvilaga
annyira korulhatarolt és allandésult, hogy verseit sohasem érezzik
régtonzéseknek. lgaz, talalunk a kotetben néhany kolteményt, amely
latszdlag ellentmond ennek, s egyetlen élményszituéciora torténd gyors
re exiénak hat. Val6jaban ezek sem a pillanatnyi élménymozzanatok
onmagukban val6, spontan lirai kifejezései. Az ihlet spontaneitasat
a koltdi alkat nemigen teszi lehet6vé. Régtonzésnek, kozvetlen koltsi
reagalasnak tetszd verseiben is csupan azokat az impressziokat rogziti,
amelyeket a kevéssé mozgékony lélekallapot és a tartds érzelmi han-
goltsag a rokonsag, egynemdiség okan asszimilalni tud.”

Fulop Laszlo, Szécsi Margit: A trombitakat 6sszesdprik,
Kritika 1966/7., 55-56.
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Agoston Eniké Anna
»A SZIVVERES IS: VILAGOMLAS”

Az életbe 4gyazott halal poétikaja Szécsi Margit
A trombitakat 6sszesdprik cim( kotetében

Egy temet6i sétdban liktet a virdgzé tavaszba rejtett halal Szécsi
Margit A trombitékat 6sszeséprik cim( kotetének legdominansabb
verseiben. Ahogy azt mar a korabeli kritika is észrevette, a halal és az
élet kapcsolata hangsulyossa valik a kotetben, és A kiviragzott kéz poé-
tikailag kiemelkedik ebben az dsszefliggésben,* de az élet athaté hal6-
dasa még a Junius, Tavasz a temetdben, Halottak (innepén cimd versek-
ben is kardinalis,? ahogy a soha meg nem adas és Ujrakezdés parttalan
asszociacioi szétszalazodnak a kotetben.® Szécsi Margit életmdvében
A trombitakat dsszesdprik kotet egy palyaszakasz 6sszegz8 lezarasanak
és egy Uj poétikai latdsmad kezdetének elemeit 6rzi.* A recepcidban
egy olyan poétikai sajatossagra tapintottak ra, amely az életet és a halalt
egy egymast atjaro ciklikussagban ragadja meg, felhasznalva a kezdet és
a vég, a tavasz és az 6sz dsszetikroztethet6ségét. Ezzel a kotet feloldja
a kezdet és a vég sorrendjének, valamint az élethez és a halalhoz tarsit-
hat6 fogalmaknak a konvencidit.

A Tavasz a temet6ben® cim(i versben az id6 (,,Jon az id6”) tébb ér-
telmezési teret nyit meg, melyben az évszak, az aprilis (,aprilis jar
a konnyu, vén / fejfak kozott, a fak alatt”) is konvenciébontd, 0j lehet-
séges interpretacios utat nyer. Az egyszerre illékony és zikai formait
csupan parcialisan elnyerd tavaszi erétér nemcsak fény és érzés formaja-
ban jarja be a temet6t, hanem a ,,jon” iterativ gesztusaval hallhatéva is
valik a pata dobbanasa, és a ,patakkal” széalak hangutanzo jellegébdl
fakadoan a rigas mozdulata. A hangzas viragoztatja ki a bimbokat:
a tavasz, az aprilis ereje a hangban s(ir(isédik minden korabban fel-
sorolt jellemz6jét tarolva.

Horgas Béla, Szécsi Margit: A trombitakat dsszesoprik, Kortars 1966/12., 2003-2005.
Fuldp Laszlo, Szécsi Margit: A trombitakat dsszesoprik, Kritika 1966/7., 55-56.
Békés Tamas, Osszesoprik-e a trombitakat?, Tiszataj 1975/4., 82-85.

Vasy Géza, Szécsi Margit kolt6i vilaga = UG., Klasszikusok és kortarsak, Kréonika Nova,
Budapest, 2007, 123.

Szécsi Margit, A trombitakat 6sszesoprik, Magvetd, Budapest, 1965, 23.
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Tavasz a temetdben

Jon az id6, jon sugarral,
szégyennel és gloriaval,

jon nyilaval, ostoraval,
halottak folott a bimbdt
viragga-rugé patakkal.

O ti holtak kik sivaran
gyongyoztok szét a régokbe,
régokbdl a gyokerekbe —
éltek, haltok mar orokre.
Emberek, aki mar meghalt,
holnap mégegyszer meghalhat,
meghalhat vagy megszulethet,
szerelemre folnevethet,
termékenyulhet, sikolthat,
viragos alcat ledobhat,
hozhat gyiimolcsot, édeset,
vagy keser(t, vagy férgeset,
réptetheti a madarat,

itt az 6rok foltdmadas,
aprilis jar a kénny, vén
fejfak kozott, a fak alatt.

Az ,O” invokativ hangidéz6 gesztus teszi lehetévé, hogy a halottak
feltoltédjenek a hangon keresztiil a tavasz erejével, mintha az ajakkere-
kitéses hang egy nyilas lenne a hang be- és kiaradasara egyarant (,,O ti
holtak kik sivaran / gyongyoztok szét a rogokbe™), hogy aztan a hangzas
altal valtsanak alakot, hogy atlépjenek az élet és halal hatarain. Az ,,6”
hang iterativ visszatérése gordilve helyezi at a holtakat a hagyomanybol
j6l ismert foldb6l, porbol a természetbe, a fak gyokereibe, amint ezzel
parhuzamosan a hangzas 6sszekoti a killonboz6 jelentésii fogalmakat is
(,,gyongyoztok szét a rogokbe, / rogdkbol a gydkerekbe — / éltek, haltok
mar érokre”). A gérdild hangzas és a gyongy, valamint a rog kerek for-
maja mellett a , kerek” sz6 explicit médon is megjelenik a ,,gyokerek”
kifejezéshe 4gyazva. Mintha formara a gyodkerek alkalmassa valnanak
befogadni a halal goérdiilé kerekségét, a ciklikussagra kényszeritd jelle-
get, amely az életbe agyazva visszavezeti azt a haldl kiviragzasahoz
vagy az élet hervadasahoz. Ehhez csatlakozik az ,6rokre” kifejezés is,
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amelyben az el6tte sokszorosan megjelend, alliteralé ,k” hang (,O ti
holtak Kik sivaran / gyongyoztok szét a rogokbe, / rogokbdl a gyokerek-
be — / éltek, haltok mar 6rokre.” — kiemelés: AEA) (oda)cstsztatasaval
megkapjuk a ,kdrokre” szét. Az ,,6rok” Gjra megjelenik egy kontrasz-
tos felsorolas utan, melyben a halal és az élet nem zarja ki egymast, igy
a halal ugyanigy magaban rejti az életet, mint ahogy az élet a halalt,
mintha a foltAmadas mindkét iranyba mikodne, megnyitva a teret a
halalba és az életbe egyarant. A halal, akarcsak egy dinamikus élettér,
a nyelv altal all fenn, ahogy az élet is: az aprilis kitdlt, a tavasz mindket-
t6t lehet6vé teszi a térben, mely a ,,fak™ba beszivarog, és Kivirdgoztatja
az életet és a halalt is egyszerre.

Ezt a fajta egymasba tikroztetést viszi véghez a Junius® cim( darab
is, melyben az els6 harom sor (,,Kéjnek, robotnak / mennyddérgé palo-
taja, / méhektdl roskad6 harsfal”) az élet értelmezési tartomanyaban
lIép miikddésbe, amig a viragzast a vers kdzepén a halal megjelenése at
nem irja. A vers az életre és a halalra vonatkoz6 fogalmi apparatust
felcserélhet6vé teszi, igy a vers végi ismétlésnél mar a halal fel6l interp-
retalhaté ugyanaz a harom sor. Eldonthetetlenné valik, hogy mi tarolja
az életet és a halalt, igy mindenben dsszeér a ketté.

Janius

Kéjnek, robotnak
mennyddérg6 palotdja,
méhektdl roskadd harsfa!

Megszimatolja az élet
az 6 tornyait,

s hodolni hadakat,
sulyos arany-rajokat
odaparancsol.

Meg se moccanunk:
eljon hozzank az élet,
meg se moccanunk;
eljon hozzank a halal,
sorsunk betelik

erds illattal,
muzsikéval — férgekkel.

6 Szécsi Margit, 1.m., 9.
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Kéjnek, robotnak

mennydorg6 palotaja,

méhektdl roskadd harsfa!
A vers elején és végén megjelend ,,mennydérg6” hanghatas az élet és
a halal dinamikus megérkezését jelezheti a mozzanatlan névényi és
épulethez hasonl6 zsufolt térbe. Ez a hatalmi gesztus a tér kiszolgalta-
tottsaganak statikajat kelti, amelyen a ciklikus élet-halal paros ural-
kodik, melynek megjelenését és értelmezését mozgatja a dichotémia.
Ehhez a ndvényi-épitészeti poétikai megoldashoz hasonlé az Apaly
az élet-halal dsszeérés mechanizmusat jel6li, amely az elmozdithatat-
lansagban zajlik: ,bezarult palotak, / kelyhtukbél kirohadt az élet”.”

A tavasz és az 6sz érintkezését és felcserélhet8ségét, az élet-halal

iranyainak megfordithatésagat a viragok szintjén inszcenirozza a Halot-
tak innepén® cim(i vers. Az orgona a jellemz&en tavaszi és a krizantém
—nevébdl is adédoan: ,,6szirdzsa” — kifejezetten az 6szi temet6 viraga.
Az orgona (a virag konnotaciojaban)® és a krizantém az élet és a halal
hatarterileteit jelzik, ezek kdzdtt Iéphet at a 1élek a tulvilagra. A két
virag, a két évszak, az élet-halal dimenzi6 kdzdétt a vers cstcspontja
a vers kozepén helyezkedik el: ,kitancol egy siphang: a lélek”, amely
a tulvilagba valo atlépés aktusa.

Halottak Ginnepén

Nem latom én a csontvazakat
elfektidni korhadtan, hosszan,
kivillano fogsorukat
szélesedni 6rok mosolyban.

Elfaradtak az én fuleim

és az én szemeim berogytak:
mindenszentek (innepén
viladgossagnak hodolok csak.

7  Szécsi Margit, I.m., 11.

Szécsi Margit, 1. m., 39.

A Kdorforgas cim( versben a halél el6jele az orgona, a tavasz jelenléte, ahol a fajdalom
megsz(inése az élet, az érzékelhetdség megsziinésével egyenld: ,elvetél / minden fajdalom
/ aprilis ha orgonal / a domboldalon” (Szécsi Margit, I. m., 20.). Az ,,orgonal” ige a tavasz
burjanzé, dinamikus viragzasat és a hangszer zenei m(ikodését is magéaban rejti.

©
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Harangzugast hallgatok,
orgonaszo, innepi ének
dorgé hullamtarajara
kitancol egy siphang: a lélek.

Krizantém illatozik,

fanyar, bavords 6szirdzsa
mécségette levele fiistol.
Leszallt kédben glorias bolya

a temetd, tlzben libeg,
gyerekek sz6ke haja sopri

a csont- és viragszigetet,
nekem is majd itt kell kikotni.

S a kipirult kisgyerekek,
orokosei a halalnak,
tancolnak a gyertyak korul,
orrukat sziva muzsikalnak.

A lélek kiszabadulasa egy tobblépcs6s medialis folyamat eredménye,
amely a szubjektum gatlé jelenlétének feloldasaval indul. A tulvilag
érzékelésének lehetetlenségét az én jelenléte hozza létre, mikdzben
a tulvilag egyszerre halott és élettel teli képe'® a lathatatlansag ellenére
feltarul a vers hallgatdja el6tt az elsd versszakban (,Nem latom én
a csontvazakat / elfektidni korhadtan, hosszan, / kivillané fogsorukat /
szélesedni 6rok mosolyban™). A szokatlan szintaktikai szerkezetben az
ige utan az én harom esetben is hangsulyos poziciét nyer (,Nem latom
én a csontvazakat”, ,Elfaradtak az én fiileim / és az én szemeim berogy-
tak™), mely magéahoz szoritja a testrészeket a birtokos viszonyban (,,én
fuleim”, ,én szemeim”). A test el6térbe kertulése és annak pusztuld
allapota, f6leg a halottakhoz hasonl6 berogyd szemek egy testen és
énen tulhaladott szenzualitasra utalnak, amely a test halalaval a hozza
kapcsolt ént is megszlinteti. A vilagossagnak szentelt hédolat — amely
az énen uralkoddé bomlaszté hatalom is egyben — el6reutal a kés6bb
megjelend tulvilagi tlzre és az ahhoz tartozo fényarra (,,mindenszentek

10 Atualvilag érzékelhetetlenségével dsszekapcsolt statikus halottsagaban mégis megjelenik
a bezart dinamika, ahogy az érzelmi belelatas (mosoly) egy dinamikus talvilagi 6rom
indexe.
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Ginnepén / vilagossagnak hddolok csak”). Az utana kovetkezd hallgatas
mar csak a személyragot tartalmazza a személyes névmas és a test je-
lenléte nélkul (,Harangzugast hallgatok™). Ahogy a hallgatas aktusa
éntelenné és testtelenné valt, Ggy jelenik meg a hangzas 6nmagaban
a forras nélkul, csupan az dsszetett szavak jeldlik azt, hogy a hang for-
rasat és jellegét meghatarozzak (harangzlgas, orgonasz6). Az orgona
mint hangszer is disszeminalodik a hangzasban, ahogy a sipok hul-
lamzé elrendezése az ének hullamzé hanghatésara (,ének / dérg6
hullamtarajara”) és a sip a hangra (,,siphang”). Az orgonasz6 egy ér-
telmezds mellérendel§ szerkezetben a sorathajlas sorvégen megtord
hataranak értelmében az énekkel is azonosithato (,orgonaszo, innepi
ének”). A ,5z0” zenei iranyaba tortén6 elmozdulésat viszi véghez ez
a fajta olvasasi mod, ahogy énekké, majd az orgonasipokkal hullamzé
énekbdl Kiszokd parcialis egység, a hang valik ki, amely a lélekkel
azonosithatd, igy maga a szé6 — amelyb6l kibomlik — is tarolta azt.
A kettéspont (,kitancol egy siphang: a lélek”) vizualisan sippal is
azonosithatd, vagy a versszak és a lélek kozti egyenléséggel, amelyben
a hang az egész zenei jelenet alapjava valik, akar a lélek a test mozga-
téjava, kitoltgjéve.

A tavasz és az 6sz hasonlé szerepre juttatasa és a gyakran megjelend
korok az élet és a halal létfazisait egymasra illeszthet6vé teszik, mintha
a két vilag egy és ugyanaz lenne: az él6k is holtak, és a holtak is él6k.
A romantikus koltészett6l kezdve megjelenik a kdrkordsségre épuild
id6kezelés, amely lehetdvé teszi, hogy az évszakok a megujulas jelol8ivé
valjanak; az 6sz jeleniti meg az élet és a halal talalkozasi pontjat, mivel
a nyar és a tél jellemz6i, az élet és a halal talalkozik benne.!* Szécsi
Margit tavasz-6sz tikrézése rétegzetten hozza létre az élet-halal fel-
cserélédéseit és 6sszemosddasait. A Halottak innepén-ben az orgona
hulldamzésa Ugy is értelmezhet6 vizualisan, mint a centrumbol, a viraghol
vagy hangszerb6l minden iranyba terjedé hanghullam, ahogy a kri-
zantém koral is gloriaként fiistol az illat, az ég6 ndvény teste. A tavaszi
kezdet és az 6szi vég igy irodik egymasra az illat és a hang kitoltd, aura-
szer( mechanizmusaban. Mintha a tavaszt, a kezdetet tenné a tulvilagga
a hangzas lathatatlan immaterialitasaval, a Iélek felszabadulasaval, és
foldivé az 6szt, a krizantém testének materidlis fustté alakulasaval: az

11 Lapis Jézsef, Az 6sz allegéridja = UG., Az elmulés poétikaja, A haléltapasztalat esztétikai
kozvetitettsége a két vilaghabora kozotti magyar koltészetben, Debrecen Egyetemi Kiado,
Debrecen, 2014, 53-64.
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életben a haldl, a halalban az élet tor felszinre, megnyitva az atjarot a
kett6 kdzott egy korkords vizualis egymasba zartsaggal. A gémbszer(i
krizantém szintén egy hasonl6 formaként, jelz6bojaként van jelen (,,bu-
vOros 6szirdzsa / mécségette levele fustdl. / Leszallt kddben glérias
bélya”), és a sorathajlas értelmében (,,Leszallt kddben glérias bolya /
a temetd”) maga a temetd valik azonosithatéva a viraggal (amely ég és
flstol, akarcsak a ,,csont- és viragsziget”), igy magara veszi a gémb
végtelenséggel 0sszefliggd, ciklikus jellemzjét. Ugyanakkor a temet6,
avirag, a tulvilag a kérkordsen tancold gyerekek arcara is visszatikro-
z6dik, akikben igy jelen van a halal (,,a temetd, t(izben libeg, / gyerekek
sz6ke haja sopri / a csont- és viragszigetet, / [...] // S a kipirult Kisgye-
rekek, / 6rokosei a halalnak, / tancolnak a gyertyak koril, / orrukat
sziva muzsikéalnak”). Az ,,6rok mosoly” és az ,,6rokds” allandésagot hoz
létre, és 6sszemossa az életet és a halalt, ugyanolyan létallapotba sorol-
va a kettét. Az orokosség egyszerre foglalja magaba az élet és a halal
jelenlétét, ahogy megjelenik a pirulasban, amely az életm(ikodés és az
abban burjanzé betegség képeként is értelmezheté: mint a megfazas-
sal egyutt jard lazas pir és a hozza két6d6 szipogas (,orrukat sziva
muzsikalnak™). A gyerekek haja és az arcuk a t(izzel, a gyertyalanggal
azonosulva a kdrtancban a kezdet és a vég 6roklétd halaltancat hozza
létre. Tgy tancolnak korbe az életbe agyazott betegséghez hasonlé lazas
allapottal a halalba, a talvilag felé, mikozben a testtel valé6 muzsikalas
az orron keresztll ugyandgy egy tdvoz6 immaterialitast (zeneiséget)
hoz létre, akarcsak az orgonabdl feltdrd Iélek. A halaltancban a talvilag
kett6s kortikrozésben rairodik a gyerekek biologiai allapotara, akar-
csak Babits Halaltanc cimd versében, ahol — ahogy Konkoly Daniel
észleli — a csontos halallal valé érintkezés jelenik meg a lirai én bio-
I6giai allapotaban a teste hidegrazasan, a taktilis borzongason keresz-
tal, és ugy lép be a tancba: ,,j0jj, 6leld meg, régi csont, / régi szeret6-
det, / fagy dlelget, csont a lanc: / borzalomban, kéjjel — / jar a csont és
z0rg a tanc”.*?

A Kiviragzott kézben'® a korforgast, az élet és a halal egybefordu-
lasat az ismétl6dé sorokban talalhaté dinamika és statika paradoxona,
az én és a te egymast felszamol6 egységesiilése és az iterativ gesztus
el6tti elhallgatas hozza létre.

12 Konkoly Daniel, A hang kisértetei, FISZ, Budapest, 2022, 177, 184.; Babits Mihaly
dsszegy(jtott versei, Osiris, Budapest, 2002, 83-84.
13 Szécsi Margit, 1. m., 131-133.
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A kiviragzott kéz
Nagy Laszlonak

Ki forgat a ragyog6 Urben?

Ki tolti be még a véremet is sugarral?

Mi vagott egybe a Iényemet villogtatd idével,
szaguldo sorsom ostoraval, urdval?

En apro almacska, a fold szajai kozt

laviroz6, a moho torkok buzgo elkeriilgje!

aki ugy akar lenni az elmulasé, hogy az 6rok éjben
agas-bogas csillagfa sugarazzon beléle!

S te, megérted e muszaj-tanc nagyszerlségét,

s tudod: ram-langol6 szerelmedbdl nem vész semmi se karba

mert az én haldlom: gy6zelem a halalon, s magasztos, mint az anyakeé:
gyere velem tancolni a halalba.

K@ és jég Gidvozilt arca gyel engem 6roktdl.

Aluszom, csontomnak sétét hordak csontja a parna.

De féltdmadnak az 6s6k, ha mozdul a derekam:
gyere velem tancolni a halalba.

Killnek a lobog6s szemek a koponya-gédorbe,

bendvi aldott bor azt, ami larva,

rézperecek csdrrennek, tapsol a kiviragzott kéz —
gyere velem tancolni a halalba.

Horren a boz6ti parduc, tAmadna, s nem mer,

foga megcsattan, idegesen reszket sz6ke szakalla,

kérénk vonja a szoérnyeket a gydnyord hus —
gyere velem tancolni a halalba.

Beérik minden, érik a vihar is az égen,

felddérog az ég, mintha ravernének érces gitarral,

nagy zapor-csoppok, mint ezlst 6kori pénzek
zetnek a termésért, fekszik a fold kitarva.
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Ime, a mez6kbdl hirtelen kindl a varos,
felh6karcoldk tet6prizmain hasal a felleg,

fonn, foénn a szélkakasok heves réz-szarnyai
hilnek az dri favasban, s gyényorien kelepelnek.

En, aki feltértem a nyomorbdl, hogy Eurdpéat

elragadjam, én, a vilag n6i vaganya,

zaszlémat a legmagasabb tetdre tlizom —
gyere velem tancolni a halalba.

Edességet, keser(séget begy(jtott a vérem.

Gazdag vagyok, bar alig telik ruhara.

Forgok, mint a szélmadar, (j muzsikak tornadoéja irant—
gyere velem tancolni a halalba.

Randevim az élettel csupa tisztesség, csupa hliség.

Nem zabalt 1ényem, hajat fol nem szedett magara.

Testem, mint lelkem, még eszményekt6l szikar —
gyere velem tancolni a halalba.

Nagy éjszakamat én almodom teli

él6kkel, tiszta szivekkel, s almodva-szallva

forgunk majd a termékenység csillag-terében —
gyere velem tancolni a halalba.

Irgalmatlan az idé, rideg szelében

gurulnak érias glériak sapadtra-valva.

De az én védtelen arcom fényessége el nem mulik —
gyere velem tancolni a halalba.

A halalba pozicionalt tanc bels6é dinamikéat ny(jt a statikusnak t(ing
halalallapotnak, akarcsak a vers tobbi pontjan fellelhetd fénymecha-
nizmusok a halal dermedt metaforaiban (,,Kitilnek a lobogds szemek
a koponya-goddérbe”, ,,ugy akar lenni az elmualasé, hogy az 6rok éjben /
agas-bogas csillagfa sugarozzon bel6le”).* A halalon val6é gy6zedel-

14 Ez a kett8sség, a fény villodz6 dinamikéja és a por sotét statikaja a Bicskam és szivem
kinyitva cim( versben is jelen van: ,Valami énekel bennem / zokogva és tanitva. / Végte-
len nevetéseim / csillagozzak haldlomat. / [...] / M(ihelyem lett a féld, az ég, / beborit
a csillagok pora.” (Uo., 49.)
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meskedés az élet jelenlétét implikalja, ahogy az anya és az implicit
mddon megjelend szlilés is (,mert az én halalom: gy6zelem a halalon,
s magasztos, mint az anyaké: / gyere velem tancolni a halalba”). Az
~anyaké” kifejezés utan megjelenik a kettéspont, mintha az els6 ,,gyere
velem tancolni a halalba” felsz6litas egy szul(et)és lenne a nyelv szintjén,
ahogy a derékmozgas (,,De foltamadnak az 6s6k, ha mozdul a derekam:
/ gyere velem tancolni a halalba”) utan is mintha az 6sok feltamadasa-
nak sziletésaktusa lenne: a halal felulirasa vagy a halalba agyazott
élet felélesztése. Ennek az élet-haldl dichotémianak, a haldl és a szi-
letés, a vég és a kezdet dsszeéréseinek és felcserél6déseinek kdltészet-
torténeti el6zménye lehet Szab6 L&rinc a Gyermekiink, a halal cimd
verse. Szabd L6rinc versében az anya-magzat metaforikaban a halal
a szlletéssel lesz egyenld egy olyan teremtés soran, amelyet az élet hoz
Iétre és hordoz magéban a materialis testen keresztil: ,, Trnink kell,
taplalni s novelni, / ellenséglinket, a halalt, / ki hasunk vak terein at /
rejtelmes geometriak / kezével épiti magat, / hogy egyszer meg tudjon
sziletni. // [...] // A halal meg akar sziiletni, / a herny6t megeszi a bab:
/ késziil benniink a tulvilag, / s mint anyanak a magzatat, / ellenségiin-
ket, a halalt, / gyermekiinket, meg kell szeretni”.*> Mindek&zben olyan
szeretetre szolit fel a szliletésben 1év6 halallal szemben, amelyet Szécsi
Margit versei sokrétlien szinre visznek az élet(szeretet)re vonatkoz6
dinamikus fogalmak halalba valé beépitésével. Kulcsar-Szabé Zoltan
irja a Szabd L&rinc-vers kapcsan, hogy ,,az ellenség szeretetének evan-
géliumi parancsa (Mt 5,44; Lk 6,2) vetil itt ra az élet tovabborokité-
sének bioldgiai torvényére, azzal a kett6s eredménnyel, hogy mind az
élet/halal oppozicié, mind — hiszen »bennilnk a tulvilag« — ennek
teologiai értelemhorizontja 6sszeomlik ™.

Az életben, a testben jelen Iév6 halalra olyan jellegzetes példak
jelennek meg A trombitékat dsszesdprik cim(i kotetben, mint a Csak su-
garral cimd versben (,megéallok egyenesen, / testem vizsgalom: nehogy
halalom / gyatra kozlatvany legyen.”)*” vagy a Novemberben (,Eltokél-
ten halédik az élet, / er6snek van a halalhoz mersze”).*® Emlithetjik
a ,végzet-bolcs6” kifejezést is az Oshiillébdl, amely felcseréli a kezdet-
vég parost, és a sziiletés metaforikus szimbolikajaba agyazza a halalt.
A Duna-partban a human test a koporsé hasonlataval kapcsolddik 6ssze:

15 Szab6 Lérinc dsszegy(jtott versei ., Osiris, Budapest, 2003, 293-294.

16 Kulcsar-Szaho Zoltan, Jeltelen felhdk kozott, Racié, Budapest, 2022, 60.
17 Szécsi Margit, 1. m., 18.

18 Uo., 34.
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»a hlsebb véri vének / sotét kabatban mendegélnek / mint labrakelt
koporsok”.® Valamint fontos kiemelni az Oshiillébél az élet folyamatos
halédasat: ,,a fuldoklé élet s halal / egyivasu jelenéseit”.2° A halalbél
valo élet feltAmasztasa mellett folyamatosan jelen van az élettel el6hivott
haldl is. ,,Az emberi horizonton a halal nem adott — meg kell val6si-
tani; feladat, melynek tevékenyen nekilatunk, mely az uralmunk és
tevékenységink forrasava valik. Az ember meghal, ez semmi; de az
ember a halala feldl létezik, szorosan odakoti magat a halalhoz, olyan
kotelékkel, melyr6l 6 itél, megcsinalja a halalat, halandéva teszi magat,
és ezaltal szerzi maganak a képességet arra, hogy létrehozzon, s hogy
értelmet és igazsagot adjon annak, amit létrehozott.”

A harmadik ismétlédd egységtél kotdjel kerul az iterativ sorok elé,
amelyek az elhallgatast, a nyelv pillanatnyi halalat is jelélhetik, fenn-
tartva a nyelvi dinamika és az elhallgatas statikus egymasmellettiségét
és egységét, ezzel is halaltancba hiva a megszélitottat. A gondolatjel
egyenessége Jozsef Attila Kosztolanyi cim{ versének kontextusaban
megidézheti a test merev, vizszintes allapotat a koporséban (,Mint
gondolatjel, vizszintes a tested”), mintha az egyenes gondolatjel Szécsi
Margit versében is egy olyan tiszta halalallapot lenne az elhallgatassal,
amely nem tartalmazza azt a ciklikus gorbét, amellyé az élettel vald
kapcsolatba lépéssel hajlik. A Keser(i lettben az életbe rejtett halal gor-
bitett tartészerkezet, és amint az élet fogytan van a létezésbdl, a benne
jelen 1év6 halal egyenese kitor a ciklikus forma felbomlasa aldl: ,,Létem
gombje lélek fogytan / mar zékogve szall, / mint arany szoknyan: kibuk-
kan / rajta drét-halal”.?? A kiviradgozz kéz az élet-halal egységet a nyelvi
élet és halal egymasmellettiségével tartja fenn, akar az él6k és halottak
k6z06s tanca, a halaltanc statikus dinamikaja.

Az elhallgato gesztusok el6tti képekben az élet és a halal keril dis-
kurzusba, ahogy az 6todik versszakban a szemek lobognak a koponyéa-
ban vagy a b6ér 6nallésodik, kisértetiesen névekedik a larvakon, mint
a bomlo testben é16 férgeken. A ,Kkiviragzott kéz” pedig a halott test
novényi életben tovabb miikddé talvilagi életerejét viszi szinre. A legerd-
teljesebb példa a refrént kihagyo, kézépre keriil6 hetedik és nyolcadik
versszak és az utana kovetkezd kilencedik refrénes versszak. Az égbél

19 Uo., 104.

20 Uo., 67.

21 Maurice Blanchot, A haldl tere és a m(, ford. Horvath Gyorgyi = UG., Az irodalmi tér,
Kijarat, Budapest, 2005, 73.

22 Szécsi Margit, 1. m., 105.
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torténd, lefelé mozdul6 esé termékenyitd ereje hozza létre a szliletést,
a novekedést, amely aztan Gjra elér az égbe, egy transzcendens szféraba
fenntartva egy égbdél foldre szilet6 és égbe visszandvd ciklikussagot.
A tovabbi versszakokat is a kett6sségek uraljak, az ellentétekben szii-
letik a halaltanc, ahogy az élet és a halal tartja a keringést a ,,muszaj-
tanchan”. A vers kardinalisan képviseli azt a Szécsi Margit koltészetére
jellemz6 ,mindenség-élményt”, amely az oppoziciok feszultségében
szlletik,?® és ezzel is megvalositja a halaltanccal 6sszefliggd ciklikussa-
got. A halaltanc motivuma a kdzépkorban alakult ki: a vilagmindenség
ciklikussagat kifejez@ ritualis kortanc, amelybe a sirbol feljott halottak
rantjak az él6ket, és melyben a tarsadalom minden rétege egyenlévé
valik a halalt jelképez6 sirgddor koriil tancolva, majd beleugranak ab-
ba.?* ,A haladltanc mint mdforma a kdzépkornak ezoterikus, a nagy
nyilvanossag el6tt titkolt és még a gnosztikus vilagszemléletbdl atplan-
talt azon hitére tamaszkodott, hogy a tanc és a zene magikus hatasaban,
a Halalnak és halottaknak mindent magaval ragadé érddgi erejében az
6si természeti erék térvényeinek szlikségszer(sége nyilvanul meg.”?
AKiviragzott kéz is folyamatosan egy dinamikus allapotot, egy vershajto
er6 megteremtését idézi el a halaltdnchan mozgatott oppozicidkkal és
a te és én kapcsolatanak terével, amelyet a szerelemmel kot 6ssze.

A te és az én a szerelem Osszekottetésében talalkozik: a megszoli-
tadsokban az én a felszolitas performativitasan keresztil I1ép relacioba
a te-vel. Az én a masik, a te folyamatos jelenlétének fenntartasaval nyeri
el —a tancot nyelvileg létrehozé — dinamikat. Ahogy azt Kemény Géza
a monogra ajaban irja, A kiviragzott kéz konvenciébontéan tdmasz-
kodik a népballaddkban megjelend halaltanc hagyomanyara. Szécsi
Margit versében a szerelem a magnes, az dsszetarté és mozgatoer6,
amely az ellentétek feszliltségének lendiletét fenntartja.?® A megszdli-
tasok mozgatoerejét el6készitik az els6 versszakban megjelend kérdések,
amelyek ennek az — egész versen végightizodé fénymetaforikéaba csa-
vart — életerének a forrasara kérdeznek ra: ,Ki forgat a ragyog6 Urben?
/ Ki tolti be még a véremet is sugarral? / Mi vagott egybe a [ényemet
villogtaté id6vel, / szaguldo sorsom ostoraval, uraval?” Az er6 forrasat

23 Szakolczay Lajos, Halalig szivverésben, Szécsi Margit koltészete = UG, Sorsszer(iség,
alom, etika, Holnap, Budapest, 2012, 149-150.

24 Szimbélumtar, Jelképek, motivumok, témak az egyetemes és a magyar kultdrabdl, szerk.
Pal Jozsef — Ujvéri Edit, Ballasi, Budapest, 1997, 182.

25 Kozéaky Istvan, A halaltancok torténetei 1., Magyar Torténeti Mzeum, Budapest, 1936, 5.

26 Kemény Géza, ,A kiviragzott kéz”, Unnepek és szertartasok, szerepek és gesztusok Szécsi
Margit koltészetében, Puski, Budapest, 1998, 8-10.
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a te szerelmében lokalizalja a vers. A verscim alatt megjelend, Nagy
Laszlénak sz6l6 ajanlas miatt életrajzi kontextusban a férjnek, a kolts-
né szerelmének is sz6lhat a megszolitas, ahogy az életm(i viszonyaban
tobb vers is a férj alakjat idézi meg, akarcsak A szegény lany alma, a Félel-
metes szerelem, a Kérilétted bolyongok, a Levél N. L.-nak és a Vonzas,?’
de egy teremt6kép is kirajzolodhat egy mas iranyl kotetolvasasabol.
Az ,0r” te-vel val6 azonositéasa és a tdbbi verssel valé kontextualizalas
egy teremtdre, Istenre valo rakérdezést is magaban foglal. A Romanc
a temetd visszatér6 tematikajaval helyezi az életet a statikus, dermedt
temetd-térbe, a tllvilagba a dinamikus hange ektuson keresztil: a sziv-
dobogaéssal (,,A k6-lepte temet6n, / nddas nyomtatott mellkasan / dobo-
gasra fulelek: / ez te vagy, istenem, hazam!”).?® A temet6 halott statikaja
és az él6vé tehetd, bioldgiai értelemben vett mellkas egymasra tiikrdzése
teszi lehet6vé az élet jelenlétét. A hangra vald racsatlakozassal, a fillel
mint bioldgiai szervvel valo6 rahallgatassal jon Iétre a megszolitas, a dis-
kurzus, amely Istent a hanggal, a talvilag folyamatos teremt6 és é16
jellegével azonositja. Ez a szivverés lliktet vissza A kiviragzott kéz is-
métl6dé soraiban, mint dobbanasok a tulvilagrol, és dsszeér a Slagerben
megjelend dramai paradoxonnal, amely tiikrdzve a szivverésbe helyezi
a halalt, megforditva a korabbi halalba helyezett szivveréshez képest,
mintha a kettdspont az életb6l sziilné a haldlt: ,,a szivverés is: vilagom-
las”. A halalba beivodik a teremtés, akarcsak az életbe, és igy valnak
hasonlova egymashoz, amely 0sszefonddik Isten létének folyamatos
Ujrade nialasaval. A Ki vezérben cimd vers explicit médon Isten 1été-
nek — és a létezése hogyanjanak — megkérddjelezését, majd Isten kdz-
vetlen megszolitasat viszi szinre, ahol Isten az életben, a szivben egy
folyamatos, lezaratlan halalébresztgetéssel érzékelteti teremt6 hatalmat:
»MEég a barat se bizonyos — / hogy létezne Istenem? // Csillag-k6rmok-
kel a szivem / 6 te &ldott, mért 616d?"? Ez a szerelem—Isten—halal kons-
tellacio folyamatosan dsszekapcsolddik az életszeretettel, mint a Kié
legyen az életben, ahol az életbe taplalt halal megtapasztalasa okozza
aszerelmes allapotot: ,Ejben, zuhogo-iistdkii éjben / egyszerre folijed
az ember, / s mig aldja a sorsot a ddbbenetért, / érzi, megtelik fonséges
szerelemmel. / Mert rohan az id6, ratipor, / recseg a tidd, meginog
a gerinc, elborul a lélek. / Lerombolt szerveim sikonganak, vadulnak, /

27 Arady Géza, Egymasra hatva, Nagy LaszI6 és Szécsi Margit koltészetérdl = UG., Hodito
szellemek, Mikes International, Den Haag, 2009, 110-111.

28 Szécsi Margit, I. m., 51.

29 Uo., 107.
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érzékeim roppanva kimulnak. / Mégis imadlak, élet.”3® Az istenlét ki-
terjed az Annak aki szeretben az egész nyelvi megszolalasra a szeretés
érzésével egybekotve, és mint taplalo erd bekerl a testbe. Ezzel a val-
tassal mar nem a tavoli megszolitason keresztiil hat a nyelvi eré, hanem
kozvetlenil az én megszolalasabol: ,Szivembe az eleven vilag / komor
meérleget rakott. / Mit tudom én: / talan éppen az isten vagyok, / az, aki
kétlabra all / s nevén nevezi a dolgokat. / [....] lehetek én kedves kenye-
re, / kenyere, legjobb ereje / annak aki szeret.”* Szécsi Margit kdtetében
a teremtd Gjrade nialasanak mozzanataiban érintkezik az élet-halal
kettésség miikddésének konstellacios dinamikaja, és teszi él6vé a te-
met6t, siri vilagga az é16 szférat, ahogy ez a mindkét iranyba miikodé
(mint életet ad6 és megvono) teremtd aktivitas Kiterjeszti hatdkoreit
a megszolalasra, az egész verseskdtet Iétére és elhallgatasara.

30 Uo., 87.
31 Uo., 68.
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Nagy Baldzs Péter
A LATHATO EMBER?

Szécsi Margit A trombitakat 6sszesoprik
cimd verseskotetének értelmezési lehetdségeirdl

,Ugy éreztem, hogy a koltéi énkifejezésem szempontjabol is elkertilhe-
tetlen, hogy bemenjek, mint elefant a porcelanboltba, és egy j6 hangos
kuss-sal elInémitsam ezt a csipogast és madarnyelvet™ — fogalmazott
Petri egy interjujaban a kdzegrél, a korrél, ahonnan kolt6i palyaja el-
indult. Kézhelyszamba mené tény, hogy a lirafordulat koltéi (élikdn
Petrivel) alapvet6en fordultak szembe a korszakot leuralé nyelvszemlé-
lettel, illetve ami tanulmanyunk szempontjabol kifejezetten lényeges:
a koltdi szerepfelfogassal. A hetvenes évek elejére tokéletesen kiéplild
kultarpolitika alapvet&en hatarozta meg a lirai én poziciéjat az egyes
alkotasokban. Kozvetlenil a vilaghabor( utan, szovjet mintara meg-
szervezett ,elvaras” a koltékt6l az olyan jelleg(i agitativ szovegek létre-
hozasaban merdiilt ki, amely a hatalom legitimaciojat segitette, erésitette
meg az olvasokdzonségben. A haborl utani id6szakban ennek & ideo-
l6gusai Révay Jozsef és Lukacs Gyorgy voltak, akik sikeresen dolgoztak
ki és terjesztették mintaul a kolték elé a Pet6 —Ady-Jozsef Attila triasz
példajat, amelyben Petd ta nép, Adyt a polgarsag, Jozsef Attilat pedig
a proletariatus hangjaként azonositottak.?2 Ezen mintat 6rokil kapo
Aczél Gyorgy feladata tulajdonképpen ennek a mintanak a fenntartasa
volt a szocialista ideoldgia alapjan: ,,Amikor [...] mi a nagyobb alkot6i
szabadsagrol beszéliink, akkor ezen a szocialista mivészet nagyobb
mozgasterét és a szocializmus irdnyaba haté mivészi kezdeményezés
nagyobb szabadsagat értjik. [...] A kultdra szabadsaganak elve és gya-
korlata azt is jelenti, hogy minden igazi tehetség, minden mdvészi érték
megtalalhatja helyét szocialista kultdrankban.” Amit a fentebbi idé-
zetben Petri Kissé karcosan ,,csipogasként” és ,,madarnyelvként” emlit,

1 Petri Gyorgy, Szalléigévé lenni, az a legjobb dolog. Kérdez6: Parti Nagy Lajos = Petri Gyoérgy
Munkai 111. Osszegy(jtott interjuk, szerk. Réz Pal — Lakatos Andras — Varady Szabolcs,
Magvetd, Budapest, 2005, 235.

2 V0. lukacs Gyorgy, Partkéltészet = Magyar irodalom — Magyar kulttra, Gondolat, Buda-
pest, 1970.

3 Aczél Gyorgy, Kulturalis és ideologiai életiink néhany id6szer( kérdése = Eszméink erejével,
Kossuth, Budapest, 1970, 9-10.
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tehat az a lirai beszédmaod, amely egyediliként leuralta a magyar kolté-
szetet a jelzett id6ben, egyenesen vezethetd le abbdl a kultarpolitikai
attit(idbdl, amely a lirai mdalkotasban mindenekel&tt valamiféle ember-
nemesitd instrumentalis lehetdséget latott. Természetesen Sztalin halala
és az '56-0s forradalom utan ez a fajta elvaras sokat konszolidalddott,
ugyanakkor a tamogatott liranyelv megmaradt ugyanabban a horizont-
ban. Szécsi Margit egész koltészetét (inkluzive targyalt ktetét) nehéz
a korabeli liranyelv vazlatos attekintése nélkiil érdemben interpretalni.

Ha a korszakban sziletett szévegekre tekintiink, joggal tlinhet
egyfajta homogén kdzegnek, hiszen az elfogadott lirdban olyan kéril-
hatarolt nyelvi ,,megkdtések” miikddtek, amelyek eleve meghataroztak
a versek tematikajat és formai jegyeit egyarant. llyen attribdtum pél-
daul a még Pet6 t6l athagyomanyozott életkép m(ifaja, de természete-
sen atsz(irve a szocialista ideoldgian. Ezek az életképek mar Kikeriiltek
az ember és természet viszonyrendszerébdl, és inkabb az ember és tar-
sadalom paradigmajaba kerultek, ahol a lirai én olyan entitasként van
jelen, amely regisztralni képes sajat magan keresztil egész tarsadalmi
rétegek megelégedését a fennalld rendszerrel. A masik tipikus témat
a szerelem képezi, amelyet egyértelm(en egy tarsadalmon kivdili keret-
ben fogalmaz meg a lirai én, mintegy a kozmikusba transzformalva.
A harmadik igen hangsulyos vonulat a kdlt6i szerep ars poeticus meg-
fogalmazasa, amely Iényegében az 6tvenes évekbdl megorokolt célokat
tartotta meg: az olvasokdzonség erkdlcsi és érzelmi fejlesztését.* A koltd
szerepe tehat, ami az alkotas ontoldgiajat illeti, instrumentalis sikon
mozgott. E tematikus sajatossagokon tul Iényeges eleme ennek a koltéi
paradigmanak a lirai én statikus pozicioja, hiszen a vateszszerep betdl-
téséhez elengedhetetlen, hogy a kdlteményben megszélal6 én a lehetd
legkdzelebb alljon a biogra kus szerz6hoz. Az imént vazolt markerek
mindegyike megtalalhat6 Szécsi Margit kdltészetében, A trombitakat
osszesoprik cim( kotetében pedig tulajdonképpen rendszerezve adja koz-
re az e témakat feldolgozé kdlteményeit.

A kotet négy ciklusa (Sisakban tulipan, A trombitakat 6sszesoprik,
Aranykor, A kiviragzott kéz) olyan valtozasokat régzit, amelyeket egy-
arant lehet a személyes és a tarsadalmi élet paradigmajaban értelmezni,

4 V0. ,A magyar koltészet jovGjére, Ugy tetszett, igent mondott a sziilet6 Gj tarsadalom.
Az orszag és az irodalom életében véghement szocialista fordulat er6sen megndvelte az
irott sz6 kozéleti sulyat és hivatéasat. A koltészet is a tarsadalmi tudat, a kézgondolkodas
formaléasaban kapott felel6s szerepet, kdzvetve a szocialista épités cselekvé részese lett.”
Pomogéts Béla, Az Gjabb magyar irodalom 1945-1981, Gondolat, Budapest, 1982, 76.
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teljesitve a kor irodalmanak elvarasat. Erdemes idézni a kotet megjele-
nésével egy id6ben vilagot latott kritikakat, hiszen ezzel nem csupan
Szécsi Margit kdltészetét, de a korra jellemz@ kulturalis elvarasokat is
meg gyelhetjik: ,Nem érezziik j6l magunkat. Nyugtalanok vagyunk,
mert tudjuk, hogy ez a pillanat [...] nem csak Szécsi Margit életében jott
el, hanem egy nagyobb, 6nmagat komolyan gyel6 kdzosség életében,
igy a miénkben is. A pillanat szimbolikus, a versekben véallalt egyéni-
kolt6i sors reprezentativ, altalanos érvény(, anélkil, hogy elveszitené
a személyesség hitelét, nagyszer(i szuggesztivitasat.”™ Jol lathato, hogy
Horgas Béla (a kétetben szerepld Ujév reggele felé cim(i verset idézve)
kritikajanak legelején felmutatja azt, hogy milyen klasszikus elvara-
soknak felel meg a kotet, hiszen a szubjektiv tartalmon tdl (annak ro-
vasara) a kozosségi perspektivara nagyobb hangsuly kerul. Egy masik,
szintén '66-0s Nador Tamas-kritikaban olvashaté: , A fényes szell6k
nemzedékének nagy magaraddbbenése ez: roppant bukasok sem men-
tik fel a kolt6t a teljesség, a toérvény kimondasanak parancsatol. S ha
a lélek kaleidoszkdpjan kétség, ahitat, életdrém, halalvagy, idegenség,
gyonyor kavarog vonzo és riasztd karnevalban — a valasztottak sorsa:
csodaként s mégis konkrét targyi mivoltdban megélni s kimondani
tényt, sejtelmet, latomast. Szécsi Margit kotete ezt a sokrétliséget
hordozza.”

A kotetet valdban jellemzi egyfajta ,,szociogra kus” jelleg, hiszen
nem egy széveg lép fel azzal az igénnyel, hogy bemutassa egy-egy olyan
tarsadalmi csoport mindennapi nehézségeit (példaul: Mennyei fecskét,
Koborak voltak, Ujév reggele elé, Kbanya), amelyeket Szécsi Margit ko-
zelrdl tapasztalhatott meg, mint egy pestszentlérinci munkéascsalad
lanya. A biogra kus szerz6 kidomboritasa a recepcié vissza-visszatérg
eleme. Az életrajz azon sajatossagai, amelyek visszafejthet6ek a versek-
bél, Ujra és Gjra felbukkannak az értelmezések soran. Az egyik ilyen
jellemzéen felmer(lé torténet a Devecseri Gaborral val6 talalkozasa az
Uj 1d6k szerkesztBségében, amelyet Mesék, életembdl cimii dnéletrajzi
irasaban elevenit meg: ,Volt egy versem: Huszéves vagyok. Egyetemista
tarsam annyit birizgalt, vigyek mar valahova verset. Ez pénzt is jelent.
Addig eszembe sem jutott, pénzért irni, vagy pénzt kapni versért. Gon-
doltam, jol jon az. Volt akkor egy lap, az Uj 1d6k. Odavittem a verset,
el is fogadtak rogtdn. Fodor Jozse el beszéltem, és ott volt Devecseri

5 Horgas Béla, Szécsi Margit: A trombitakat dsszesoprik, Kortars lQﬁGle., 2003.
6  NA&dor Tamas, A trombitékat dsszesdprik. (Szécsi Margit verskotetérél), Uj Iras 1966/3., 127.
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Gabor is. Kérdezték, ki vagyok, elmondtam, s azt is, hogy nagyon sokat
dolgozom és tanulok. Devecseri azt felelte: nem baj, a munka nemesit.
Erre nagyon diihos lettem és odavagtam, hogy nem egészen gy van am,
mert ha az ember 17 éves koratdl ennyit dolgozik, azt felérli a munka, s
nem ér ra gondolkodni se. Azt hiszem, nem értette meg, mirél van sz6.””

Tobbek kozott ez az 6ntudatos, hatarozott n6 képét keltd torténet
avatja Szécsi Margitot a ,vilag n6i vaganyava”, ahogy azt a kotet egyik
zaroversében fogalmazza meg ars poeticus felhanggal: ,En, aki feltor-
tem a nyomorbél, hogy Eurépat / elragadjam, én, a vilag n6i vaganya, /
zaszlémat a legmagasabb tetdre t(izom — gyere velem tancolni a halal-
ba.”8 A kor- és élettarsanak, illetve a kdtet illusztracidjat elkészité Nagy
Laszlonak ajanlott versben tokéletesen megmutatkozik az, amit eddig
is taglaltunk mar: a lirai én hangja szinte egybeesik a biogra kus szer-
zG6ével .® A fentebb idézett szerkeszt&ségbéli vitat nem véletlenul idézi
Kovacs Panna sem esszéjében, hiszen Szécsi ,vaganysagaban” olyan
néirodalmi perspektivak rejlenek, amelyek mind ez ideig talan kevéshé
voltak lathatoak, ahogy Kovacs maga is megjegyzi az idézett versrész-
letet értelmezve: ,,Mer sebezhetdvé valni, ugyanakkor nem fél kiallni
magaért. Versei olvasasa kozben megérthetd, hogy erds, esetenként
a maszkulin min6séget felmutaté szévegeket irni nem a fér ak privilé-
giuma, az irodalom pedig nem fér szakma.”'® Ez a ,,maszkulin” jelleg
a kortars kritikanak is felt(int, és szinte ezzel magyarazta a Szécsi-versek
atitd erejét, monumentalitasat.** A kotet néhany versében valéban meg-

7  Szécsi Margit, Mesék, életembdl = U6., Tenger véled! Szécsi Margit prézai irasai, Holnap,
Budapest, 2008, 10-11.

8 Szécsi, Akiviragzott kéz = UG., A trombitakat dsszesoprik, 132.

9  Ba&r nem A trombitékat dsszesoprik, hanem az 1972-es Madaras mérleg kapcsén az akkor
még csak huszonkét esztendds Kulcsar Szab6 Ernd alabbi megallapitasa nem csak gondo-
latmenetemet tdmasztja al&, de igen élesen jellemzi a Szécsi-életmiiben megkonstruélt
lirai szubjektumot: ,Mondottuk, hogy Szécsi Margit verseinek szinte kizarélagosan 6
maga, a kolté a hése. Ez énmagaban még nem specialis jellemz6je egy autoném kolt6i
vilagnak, hiszen, ha j6l meggondoljuk, aligha van kolt6 ez alél kivétel. Ha el6szér mégis
ez tlinik fel egy teljes kétetben — a magyarazatot a versekben kell keresniink.” Kulcsar
Szabd6 Erné, Szécsi Margit: A Madaras Mérleg, Alfold 1972/11., 66.

10 Kovacs Panna, A vilag néi vaganyarol — Gondolatok Szécsi Margit kéltészetérdl (https:/
kortarsonline.hu/aktual/szecsi-margit.html, utolsé hozzaférés: 2023. 05. 10.)

11 V6. ,De - jellegzetesen asszonyi szemlélet — masutt, rimbaudi groteszkségl képben
arhalaltancot« is mit sem sejté gyerekek jarjak [...] Asszony-ko6lt6 még nem karomkodott
Ugy a létezésért, mint Szécsi »Mi is« cim( versében.” Nador, I. m., 127, illetve: ,,Szécsi
Margit hangja sokszind, folfokozott érzelmektdl fitott (néha tulfitétt) hang, gyongéd-
ségét, ritka ellagyulésat és jatékossagat is atszovi valami elragadd, barbér eré. Mondatai
tele vannak monumentalis, sokszor kozmikus képekkel, tdmor, a szlirrealizmus és a nép-
koltészet tjairdl szarmazé metafordkkal, meghdkkentéen »egyenes, vershen eddig szo-
katlan kifejezésekkel.” Horgas, 1. m., 2004.
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gyelhetd némi elmozdulas a — majd Petri Gyorgynél és Oravecz Imré-
nél hangsulyossa valé — kéznyelvi megfogalmazasok felé, de nyilvan
talsulyban van a konszolidalt, megszokott lirai nyelv hasznalata. Lénye-
ges azonban felhivnia gyelmet arra, hogy a kortars recepcié aze éle
obszcén, durva megfogalmazasokat egyrészt szemérmesen elhallgatta,
nem a konkrét fordulatokat, csak a versek cimeit idézte, masrészt pedig
valamiféle maszkulin jelleggel magyarazta, kitlintetve Szécsit azzal,
hogy szinte ugy ir, mint egy fér . A maga kontextusaban ez természe-
tesen érthet6 argumentacio, ugyanakkor azt sem szabad gyelmen
kival hagyni, hogy Szécsi Margit liraja se nem maszkulin, se nem femi-
nin, hanem konvencionalis, amely nélkiléz barmiféle elhajlast a meg-
szokott lirai fordulatoktél. Eppen ezért nehéz, szinte lehetetlen feladat,
amire a mar idézett Kovacs Panna esszéjében vallalkozik, mégpedig az,
kuléndsen gy, ha érvelését olyan re ektalatlan szexizmussal atita-
tott idézettel tamasztja ala, mint Szakolczay Lajos megallapitasa: ,,Ha
Jozsef Attila gyémantkeménység(i koltészete az utobbi idében ilyen-
olyan okbdl tébbszér is kikezdetett, hogyan tudna kivivni maganak
a megbecsilést az a »proletar-testvér« —a n6 voltaban is fér koltészetet
miveld —, aki mindenkor keményen szembement a naiv hit abrandos
hadoszlopaival.”*?

Kemény Géza, az eddigi egyetlen Szécsi Margittal foglalkozé mo-
nogra a szerz6je A lathaté ember cimd verset elemezve jut el azokra
a kdvetkeztetésekre, amelyeket mar egy retrospektiv, jéval megenge-
débb perspektiva itat at, mint ami a kortars értelmezéseket jellemezte.
Kemény, azon tal, hogy megtartja a nagyon is betokosodott Szécsi-
értelmezéseket,*® felkinal olyan lehet&ségeket is, amelyek talan tovabb-
vezethetik az értelmezések irdnyat. llyen példaul az, ahogyan Kemény
kijatssza a hagyomanyos ars poeticus paradigmat, és helyébe a jungi
szimbolumelméletet illeszti, ahogy irja is A lathato ember kapcsan:
»A Kkolt6-szerepnek ez a fajta megfogalmazasa 6sszekapcsolja az 6s-
k6z6sségi magikus fogantatasu kdltészetet a modern kor feltételezett,
még meg sem teremt6dd koltd-szerepével. A jelenrdl, a jovorél vald
tudasunk gyanutlanabb, mint a malt lesz(irt tanulsagokkal is alata-
masztott ismerete. [...] Egy mar részben megélt sors re exeit énekli ki

12 Szakolczay Lajos, Halalig szivverésben — Szécsi Margit koltészetérgl, Hitel 2008/
5., 63.

13 V6.: Olasz Sandor, Kiilvarosi Antigoné. Szécsi Margit palyaképéhez, Alfold 1984/11.,
60-66.; Vasy Géza, Szécsi Margit koltéi vilaga, Tiszataj 1975/4., 82-85.
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avers, mikdzbhen az épp most megtestesiilének s a még csak leendének
altala is alakitott mezsgyéjén Iépdel.”* Ez az interpretacios lehet6ség
a Szécsi-lirat olyan univerzalis paradigmaba integralja, amelyre talan
maga ez a koltészet nem alkalmas. Kemény ignoralja azt a kontextust,
amelyben Szécsi megkonstrualta a lirai én szerepét, A lathaté ember ars
poeticaja joval inkabb szolgalja ki a korszak elvarasait, ssmmint hogy
azt olyan kdnnyen felcserélni lehessen valami egészen mas modellel:
»De nincs joga, / a tbmegnek sincs joga letagadni a koltét, / nincs joga
arnyékka silanyitani a koltét! / Nincs joga titkolni vérének gydnyord
muzsikajat, / lehazudni életébdl a szegénység éveit.”*> Lathato, hogy
a dichotomia itt is adott: a koltd az egyik oldalon mint vatesz, mint a
népet vezet6 langoszlop artikulalédik, mig a masik oldalon a vezetésre
és iranyitasra sziletett nép all. Ebben a szerepfelfogasban lakonikus
tomorséggel gyulemlik dssze az, amihez képest a lirafordulat kolt6i
alakitottak ki felfogasukat. Kis tlzassal azt is allithatjuk, hogy Szécsi
Margit kdltészete azoknak a meghaladni vagyott konvenciéknak a tar-
haza, amelyeket a hetvenes évektdl folyamatosan bontott le a kdvetkez6
generacio.

De hogy mégis olyan kolt6i életm(ivet hozott létre Szécsi Margit,
ami a mai napig szamot tarthat az irodalom érdeklI6désére, azzal ma-
gyarazhat6 talan, hogy a konvenciokat sajatos nyelvvel elégitette Ki,
és olyan kdltészetet hozott Iétre, amely diakrén viszonyban, elére felé
tudja kifejteni hatasat, és nem csupan kélténé mivolta miatt. Hiszen
a recepcioban is kiilon kiemelt latomasos hosszuversek, amelyek egy-
ként idézik Nagy Laszlot, de f6leg Juhéasz Ferencet, olyan lehet&ségeket
rejtenek magukban, amelyek a kortars szévegekre is hatast gyakorol-
hatnanak. A kotet Aranykor cimd ciklusaban kapnak helyet azok a sz6-
vegek, amelyek ezt a sajatos paradigmat képviselik, a mar emlitett
A lathaté emberen kiviil a cikluscimet ad6 Aranykor Adyt idéz6 nyelve-
zete, valamint szimbo6lumrendszere egyszerre mutatja fela nancialis
gondok parodisztikus hétkdznapisagat,* valamint azt, hogy a materialis
javakon tal milyen immaterialis (transzcendens) elénydkkel lehet kibé-
kilni az életben: ,,Jén a pénz, jon a pénz. / Jészagu leheleté / nyakam
koral érzem. [...] hogy ragadnak elélem el / szerelmem, almom — /

14 Kemény Géza, ,A kiviragzott kéz”. Unnepek és szertartasok, szerepek és gesztusok Szécsi
Margit koltészetében, Puski, Budapest, 1998, 11.

15 Szécsi, A lathatd ember = UG., 1. m., 81.

16 Ezagondolat egyébként megjelenik a kdtet mas pontjan is, a jatékos, kissé talan groteszk
Mennyei fecskét cim( versben is: ,,Mennyei fecskét, / etetsz-itatsz ingyen. / Két éve semmi
/ keresetem nincsen.” Szécsi, Mennyei fecskét = UG., 1. m., 22
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megmentett engem az id8, de mire? / Nem magyarazom.”* Az ugyan-
ebben a ciklusban talalhato Kié legyen az élet cimd széveg mitologikus
regiszterekbe integralja a kdlt6i szerepet, némileg elemelve az addig
artikulalt ars poeticatol: ,,Jatszom a mennyben, — / tlizes kehelyben.
[...] Tme, folkelek, / ime, sohajtva elmegyek. / Idegen joléttél borza-
dok.”® Ez a vers, valamint a cikluszaré Az angyal és a kilitott boxolo
cim( alatdmasztani latszik Kemény Géza mar idézett, Jung ihlette
értelmezését: ,[...] mintha egyenesen egy avatasi szertartas folidézését
olvasnank Jung és kovetdi konyvének a hésrél sz6l6 fejezetébdl. A va-
lasztott négy jelkép,'® a négy magatartas-modell csakugyan végigvonul
Szécsi Margit egész koltészetén, és mint a kolt6i ént megtestesit6 leg-
jellegzetesebb szerepforméak, megszabjak a kdltemények hangnemét,
a versheszéd gesztusait.”?°

Osszességében, ahogyan e kotetrél, Ugy Szécsi Margit egész kolté-
szetérdl megallapithato, hogy alapvet6en determinalta nyelvét és szim-
bélumrendszerét a kdzeg, illetve a kor, amelyben egy mégis sajatsagos
lirat tudott mdvelni. Azok az Gjabb értelmezési keretek, amelyek men-
tén elvétve jelenleg is e koltészethez fordulnak, talan esélyt jelentenek
a Szécsi-recepcionak arra, hogy kiszakitsa ezt a lirat a rogziilt interpre-
taciok kozill. Ehhez természetesen az sziikséges mindenekel6tt, hogy
koltészetét dnértékében szemléljiik a megszokott (és talan kijelenthetd,
hogy meg is haladott) biogra kus paradigmat ignoralva, hiszen ezzel
esély nyilik arra, hogy pusztan a szovegeket vizsgalva olyan tovabbi
jellegzetességeket fedezhesstink fel, amelyeket e lira minden bizonnyal
még tartogat.

17 Szécsi, Aranykor = UG., 1. m., 85-86.

18 Szécsi, Kié legyen az élet = UG., . m., 87-88.

19 Kemény Géza e helyen a hés, a szent, az angyal, illetve a préféta Jung altal kidolgozott
szerepekrol értekezik Szécsi Margit életm(ivére vonatkoztatva.

20 Kemény, I.m., 25.
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A korai Hollywoodot, a Im héskorat magasztald, vérben és fekaliaban
Uszé, nagyszabast Babylonban, Damien Chazelle Imjében a széles
mosolyl Jack Conrad, a szinész egyik feleségét Olga Puttinak hivjak.
Olga teljesen gatlastalan férje mellett 6rjong egy buliban, és magyarul
karomkodik, 0volt, tajtékzik. Legfeljebb csak egy magyar nézének
lehet zavaro, hogy Olga alakitéja, Karolina Szymczak nem tud magya-
rul, és nem tudta megtanulni sem az izes anyazast, sem a magyar akcen-
tust — mentségére széljon, hogy egy napja volt felkésziilni a szerepre.

Mint ahogy a Babylon mindegyik karakterének, a temperamen-
tumos asszonykanak is megvan a val6sagbéli megfeleléje, mégpedig
a magyar Lya de Putti vagy masképpen Putti Lia, aki otthagyta a gyer-
mekeit is azért, hogy szinészné lehessen, és Hollywoodba szerz8dott,
ahol eleinte elég jelentds sikerei voltak, de késébb az & sorsa is, mint
szamos emigrans palyatarsaé — a legnagyobbaké is —, a mell§zottség
lett. Csirkecsont akadt meg a torkan, és bar nem fulladt meg t6le, olyan
fert6zést kapott, ami elvitte abban az évben, amelyikben Lugosi Béla
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igazi sztarrda emelkedett. 1931-ben, a Drakula forgatasanak évében.
»A hollywoodi murikon — mondja a Gyurkovics Tamas Akcentus cim(i
regényének narratora Lugosi Bélarol, urarol és szerelmérdl — azért te
is csak akkor vigadsz igazan, amikor magyarok vannak a kdzeledben,
Banky Vilma, és Putti Lia, Varkonyi, Kertész vagy az a kiilénc Nyir-
egyhazi szerencsére gyakori vendégek mindenfelé a varosban” (421).
Ebbdl az idézetbdl mindjart két dologra is kdvetkeztethet az olvasé
— leend6 olvasé —, az egyik a regény hangneme, hangvétele, a masik
a szerz@ viszonya a valésaghoz.

Az Akcentus abbdl a szempontbdl is kivételes, hogy Gyurkovics
Tamas nagyon érdekes elbeszél6i hangot talal, oldalrol lattatja — a szol-
ga, a kiszolgalo, a szerelme miatt is kiszolgaltatott rajongé fér szem-
sz0gebdl — féhdsét, Lugosit. Zazi, vagyis Zoltan meséli, regéli el Lugosi
életét, egyes szam masodik személyben. O a Lugosit kiséré és kisértd
meg gyeld, Lugosi életének vagy legalabbis utolsé éveinek kovetdje,
tanuja. Es éppen az elbeszél6 kilénleges pozicidja miatt, nem is annyira
Lugosi e kdnyv f6hése, hanem maga az elbeszél6, Zazi. Olyan, mintha
csondesen, a flilinkbe sigva mondana el, hogyan kiizd ez a szeretetre
mar alighanem majdnem méltatlan egykori sztar egy Ujabb szerepért,
egy Ujabb turnéért, egy Ujabb adag heroinért. Ezért, ha arra keresi az
olvasé a valaszt, vajon mi értelme végigolvasni ezt a 439 oldalt, ha nem
vagy csak kevéssé érdekli a Drakula szerepével naggya lett Lugosi Béla,
és nem kivancsi Lugosi életének dicstelen fejezetére sem, akkor erre
az lehet az egyik, de nem kizarolagos valasz, hogy ez a regény legalabb
annyira Zazi és egy szerelem, a rajongas, a félt6 és 6vo rajongas regénye,
mint a vampiré.

Gyurkovics Tamas kdnyvének alcime: Lugosi Amerikaban, vagyis
csak Lugosi életének amerikai szakasza érdekli a szerzét, annak is
a lefelé ereszkedése, a bukasok, a kudarcok, az elementaris, tragikusan
vicces szereptévesztések és a félresikeriilt szerepek. F6ként az utolso,
az Otvenes évek. Az a harom év, amikor Ed Wood (akir6l Tim Burton
készitett nagyszerd, de nem hiteles Imet) hozza szerepbe és hirbe a mi
Lugosinkat.

Gyurkovics plasztikus képet ad az Ed Wood- Imek forgatasairol,
tdbbet is tud, tobbet is lattat, mint Tim Burton, tudja, mikor nem
Lugosi, hanem a dublérje allt be a szerepre. Vannak atfedések is a konyv
és az egyik legjobb Tim Burton- Im ko6zott (példaul a mdpolippal
elkdvetett jelenet bénazasairdl Gyurkovics konyvébdl elég sokat meg-
tudhatunk), a Bride of the Monster cim({ Imes fortelemnek e kényvben
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is fontos rész jut. Es ahogy a Imben, itt sem Lugosi a legfontosabb.
Bar kétségtelen, hogy fontosabb, mint Tim Burtonnél — akinél nem
mellesleg a nagyszer(i Martin Landau alakitja a szinészt. (A magyar
animacios Im-rendez8, Toth Roland is elkészitette a fekete-fehér
Lugosi- Imjét, ami sokkal inkabb életrajzi mozi, mint az Ed Wood,
megidézi a német expresszionista Imeket és a Gyurkovics-kdnyvben
elég pontosan megbizhatatlan alkoholistanak abrazolt igazi rendez6-
nagysag, a Drakula rendez6jének, Tod Browningnak az alakjat is.)
Gyurkovics a kiildnleges elbeszél6i hang, a részleteket is lattato, jol
eltalalt elbeszél6i pozicié nagymestere, hiszen mindharom regénye az
elbeszél6i hang miatt emlékezetes, nagy valosziniiséggel a hang el6bb
van meg neki, mint maga a torténet, mint a regény anyaga. Es ezekhez
az elbeszélGi attrakcidkhoz, akar a Mengele-kényv (Mengele b6rondije)
esetében, Ugy most is nagyon sok és alapos kutatasra volt sziiksége,
hosszas, az irast megel6z6 munkara. A Lugosi-kétet sokat kdszonhet az
elszant kutaténak, Gary Don Rhodesnak, aki a korai huszadik szazadi
Im kulcs gurainak elismert tekintélye, szdmos Lugosirol szolo, a Im-
jeit elemz6 kdnyv szerzdje, és — mint ahogy a kdszonetnyilvanitashol
kidertll — még legtjabb mivének kéziratat is megosztotta a szerz6vel.
Es éppen azért, mert annyira jol érezhetd a kutatas mennyisége, a rész-
letek iranti elkotelezettség — ha megnézziik a neten a hazat, ahol Lugosi
élt, amely el6tt kutyajaval all, akkor lathatjuk, hogy pontos a konyv-
ben a leirdsa — nem hibéakat talalhatunk, hanem félrenézéseket, id6-
sikok és emlékek Osszetorlédasat. Nem a szerz8, hanem Zazi emlék-
szik Ugy, hogy ott volt Putti Lia egy buliban, pedig mar akkor vagy tiz
éve halott kellett hogy legyen. Az elbeszéld nem mindig emlékszik
pontosan, pedig a kdnyvben végig, mint egy cséndes maniakus, 6 be-
szél, 6 tudosit, 6 avat be a forgatasok rejtelmeibe, abba, hogy miért és
milyen dontéseket hoz Lugosi, kivel és hogyan él. Nagyon ritkan nincs
ott a sztarral, nagyon kevésszer nem allt ott mogotte. O ad kélcson,
ha Lugosi megszorul, 6 segiti ki, ha lestillyed — és sohasem itélkezik.
Akkor sem, amikor kideril, hogy Bélank megiitotte a feleségét, akkor
sem, amikor hése a kbnnyen jétt pénzt azonnal draga whiskyre kolti,
nem csap a kezére, amikor a kis gazsibol kabitoszert vesz. Felnéz erre
a mitikus alakra, aki szamara nem egyszer(ien szinész, hanem az élet,
az élni akaras, az éIni tudas megtestesitdje, egy valésagos vampir, aki
bel6le és kdrnyezetébdl szivja el az erét, a bohém életéhez sziikséges
energiat.
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Lugosi nem akar magyarsagaval visszaélni, nem akarja a Holly-
woodot ellep6 hazank ai segitségét igénybe venni, & sajat jogan akar
nagysag lenni. Hisz annyira sajat rendkiviliségében, hogy ne kelljen
hasznélnia azt, hogy magyar. Es bar biiszke magyarséagara, és arra is,
amit ennek kdszonhet, az akcentusara, valéban nem hasznalja ki soha.

Az Gyurkovics legnagyobb elbeszél6i triikkje, hogy olyan, mintha
Zazi nem venné észre, hogy Lugosi élete valéjaban milyen kisszerd,
a hése mennyire kicsinyes, gyarld, olykor taplé, de az olvasé mindezt
—abennfentessel ellentétben — észreveheti, érzékelheti. Fel is hdborit-
hatja az, ami fél6tt Zazi elnéz, de Zazit mégsem lehet — a sok minden
egyéb mellett a szerelembdl is fakad6 vaksagért — elitélni. Az elbeszéld
olykor fejedelmi tébbesbe valt, Ugy adja el6 a talalkozasokat Ed Wood-
dal, mintha maga is egyenrangu résztvevd lenne, mintha olyasvalaki
lenne, akirél mindenki tudja, hogy mindig ott van Lugosival, & a ki-
tartd guardian. Ezért is mertlhet fel a kérdés, kicsoda ez a fura alak, aki
amugy, ha irodalmi eléképeit nézzik, a sajatos visszafogott hang miatt,
a legjobban a Napok romjai lakajara, a szintugy olykor komikusan suta
Stevensre hasonlit.

Es ha feltessziik ezt a kérdést, feltehetjilk azt is, hogy valdjaban
mirdl is mesél nekiink Zazi, akinek az emlékezete — éppen a pontatlan-
sagok jelzik ezt — tgy mikodik, mint egy atlagemberé: nem mindig
megbizhatd, néha becsapja 6t a remény, a képzelete.

Az Onaltatas, a szinte mar tényleg sutasaggal egyenértékd onami-
tas, dnbecsapas nem a f6hdést, Lugosit jellemzi — igaz, 6t is —, hanem
féképpen Zazit. Zazi, ha elérkeziink az utolso, a beteljestilést leir6 olda-
lakig, egyre inkabb tlinik képzeletbeli baratnak, egy olyan alaknak, akit
Lugosi vizional. Az a feltevés is megallhatna a helyét, hogy Lugosi
onmagardl beszél E/2-ben, 6nmagaba szerelmes, és csak narcizmusa
teljesedik be a md végén. De az sem lehetetlen, hogy Zazi tulajdonkép-
pen Lugosi sajat halala, aki varja, hogy ez a halhatatlan vampir a kar-
jaiba omoljon.

Es akarmelyik megoldast is valasztja az olvasd, arra a megallapi-
tasra juthat, hogy ez a kdnyv nem m(ivészregény, nemcsak egy szinész
regénye, nemcsak egy 0sszeomlé egzisztenciaé, hanem identitasregény
is. Lugosi latja, atlatja helyzetét, de nem enged, nem engedi el magat,
nem veszti el a méltdsagat, akarmilyen komikus helyzetekbe is kevere-
dik — mondjuk a nagyon kinos jelenetben egy majommal —, nem enged
abbol, hogy Ujra a nagyok, a sztarok kézé emelkedhet. Lugosi nem en-
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ged az 6t megkdrnyékezd és 6t minduntalan komikus és vad jatszmak-
ra kihivo halalnak. Ha belatn4, atlatna, hogy mar semmi esélye sincs
arra, hogy Ujra ott ragyogjon koponyaja koril a hirnév glériaja (ami
halvanyan, mint egy kiégés el6tti izz6 pislakol csak éppen), akkor
azonnal oda kellene adnia magat Zazinak.

Szinte minden masnapos reggelen majdnem vagy egészen meghal,
alkoholtol, drogoktdl, rossz szerepektdl, de mindig feltdmad, Gjraéled.
Ezt az embert a valakivé, nagysagga valas szenvedélye hajtja, ugyanak-
kor az a késztetés is, hogy megfeleljen annak a képnek, amit magardl
alkotott, amit a harmincas évek rajongdi és néhany még kitarto és 6t
felismerd rajongdja alkotott rola.

Nem ismeri fel és nem ismeri be, hogy igaza lehet Rilkének: min-
den hirnév alapvet&en félreértésen alapul, és nincs jelentésége, mert
szamara a hirnév nem egyszerien egy helyzet, nem egyszer(ien az,
hogy helyzetbe keriilt, hanem identitasanak magja: az egykori szerep,
a Drakula, 6 maga. Ha lenne egyetlen pillanata, amelyben belatja,
hogy kiizdelme nem is egyszer(en sziszifuszi — hiszen Sziszifusz kiiz-
delme tragikus —, hanem egyenesen komikus, nevetséges, abba azonnal
és menthetetlendil belepusztulna. Akkor csékolnéa szajon a halal.

Gyurkovics regénye ebbd&l kovetkezéen identitas- és halalregény,
és nyugodtan mondhatjuk ra, hogy akarcsak f6hdse, maga a befejezés
is: megejtéen szép.
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SUté Fanni

+AZ IGAZAT MONDD,
NE CSAK A VALODIT”

Hazugsagokbol konyvet épiteni merész dolog. Vagy mégsem? Hiszen
térténeteink nagy része mese, kitalacid, a valétlan fonalabdl szétt ra-
gyogo kelme. Még azok is, amelyek nagyrészt tényeken alapulnak, mint
az ismeretterjeszt6 konyvek vagy az életrajzok. Emberek vagyunk,
a tények kozti Grt a képzeletiinkkel tdltjuk Ki. Ezt azonban altalaban
szeretjik elfelejteni. Moskat Anita mesteri hlizasa az, hogy szemiinkbe
mondja, hazugsagokrol van sz6. Emiatt hirtelen mas szemmel latjuk
a kciodt, (] jelentések tarulnak fel, mint amikor egy unasig ismert tar-
gyat mikroszkop alatt kezdiink vizsgalni, és furcsa idegen vilag tarul
elénk. A kotet egyfel6l meta kcionalis médon re ektal a valdsag-va-
I6tlansag dichotomiajara, masrészt a novellak kiilonds utazast kinalnak
neklink a kisebb-nagyobb ferditések Utveszt&jében. Ellentmondasos
korban éliink ugyanis. Egyfel&l soha nem volt még ennyi informacionk
a vilagrél, masfel6l soha nem voltunk még ennyire bizonytalanok abban,
hogy mi is az igazsag. A fake news koraban deepfake videok keringenek
a neten, mesterséges intelligencia altal festett képek nyernek képz6émii-
vészeti versenyeket, és hidegen intelligens algoritmusok fiirkészik az
agyunkat — arra kivancsiak, hogy mi érdekel minket igazan. Valsagba
ker(lt a val6sag, és ha Moskat Anita kényve Gtmutatoval nem is, elret-
tentd példaval béven tud szolgalni.
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A mesterhazugsag cimd nyiténovellaban a hazugsagok kézzelfoghatd
mddon hatnak a kérnyezetre: lyukas tet6ket, beomlott I1épcs6ket javita-
nak Ki, épiileteket hiiznak fel a semmibdl. Az ,épitészek” azonban nem
jokedvikbél hazudnak — azért teszik, hogy megvédjék azt a keveset,
ami maradt a vilagukbol, hogy feltartéztassak a megallithatatlanul
eléretord , felbomlast”. Egy hanyatlé varos végnapjait latjuk, bepillan-
tunk egy bantalmazé kapcsolat dinamikajaba, és megtanuljuk, hogy
a hazugsagnak mindig ara van. Nem az a legnagyobb biin ugyanis, hogy
olyat allitunk, ami nem igaz. Hanem az ezzel kéz a kézben jaré aru-
las. Valaki megbizott benniink, és mi visszaéltiink a védtelenségével.
Hasonlot tesz veliink ez a novella is: kézen fog minket, végigvezet egy
aton, amirdl azt hisszuk, tudjuk, hova vezet. Azonban amikor a leg-
kevésbhé szamitunk ra, berant minket egy sikatorba, ahol rank szakad
a sulyos igazsag.

A kovetkez6 m( az Istenanyak cimet viseli, és A mesterhazugsag las-
san enyész6 tajaihoz képest latszolag élhet6bb vilagba vezet. A hangsuly
a latszélagon van. Bar itt nem a puszta tulélés a tét, a karakterek lehet6-
ségei a boldogulasra meglehet6sen limitaltak. Megismertink egy csoport

atal anyat, akik kiilonb6z6 istenek ivadékait hordjak a sziviik alatt.
Népes és valtozatos panteonbdl keriilnek ki az apak, mert ebben a vilag-
ban még a legtrivialisabb dolognak is van istene, de a lednyanyak ter-
mészetesen abban reménykednek, hogy egy f6isten valasztja ki &ket.
Mint azt mar a Horgonyhelyben is lathattuk, a terhes nék ebben a ma-
ben is elényokhoz jutnak allapotuknak hala, bar még igy is 6k htizzak
arovidebbet. Ha egy kicsit is ismerjik a gérog—rémai mitologiat, tud-
juk, hogy isteni gyermeket varni legtobbszor nem moka és kacagas, és
ez egy modernebb kérnyezetben sincs masképp. Az egyik karakter igy
fogalmaz: ,,Régen [...] csak Ugy elvették, amit akartak. Meger6szakol-
tak a szlizeket. A béranya rendszerben ilyen nem fordul el8, kdlcsdnds
elénydkon alapul” (45).

Itt jelenik meg el6szdr a szerz&dések paradoxa. Bar tudjuk, mit irunk
ala, a papiron tetszet6s sorokba rendezett szavak ritkan felelnek meg
a valésag kuszasaganak. Ez talan az egyik legfajobb és legelkeriilhetetle-
nebb arulas, mert a hiba nem a szavak valétlansagaban, hanem az elmélet
és gyakorlat kdzott hizo6do szakadékban rejtézik. A lanyok szép remé-
nyekkel varjak gyermekiik érkezését, de amikor egyikik belehal a szii-
Iésbe, rajonnek, hogy nem ezt igérték nekik. Szokésre adjak a fejiket...

A Rugyeid a kotet egyik legrdvidebb irasa, tomény lirai szoveg
—ahangsuly inkabb a nyelvezeten és a hangulaton van, mint az esemé-
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nyeken. Nagyon jél megvalasztott hasonlatokkal és metaforakkal ope-
ral, mint a ,leszireteli a beutaldkat [...]. Két sorban tilnek a miianyag
székeken, mint az agyasokban” (56), vagy ,, gyeled a géphez préselt
embereket, mint a gyimolcs stlya alatt megroppant fakat” (57), ,,Latod,
ez olyan szétter(l6 tlid6csics, mint egy mangrove koronaja” (58). A n6-
vényi metaforak hajszalgyokerekként halézzak be a novellat. Nincs
elpazarolt mondat vagy gondolat. A pusztulé természetrél olvasva
ohatatlanul felidéz6dik benniink a klimaszorongas, és az 6koszisztéma
torékenysége. A novella elszdr az Utopia 501 cim(i négynyelvd (cseh,
lengyel, szlovak és magyar) antoldgidban jelent meg. A kétet Morus
Tamas 501 éve megjelent Utopia cim{ mdvérél emlékezett meg, és
a felkért ir6knak a kozeli vagy tavoli jov6ben jatszédo torténeteket
kellett irniuk.

A negyedik novellanak a cime is kolt6i: A gyertya a magasban tiin-
doklé nap. Nemcsak csodalatos képet fest, de rejtélyességével felkelti az
olvasé érdekl6dését. Az eddigi szovegektdl eltér6en egy hagyomanyo-
sabb fantasy vilagba csoéppeniink, ahol 6rok habord dul. Folytatodik
a Rigyeid nom liraisaga, a harcok szérny(iségeit olyan csodaszép mon-
datok mutatjak be, mint a kdvetkezd: ,,Hogy minden éjjel hési holtak
lelkei emelkednek a felh6k kozé, akar a forditott hullocsillagok” (62).
Szivszorito torténet, hiszen ismét azok aruljak el a szerepléket, akikben
a legjobban biznak. Fontos moralis kérdéseket boncolgat, mint példaul
azt, hogy jogunk van-e a szeretteink helyett donteni a sajat életiikrél,
még akkor is, ha az 6 érdekiiket tartjuk szem el6tt. A személyes tra-
gédian is talmutat, és annal sokkal fajobb az allamok arulasa. Kiderul
ugyanis, hogy a haborut mesterségesen tartjak fenn, mert egész ipar-
agak épultek ra, arrél nem is beszélve, hogy amint bekdszdntene a béke,
a fér ak élete értelmetlenné valna. Felidéz6dnek benniink a mester-
ségesen duzzasztott, végtelen habor( toposzat hasznalé klasszikusok,
mint George Orwell 1984 vagy Babits Mihaly Elza Piléta cimd re-
génye. Konnyebben emészthet6vé teszi a sulyos torténetet a szinte
mesebeli kdrnyezet varazsloval és marcipan gurara emlékeztetd kato-
nakkal, de csakigy, mint a kdtet tobbi darabja, ez a novella is megili
a gyomrunkat.

A Bevezetés a sokvaltozés viszonyrendszerekbe a kdtet szamomra leg-
kedvesebb darabja. Hanyatl6 vagy habors, disztopikus vilagok helyett
itt magyar egyetemistak elsé pillantasra szokvanyos, vizsgara magol6s
életébe csdppeniink. Kiilonosen otletesek a kitalalt feladatok, borzalom-
mal vegyes nosztalgidval idézik fel azokat a vizsgakat, amelyek el6tt az
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ember addig prébalta tomni a fejébe a tananyagot, amig még az amugy
ismer@s szavak is értelmiket vesztették. Néha body horrorba hajlé
weird novellardl van sz6, ahol a természetellenes testeknél elretten-
t6bbnek hat a rutinba stippedt egyetem utani élet igérete: ,,Napi nyolc
oraban elviselsz olyan embereket, akikkel még egy metrén sem utaznal
szivesen, és gdrcsol az allad a fogesikorgatds mosolyoktol. Csapatépitére
mész veliik a szabadidédben, nem birod masként, csak sakalrészegen.
Fizetetlen tuléra, para a l1étszamleépitéstdl” (102). Szerintem minden
egyetemista életében eljon a pillanat, amikor a diplomazas gondolata
ijeszt6bb, mint az 6rokds utdvizsgaké, hiszen a Neptun szabalyozta
vilagon tul a val6 élet kaosza var.

A Hattyl cimd novellaban ismét ismer6s tajakon kalandozunk, ezUt-
tal a Balatonnal. Csakhogy Moskat Anita ezuttal is U szinekben festi
le a megszokottat. Fogja a magyar tengert, ami mindannyiunk fejében
egy napsutétes, hekk- és langosszagl kliséhalmaz, és mer6ben mas ar-
nyalatat mutatja. Folk-horror szinezet(i tanmese kerekedik arrél, hogy
mindennek ara van, és ennek behajtasa el6l nem menekilhetiink.

A Négyszemkdzt egy rovid, de gyomorba vago térténet a parkapcso-
lati erészak és a maganéletiinkbe befurakodé algoritmusok hatbor-
zongato talalkozasarol.

A Fekete monitor az egyik kifejezetten a kotetbe irt szoveg, amely-
ben a Bevezetés a sokvaltozds viszonyrendszerekbe multis rémalmai valéra
valnak. A m( kalénlegessége, hogy a kilencvenes években népszer(
~lapozgatos kdnyvek” mintajara az olvasé maga valaszthatja meg a tor-
ténet folyasat. Azonban ha jobban megvizsgaljuk a dontés szabad-
sagat, rajoviink, hogy az egész csak illazié, hisz csupan elére megirt
lehet6ségek allnak rendelkezésiinkre.

A Gumicukorsziv Gjramixel néhany korabbi témat: az anya-lanya kap-
csolatokat, valamint a technika kisérteties térnyerését, mikdzben hihetd
képet fest arrél, hogyan élné meg a gyaszt egy alfa generacios tini.

Az utolsé szoveg, a Szerzddési szabadsag szintén a kotetbe készilt.
Hasonlé témakat vonultat fel, mint az elsé novella, ezért keretet képez,
és megfeleld lezarast ad. Lagowban, a novella megszallé allamaban
szintén szakmava valt a szavakkal valé vilagépités, bar A mesterhazugsag
univerzumaval ellentétben itt nem talélésrél, hanem jolétrél van szo, és
emiatt nyomoritanak meg egy masik népet. Ahogy a kisregény tobbszor
hangsulyozza, a lagowiaknak nemcsak az élethez van joguk, hanem
a jo élethez és a joléthez. A kdtet legtdbb novellaja nehéz érzést hagy
a gyomorban, Uj szemmel lattatja a vilagot. A zarom( sem kifejezetten
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vidam, de az elvarratlan szalak miatt megmarad a remény, hogy a dol-
gok j6 iranyba is valtozhatnak.

A hétkoznapi élet csontig hatol6 banalis horrorja, az elképzelt ta-
jakon duloé pusztitas, a habor( és a béke ara mind rank nehezedik
a kotetet olvasva. Prominens témak az anyasag és anya-lanya kapcso-
latok, a rossz kommunikacios stratégiakon kisiklott (par)kapcsolatok,
a klimaszorongas és a technostressz. A hazugsag téziseiben latleletet
kapunk az életiinket 4tsz6v6 hazugsagok okairdl és hatasairol. Es bar
Jozsef Attila  omas Mann tdvdzlése cim(i kdlteményében azt mondja:
~te jol tudod, a koIt sose 16dit”, ebben a kdtetben Moskat Anita meg-
mutatja nekiink, hogy néha a valétlan kozvetitése altal sokkal élesebb
képet kapunk a vilagrol.

- Ve’res,A:ttiIa 'A VMU“H N
A valosag helyreadllitasa HHYH[MUM“

Agave Kdnyvek
Budapest, 2022

Pintér Bence

RETTEGHET AZ EGESZ VILAG!

Veres Attila az elmualt években nemcsak a magyar fantasztikum egyik
elsé szamdu irdja lett, de amikor 2022-ben betdrt az amerikai piacra,
a weird irodalom nagy nevei nem gy6zték dicsérni bemutatkoz6 ko-
tetét. A Valancourt Booksnal megjelent novellaskényv (e Black
Maybe, 2022) fel is keriilt a Horrorirok Szoévetsége (Horror Writers
Association) altal alapitott, rangos Bram Stoker-dijra jelélt mivek
kozé. Kozben a kotetet spanyol nyelvteriletre is eladtak.
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Hogy ide jutottunk, az szamomra nem Kkifejezetten meglepetés:
amikor legutébb — 2017-ben — ezeken a hasabokon® Veres Attila de-
butalé regényérdl szamoltam be, azt irtam, a weird hagyomany a mai
magyar valésdg megragadasanak egyik legjobb, legpontosabb mddja
lehet. Az allitast igazolja, hogy szamos rendkivil tehetséges szerz6 je-
lent meg vagy er6s6dott meg ebben a szegmensben (a teljesség igénye
nélkil: Erdei Lilla, Farkas Balazs, Kiss Gabriella, Sepsi Laszl6); és az is,
hogy a regény 6ta Veres Attila két novellaskotetet is megtoltott a furcsa
torténeteivel, amelyek, Ugy tlinik, a tengerentuli szerkeszték és olvasok
fantaziajat is erésen megragadjak.

De legyiink szabatosak, és szokas szerint kezdjiik a zsanerek meg-
hat&rozasaval, hiszen mindenféle kulfoldi szavakkal kezdtiink az imént
dobalézni. Veres Attila kezdettdl fogva igyekszik hangstlyozni, hogy
szandékai szerint nem horrort ir, torténetei inkabb a weird hagyomany-
ba csatlakoznak. Megfejtése szerint elébbi iranyzat fokusza a zikai
er@szakon van, mig a weirdben a félelem forrasa sokkal kevésbé egyér-
telmd, elvontabb, ezaltal fenyegetébb: valami szimplan nincs rendben
avilaggal.

A weird irodalom val6jaban — mint altalaban barmely zsaner —
korilirhatatlan és megfoghatatlan. Edgar Allan Poe-t6l kezdve H. P.
Lovecraften at Je VanderMeerig mindenkit és akarkit beleszamol-
hatunk, aki a fantasy, a horror és a science ction hatarteruletein alkot.
Kozo6s tulajdonsaga ezeknek a szévegeknek, hogy jellemzéen a ponyva-
ként és a szépirodalomként leirt regiszterek kozotti hataron egyensutlyoz-
nak, de altaldban nem szamoljak 6ket kulturalis, valamint intézményi
értelemben a mainstream szépirodalomhoz.

Azért is citdlom ide a szokasos zsaner versus szépirodalom vitat,
mert A valdsag helyreallitasa elsé szdvege, a Fogakkal teli verem ezzel
rokon bizonytalansagokkal, illetve az imposztorszindromaval bir-
kézik meg — terapiés jelleggel, a mlfajnak megfeleléen furcsa végki-
menetellel. A rémalomszer( auto kcié-parédiaként is olvashaté no-
vella f6h6se Veres Attila ir6, akinek egyik szovegét leforditjak egy
kihal6félben 1évg északi torzs nyelvére egy EU-s program keretében,
am az iré gyanitani kezdi, hogy valami nincs rendben a forditassal.
Amikor elkezd utanajarni, szérny( dolgok toérténnek. A nyiténovella
parja a szerzével készilt kotetzard interja, amely szintén tartogat meg-
lepetéseket.

1 Pintér Bence, A sotétség ideat van, Szépirodalmi Figyel6 2017/5., 120-126.
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A két auto Kcios alkotéas kozott a szerz8 — el6z8 novellaskdtetéhez
hasonléan — a kulénall6 novellakban ismét univerzumot és k6z8s mito-
l6giat épit, azaz a legtdbb iras kapcsolatban all valamelyik masikkal,
s6t, olyan is akad, amelynek az el6z6 novellaskotettel vannak kozos
pontjai, igy mondhatjuk, hogy a Veres Attila-univerzum immar egy
regényen és két novellaskoteten at ivel a pokolba. A szétszért Gestalt-
trildgiat leszamitva a novellak nincsenek szoros kapcsolatban egymas-
sal, 6sszességében mégis egy nagyobb iv(i torténetet rajzolnak fel, ahol
valésagunk dsszeomlasanak és Ujraalkotasanak leirasa a tét.

Az emlitett kapcsolddasi pontokra jo példa az Udit6gyarté multik
pokoldimenzidkba val6 terjeszkedését elképzeld A kapcsolattartasra ki-
jeldlt személy, amelyben feltiinik egy karakter a Szorozva nullaval cim,
el6z6 kdtetben szerepl6 sztoribdl (ami egy pokolba sz616 utazasrdl irt
netes élménybeszamol6 volt). De a sz6ban forgd novella egydttal laza
folytatasa a mostani kdtetben talalhaté Tranzisztornak, amelyben meg-
ismerlink egy olyan dimenziok kozotti utazasi médot, amelyet A kap-
csolattartasra kijeldlt személy fészerepléje is hasznal a torténet elején.

Azt gondolnank, hogy a mindenféle dimenzidk kdzotti utazassal
a fantasztikumon, tehat magan a dimenziéutazason kell legyen a hang-
stly, a Tranzisztorban viszont egy vidékrol érkezd, mélyszegénységben
€16 csaladot kovetlink, akik valami furcsa gyarban kapnak munkat,
ahol valami furcsa anyagot kell enniiik. A gyerekek is dolgoznak, és ha-
mar kideril, hogy a f6szerepl6 kislanynak kilonds tehetsége van, amit
a cég mashogy tud hasznositani, ezért 6t kiemelik a tobbiek kozil, de
nem biztos, hogy jobb dolga lesz. A mar felnétt lany meséli el ezt a na-
gyon fajdalmas tdrténetet, amely minden elemében a kizsakmanyolasrol
és a kapitalizmusrol szél.

A Horvath Etele — A nagy kacagtato élete és kora az én olvasatomban
egy roppant jél sikerult latlelet a magyarorszagi rendszervaltas ku-
darcarol és a hazai tarsadalom lélektani allapotaroél. F6hése egy, az
allitélag még a Kadar-rendszerben felt(int, allitélag népszer( komikus,
akinek mdsorairol és fellépéseirdl egyre szérny(ibb leirasokat kapunk
egy palyajara visszaemlékez6 cikk keretében. Ugyancsak kapcsolédast
kinal, hogy emlités szintjén Horvath Etele alakja mas novellakban is
felbukkan.

Veres kulfoldi sikerét a Méltésaggal viselt alapozta meg, amelyben
egy kisgyereknek azt mondja az anyukaja, hogy plussallata haldoklik
— a kiskedvenc megmentésére tett kisérletek pedig egy egészen hajme-
resztd pszicholdgiai horrornak agyaznak meg, ahol a végkifejlet arcon
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csap minket. Egy jellemz6 részletet érdemes idézni bel6le: ,,Megettem
a fagylaltomat, és a kdvetkez6 napok soran felkoncoltam a maradék két
plussallatot is. [...] Rajéttlink, hogy csak a frissen atdmlesztett bélés
felel meg a plissallatainknak. Nem telhet el tobb mint fél 6ra a donor
halala és az atdmlesztés pillanata kdzott, mert a bélés megalvad. Meg-
romlik, hasznalhatatlan és mérgez6 lesz” (306). Ez a novella jelent meg
kedvence.

A Sebzésben egy szerepjatékmester él at életvalsagot, miutan az
egyik mesélt torténetében egy nem jatszhaté karaktert megerészakol
az egyik jatékos — ettdl elkezd 6sszeomlani a mesélt vilag, és ez hatassal
lesz a mi valésagunkban is. Remek a Fekete talan is, amely folk-horror-
ként is olvashatd: egy varosi csalad érkezik vidékre, hogy részt vegyenek
egy disznévagashoz hasonlé dologban — itt azonban egészen mas ritua-
Iét kdvethetlink végig, hatborzongat6 végkifejlettel. Ez a torténet reme-
kil mutatja meg, hogy a szerz6 mind varosi, mind vidéki kérnyezetben
képes érvényesen abrazolni a magyar tarsadalom viszonyait.

A kotet kdzponti darabja a Gestalt-trilégia, amely egy furcsa jar-
vany megjelenését irja le Magyarorszagon, egy jarvanyét, mely soran
véletlenszer(en kivalasztott emberek ismeretlen okbdl egy-egy nagyobb
entitasban kapcsolédnak dssze. A kotetben szétszért Lass engem Ugy,
ahogy vagyok!, Gestalt és Varosunk darabokban cim(i novellakbdl allé foly-
tatasos torténet adja a kdnyv tematikus gerincét. Speci kusan Magyar-
orszagot érinti a jarvany, amelynek nyilvan van némi athallasa a covidos
id6szakra, de a szerz6 hamar elrugaszkodik ett6l, és ismét harom, kife-
jezetten személyes torténeten keresztil épit fel egy, a magyar tarsadalom
szétesésérdl, a gydloletkeltd politikai propaganda lélekrombolé hatasa-
rél sz6lé alternativ és fantasztikus, mégis rémisztéen realista képet.

Ez a torténetfolyam végiil — egybekapcsolodva A valosag helyrealli-
tasa cimd novellaban targyalt céges PR kapitalista nyomorat megidéz6
haléalszekta torténetével — elvezet minket a végkifejletig, amely legalabb
annyi kérdést hagy nyitva, mint amennyit megmagyaraz. Féleg azért,
mert a magyarazat kulcsat adé térténet valosagtartalmardl egyaltalan
nem lehetlink meggy6z&dve. Az azt elmesélé karakter ugyanis, mint
kideril, egy csald. Igy a végén ott maradunk azzal az érzéssel, hogy
a novellak valésdgaban mindezek a furcsa dolgok megtorténtek, de el-
képzelhetd, hogy nincs is rajuk a vilagon beliil érdemi magyarazat.

A weird megkozelitéseit és eszkdztarat sok mindenre lehet hasz-
nalni, és a hazai weird kozeg is széles skalajat mutatja be a lehetséges
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tematikaknak. Elfér itt a legsulyosabb introspekcio (Farkas Balazs),
a gendertémak boncolgatasa (Erdei Lilla), de ami Veres Attilanal talan
legszembeotl6bb, hogy a magyar tarsadalom valosaganak feltarasara
hasznalja ezt az eszkdztarat. Mikdzben a novellak valdsagaban a vald-
sag helyredllitasa a tét, a mi valosagunkat kézben tokéletesen dekonst-
rualjak az irasai.

Mindebben fontos elem persze a félelem, vagy még inkabb: egy alap-
vet6 diszkomfortérzet, ami néha félelem, néha egészen mas. Térténnek
szorny(ségek Veres novellaiban, de azok — ahogy az elején targyaltuk —
altalaban nem egy maszkos sorozatgyilkos altal véghezvitt belezéshez
hasonl6 rémtettek, hanem olyan tarsadalmi vagy szimplan minden-
napi dolgok abszurd Kiforditasai, méas fénytorésben val6 megmutatésai,
amelyek pontosan igy vannak a mi vildigunkban is, csak mar talzottan
hozzaszoktunk.

Erre szamomra a legjobb példa a Tranzisztor, amely egész egy-
szeren a nyomorrol és a kizsakmanyolasrol szol. Arrol, hogy milyen
k6zdmbosek vagyunk méra mindezen témak irant, hogy tudjuk mind-
ezt normalizalni még akkor is, ha személyes tapasztalatunk van rola.
Ahogy a novella narratora megjegyzi: ,,Bar a gyarat sokan kritizaltak
— elsésorban liberalis Gjsagirok — az embertelen banasmaéd miatt, Zsuzsi
mindig Ugy érezte, hogy a gyar tébb mint emberségesen bant az alkal-
mazottaival. Persze aki nem ismeri a gyarat és a céljait, annak sehogy
sem lehet elmagyarézni, hogy ami kegyetlenségnek tlinik, az valéjaban
kegy” (113).

Fontos elem Veres Attilanal a (fekete) humor is, bar ebben a kétetben
talan kevésbé markans a jelenléte, mint az el6z6ben. A fantasztikus
irodalomrdl érkez6 nagy megfejtések az elmult években leginkabb az
Odaértett olvaso nev(i blogon érkeznek, és az 6 megolvasasaig? kellett
varni arra, hogy valaki ramutasson a nyilvanvaléra: miszerint a valdsag
kicsavardsa és a humor nem kifejezetten 0j elem a magyar irodalomban
sem, ezt ugyanis groteszknek hivjuk. Es valoban, Veres Attila kapcsan
két szerz6 az, aki mindig a fejemben jar: az egyik Philip K. Dick sci- -
iro, a valosag kicsavarasanak tan legnagyobb mestere; a masik pedig
Orkény Istvan, akinek vilaglatasa és sotét humora igencsak kozeli ro-
konsagban all Veres miiveivel.

2 Odaértett Olvasd, A horror, a groteszk, meg a normalitas illiziéja 1. (Ejféli iskolak),
odaertettolvaso.hu/2020/07/06/a-horror-a-groteszk-meg-a-normalitas-illuzioja-1-ejfeli-
iskolak.; Odaértett Olvasd, A horror, a groteszk, meg a normalités illazidja 2. (Ejféli iskolak),
https://odaertettolvaso.hu/2020/07/09/a-horror-a-groteszk-meg-a-normalitas-illuzioja-2-
ejfeli-iskolak/.
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A honi fantasztikumban — de azt hiszem, mondhatjuk, hogy a
magyar irodalomban — ritka pillanat, hogy egy szerz& az egész vilag
elétt mutatkozhat be. Kilén 6rom, hogy most egy olyan ir6 szamara
adatott meg a lehet8ség, aki ilyen pontosan latja és lattatja a magyar
tarsadalom lelkére évek, évtizedek ota ratelepedett aporodott levegét
és iszonyatot; és egy olyan szegmensben, ahol eddig nem igazan volt
képvisel6je a magyar irodalomnak. Most viszont mar az egész vilag
retteghet Veres Attila s6tét univerzumatal.

) \ Mészoly Agnes

uisaiivk ““’Eﬁ'ﬁ e Megrajzolt gyilkossagok

MEGRASTOLI

EYHKBSSHEBK‘

PRAE.HU
Budapest, 2022

Torok Lajos

REALIZMUS VAGY MISZTIKUM?

Mész6ly Agnes legUjabb bliniigyi regénye a Prae Kiad6 Krimi Ma soro-
zatanak hetedik darabjaként, az elmult esztend6ben latott napvilagot.
A korédbban nagyrészt gyermek- és i Usagi irodalmi korpuszarol ismert
szerz6 immaron masodik ,feln6tt” krimije a nagy sikeri Rokabére,
halaltara (2018) folytatasa. A folytatas sz6 ebben az esetben kiilon ala-
hazando, hiszen a nyomoz6 szerepét betdltd hésok regénybdl regénybe
vandorlasanak klasszikus eseteivel (példaul Maigret, Poirot vagy — hogy
viszonylag friss magyar példat is emlitsiink — Gordon Zsigmond) 0sz-
szehasonlitva Mészoly Agnes két miivét el6deinél joval szorosabb kap-
csolat flizi egymashoz. Ebb6l a szempontbdl megkockaztathaté a felte-
vés, hogy a Megrajzolt gyilkossagok csak abban az esetben biztosithatja
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a befogadas élményének zavartalansagat, ha az olvasé mar talalkozott
aszerz6 négy évvel kordbban megjelent mdvével. Bar a regény cselek-
ményét vezérl6 blinligyi szal nem kot6dik Mészoly els6, felnbttek sza-
mara irott mdfaji kisérletéhez, vagyis kdzvetleniil a nyomozas folyama-
taba nem szovédnek a Rokabérc, halaltdra sztorijabol szarmaztathato
motivumok, néhany szerepld jellemtérképe csak a 2018-ban megjelent
regény ismeretében vazolhato fel hozzavet6leges pontossaggal. A két mi
Osszetartozasara egyebként a Megrajzolt gyilkossagok is szamos helyen
felhivja az olvas6 gyelmét. Ezek az utalasok nagyrészt az el6zmény-
torténetnek a visszatér6 gurak életére gyakorolt hatasat 6sszegzik.
rakterek — kiilonosen az Uj regényben fajstlyosabb gurava valé egykori
Uigyész, dr. Szabé Agota (becenevén Gota) — arnyaltabba tételéhez ja-
rulnak hozza, de egyfajta szerz6i dnmarketingként is értelmezhetdk.
Mészoly Agnes ugyanis tgy adagolja a korabbi krimibél vett informa-
ciokat, hogy azokbdl az olvas6 nagyjabol megismerheti a sztori alapva-
z4t és a szerepldk tdbbségét, azt azonban nem arulja el a szerzd, valo-
jaban ki az el6zményregény tettese és mi volt a motivacidja, amikor
gyilkolt. Pontosabban fogalmazva: a Megrajzolt gyilkossagok annyit arul
el spoileresen a Rokabérc...-rél, amennyi éppen elég ahhoz, hogy fel-
keltse a regény iranti érdekl6dést abban az olvaséban, aki még nem
vette kezébe az egykori gimnéaziumi osztalytarsak gyilkossagsorozatta
fajuld utolsé talalkozojardl szolé kényvet.

A Megrajzolt gyilkossdgoknak a Rokabérc... vilagabol mar ismert
féhdse, az dtvenes évei elején jaro dr. Szab6 Agota szamara az 0sz-
talytalalkozon torténtek felettébb lassan gy6gyuld traumat okoztak.
Bar a regény nem s le a hés tudatanak legmélyebb rétegeibe, Gota
viselkedése, tarsas kapcsolatai jol mutatjak, hogy nem sikerult teljesen
tallépnie a négy évvel korabban atélt borzalmakon. Traumatikus sze-
mélyiségét férjének elvesztése, a valtozokor zavar6 tunetei, a tartos
parkapcsolattél valo félelmei és a kamaszodé lanyahoz f(iz6d6 viszo-
nyanak apr6 ambivalenciai bonyolitjak. A Megrajzolt gyilkossagok mind-
ezek ellenére nem egy kdzépkoru, Ujraszocializalédni prébalé asszony
bels6 vilagaba kalauzolé Iélektani regény. Egyrészrél azért, mert Gota
alakjaban a cselekmény alakulasa kézben egyre markansabba valik
a krimiszalhoz kot6dd funkcionalis személyiségséma befolyasa. Mas-
részrél pedig azért, mert a regényben tébb gura is Gotaéhoz hasonl6
mélységd pszicholodgiai dbrézolast kap, ezéltal a kétet parhuzamosan
tobb, funkciondlisan és jellemrajzat tekintve is egyenrangunak tekint-
het6 hést mozgat.
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Mészoly Agnes krimijei viszonylag lazan kezelik a detektivregény-
irodalom klasszikusainal megszokott szerephierarchia-felfogast. A ma-
faji tradicioban a hivatasos vagy alkalmi nyomozok a hésok viszony-
rendszerében szellemileg és/vagy erkdlcsileg fels6bbrendld gurak,
képességeik kisebb-nagyobb mértékben felilmuljak a tébbi szereplé-
ét. A Rokabére, halaltara és a Megrajzolt gyilkossagok nem ragaszkodik
ezekhez a mintakhoz. A korabbi m(iben ez a tdrekvés a cselekmény
elbeszélésének sajatos, a krimi magyar és nemzetkdzi hagyomanyaban
is fehér hollénak szamito, és leginkabb a mai tobbszerz6s blogregé-
nyekre jellemz8 szerkesztésmodban tikroz6dik. Mészoly itt a detek-
tiv alakjara fékuszal6 szereposztas ,,egykozpontisagat” azzal kerdili el,
hogy a sztori minden h&sének ad egy szeletet a narraciobol. A roka-
bérci vadaszhazban 0sszegydlt tizennégy volt gimnaziumi osztalytars
mindegyike megszolal egy-egy fejezet erejéig. Ezek a lancszerlen
egymasba fonddé szélamok konstrualjak a m cselekményét. Az e éle
narracios technika a krimisémahoz hliségesebben ragaszkodd népszer(i
irodalmi m(ivekhez képest komplexebb izgalmat kinal az olvasénak,
hiszen amellett, hogy a Rokabérc... blnugyi regényként is hibatlanul
miikodik, a szakaszonkénti nézépont- és beszédmaodvaltasok a puszta
szérakoztatasnal mélyebb poétikai és hermeneutikai relevanciaval is
birnak: nemcsak a cselekményelemek logikai rendszerezésében, de a h6-
sok kapcsolati haléjanak rekonstrualasaban is igénylik az olvas6 ak-
tiv kozrem(ikddését. A receptiv aktivitas mértékét egy, a szenvedélyes
krimifogyaszték szdmara sem igazan szokvanyos — Agatha Christie
Az Ackroyd-gyilkossag (e Murder of Roger Ackroyd) cimd regényébdl
talan ismert — narrativ fordulat is fokozhatja. Az a felismerés ugyanis,
hogy az elbeszél6k kozdtt ott lapul a gyilkos is, arra 0sztondzheti a be-
fogaddt, hogy fokozottabb gyelemmel olvassa a szerepl6k monolégjait,
hiszen azok egyike mar a regényt zaro leleplezési jelenet el6tt ravilagit-
hat a valodi tettes kilétére. Az az olvaso, aki nem pusztan a sztorit, de az
azt cselekményesité hésdok megnyilatkozasaiban elrejtett utalasokat is
nyomon kéveti, minden bizonnyal jéval intenzivebben éli meg a Roka-
bérc... kinalta izgalmakat, mint az, aki ,csak” a regény naléjaban
ddbben ra a binds személyére.

A Megrajzolt gyilkossagok az el6zménykrimit6l eltéré6 médon rep-
rezentalja a h6sok vilaganak multicentralizaltsagat. A regény elsd két
részében tllnyomorészt Gota all a cselekmény kdzéppontjaban. Az 6
privat és hivatali életében megjelend alakok — kiiléndsen a blintigyi szal
alapjat képez6 sorozatgyilkossag tigyével foglalkoz6 nyomozécsoport
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néhany tagja — viszont a kés6bbiekben ugyanolyan fajstlyu szerepl6kké
valnak, mint 6. Gota, bar a Rokabérc...-ben kulcsalakka valik, még-
sem nevezhetd a Megrajzolt gyilkossagokban készen kapott guranak.
Dont6en azért, mert a korabbi regényben a véres tettek elkdvetjének
motivacidi az osztalytarsak kapcsolati hal6janak abbél a szegmensébdl
vezethetSk le, amelyben 6 nem télt be relevans szerepet. igy ott az 6

gurdjaban a krimi funkcionalis karakterei kdzil a detektiv jéval domi-
nansabb, mint e szerep hatterében all6 személyiség és annak szocialis
kotelékei. A Megrajzolt gyilkossdgokban azonban a szerz6 nagy hang-
sulyt fektet a jellem komplexebb abrazolasara. Nemcsak Gota kapcso-
lati haléjat dolgozza ki alaposabban, de az ,.exligyészn6” kdrnyezetébe
tartoz6 szerepl6két is. Mészoly a kiemelt gurak megvalasztasanal
tgyelt arra, hogy tobb korosztaly legyen képviselve, és tobbféle szocialis
(és etnikai) kon iktussal szinezze a regény vilagat. Gota problémairél
a kordbbiakban mar szoltunk. A nyomozdécsoportbol kiemelheté a hu-
szas évei elején jaré Gyulai Domonkos (Doma) 6rmester, aki korabdl és
vidéki szarmazasabol kifolydlag 6nbizalomhiannyal kiiszkédik. Em-
lithetjik még Pataki Adam 6rnagyot, akinek maganélete viszonylag
rendben van (mar amennyire egy hivatasanak él6 nyomozétisztnek
rendben lehet), civilként, roma szarmazasa miatt azonban alkalman-
ként szembe kell néznie a tarsadalom etnikai alapu el6itéleteivel. Ude
szinfolt a regényben Gota érettségire késziil6 leanya, Bogi, aki, bar fél-
arva, és édesanyja sem all szlil6ként a helyzet magaslatan, a Megrajzolt
gyilkossagok talan legegészségesebb alakja. Ez a sajatossdga nemcsak
a személyiségéhdl sugarzo jézan naivitasnak kdszénhetd, de annak is,
hogy a regény az 6 gurdjat ellenpontozza egy vele hasonlé kora és
azonos nemd, személyiségtorzulasokkal telitett szerepl6vel.

A maganéleti problémakkal és a sorozatgyilkos utani nyomozas
nehézségeivel kizdelmet folytatdé hésok mikrovilaganak hatterében
napjaink Budapestje elevenedik meg. Remélem, nem tévedek, ha azt
allitom, hogy a Megrajzolt gyilkossagok az elsé olyan kortars (blntgyi)
regény, amelynek univerzumat az elmalt esztendék vilagjarvanyanak
hatésai is alakitjak. Gota szamara példaul komoly nehézséget okozott,
hogy a pandémia idején nem konzultalhatott a r6kabérci trauma feldol-
gozésat segité pszichologusaval, Pataki Adamrol pedig megtudjuk,
hogy édesapja a koronavirus aldozata lett.

A realizmus illGziéjat kelt6 e ektek mellett sz6Ini kell még a Mé-
szOly-krimik mifaji emlékezetérdl is. Korabban mar utaltam ra, hogy
mindkét regény hasznéalja a zsaner tradicionalis mintazatait, am egyik
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sem koveti azokat hiiségesen. Ugy is fogalmazhatnék, hogy Mészély
Agnes miiveinek frissessége éppen abban ragadhaté meg, hogy a ha-
gyomanyos mfaji kliséket ambivalens médon kezeli a szerzd. A Roka-
bérc, halltira — ahogy arra egyébként a kdnyv hatsé boritéjanak ajanléja
is felhivja a gyelmet — Agatha Christie emléke el6tt tiszteleg. Az
alapsztori (egy kulvilagtdl hermetikusan elzart térben alkatilag kilén-
b6z6 emberek talalkoznak, és egy kozilik 6ldékdini kezd) az angol
krimiironé talan legismertebb mivét idézi meg, a Tiz kicsi négert (Ten
Little Niggers, alternativcime And en ere Were None). A Christie-
modell feldl tekintve Mészoly regénye befejezetlen, hiszen jé néhany
szerepl6 életben marad. Nem beszélve a zarojelenetrél, amely mar at-
Iépteti a Rokabérc... vilagat az angol szerz6 Poirot-regényeinek uni-
verzumaba. Gota itt olyan dramai modon leplezi le a gyilkost, mint
amilyennel a belga detektiv kdré épitett regény nalékban talalkozha-
tunk. A minta csonkitasaval létrejétt kcid viszont ebben a formajaban
mar a magyar krimitdrténet egyik nemrégiben Ujra felfedezett —a Mag-
veté gondozasaban, csaknem fél évszazaddal az els6 megjelenése utan
ismét publikalt —* tiz éve mar német forditasban is elérhet6? gyongy-
szemével, Rubin Szilard Mulatsdg a farkasveremben cimd moivével
mutat rokonsagot. Ez a md a szocialista kémregényt 6tvozi a Christie-
féle klasszikus mifaji mintakkal, és a sztori alapjai (volt osztalytarsak
és hozzatartozoik talalkoznak egy vidéki hazban, és valakit meggyil-
kolnak kézulik) hasonlitanak a Rokabérc...-ére.

Mészoly a Megrajzolt gyilkossagokban nem tartja meg az el6zmény-
regény sikerreceptjét. A sorozatgyilkos utani nyomozas torténete, noha
erre a mifaji prébalkozasra is talalhatunk a honi krimitorténetbdl iz-
galmas példat,® mar nem is igazan irodalmi mintadkat, hanem Imes
el6zményeket idéz. A lehetséges példak kozil kettét emlitenék, az
Osszefliggések részletesebb kifejtése nélkil. Az egyik a Gyilkos elImék
(Criminal Minds) — erre egyébként konkrét utalas is van a regényben
— cim( amerikai televizios széria, amely a tettes pro ljanak megalko-
tasara vonatkoz6 kciés mintaként szolgal, a masodik pedig a David
Fincher altal rendezett Hetedik (Seven, 1995) cim({ Im, amelybdl
a ,hét fébln” motivumat emeli at a szerz6. Bar ezek az alllziok viszony-
lag kdnnyen felismerhetdk, szerepiik a Megrajzolt gyilkossagokban nem
sokkal tobb, mint a Christie-regénymodelleké a Rokabeérc...-ben. A sz6-

1 Rubin Szilard, Mulatsag a farkasveremben, Magvetd, Budapest, 2022.
2 Szilard Rubin, Die Wolfsgrube, Rowohlt, Berlin, 2013.
3 Kristof Attila, A feledékeny gyilkos, Magvetd, Budapest, 1973.
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veg felidézi a kérdéses mintakat, de nem h(iséges azokhoz. A sorozat-
gyilkos-téma a Gyilkos elImék és a Hetedik alapjan egy rejtélycentrikus
pszichothriller lehet&ségét hordozza magaban, &m a regény ennél jéval
prozaibb, a jelenkori Magyarorszag tarsadalmi, gazdasagi és politikai
defektjeihez illeszkedd motivacios halot épit a gyilkossagsorozat koreé.
Ugy is fogalmazhatnék, hogy a Megrajzolt gyilkossagokban a realizmus
legy6zi a misztikumot.

A regény utolso oldala nyitva hagyja héseink jovéjét, az 6nmeg-
valositas Gjabb fejezetét kinalva nekik. Pataki Adam magannyomoz6
irodat alapit, és munkatarsnak felkéri dr. Szabé Agotéat. Ez alapjan
azt feltételezem, hogy a szerz6 még nem zarta le Gota torténetét.
Folytatasa kovetkezik?

Mészaros Dorka

Mimézis

WINELIS'

General Press v £
Budapest, 2022 MESZAROS DORKA ™

Flzi Péter

SOROZAT MEGREGENYESITVE

Az elmult idészakban binds 6romdm a Net ix Gjabb és Gjabb, de egyre
inkabb egy kaptafara kész(18 tinisorozatait nézni esténként, réhdgve
a lassan régi ismer6sokként kdszéntott fordulatokon. Az egyik ilyen
— amely voltaképpen a kedvencem — az eposzi enumeracié modern
orokose, a problémak (vagy problémasok) szdmbavétele: az abrazolni
kivant kisebbségi (legyen az tarsadalmi, szexualis vagy egyéb) cso-
portokhoz tartozé szereplék megjelenése. Altalaban a sorozat legelsé
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epizédjaban, szinte felsorolasjelleggel. Nem vitas, hogy ez napjaink
sorozatainak egyik legfelismerhet6bb alakzata, és tisztan tetten érhet6
benne az a jelenség, mellyel kapcsolatban Milbacher Robert megjegyzi,
hogy ,olyan témak, amelyek garantalt sikert jelentenek”, am az mar
vitathatd, hogy ezzel ,sajat eredetiségik illuziojat” keltenék, hiszen
(és ezt némileg f4jo6 szivvel kell megjegyezni egy alig kétéves esszé kap-
csé&n) mostanra mar teljesen tdlhasznaltta valt. Erdemes szem el6tt
tartani a VVarga Bea valaszcikkében elhangzott megjegyzést is, hogy
»[€]z nem Net ix-jelenség, [...] hanem jo ideje jelen van az irodalmi
életben”,2 am ez sem teszi kevésbé nyomasztdéva, hogy Mészaros Dorka
Uj regénye, a Mimézis olvasasa kdzben végig az volt a benyomasom,
hogy egy sorozat regényvaltozataval van dolgom.

A parhuzam mar csak azért is tartja magat, mert a regény magat
hangsulyozottan kriminek tiinteti fel — mind a fiilsz6vege, mind a rend-
Orségi hirrel torténd kezdés ezt tamasztja ala —, olyan mifajnak, amely
napjainkban épp a sorozatoknak készonhet6en kapott Gj er6re, és épp-
Ugy, mint a szériak esetében, a nyomozas itt is csak kulisszaja lesz a f6
témanak. Hiszen az igazi krimi az olvasét mindig jatszotarsként kezeli,
felkinalja neki a lehet&séget arra, hogy a nyomozéval parhuzamosan
— vagy jobb esetben el6bb is — megoldja az aktualis blinesetet. Erre
azonban a Mimézis esetében nincs lehet6ségiink, hiszen a tettes, aki
a regény cselekménye szerint hires magyar gyilkossagokat probal meg
Ujraalkotni, csak akkor keril szinre, amikor a nyomoz6k mar majdnem
teljes bizonyossaggal tudjak réla, hogy 6t keresik. Ez mar csak azért is
meglepd, mivel a szerzd els6 regénye, az En vagy senki — amelynek
a mostani md a voltaképpeni folytatdsa — még kamaradrama-szer(en
kevés szerepl6t mozgatott, és kdzulik kerlt ki a tettes, igy az olvasonak
minden lehet8sége megvolt a rejtély megoldasara. Am ennek ellenére
sem lehet azt mondani, hogy tét nélkuli lenne a széveg.

Mig a boritén olvashat6 ajanlé izgalmas krimit igér, a szerzérél
sz06106 rovid dsszefoglaloban elsésorban az érzékenyités liti meg az erre
fogékony olvaso fiilét, amely de nici6észinten olyan nevelést vagy befo-
lyasolast (a kifejezés negativ konnotacio nélkul értve itt) jelent, amely
a normalistol vald eltérés elfogadasara inspiral. Els6sorban ebben ragad-
hat6 meg a regény f6 tétje is, mégpedig hogy a tdgan értett ,,normalis-
tol” valo eltérést mennyire képes megragadhat6an és befogadhat6an
feltarni. Ebben a tekintetben cstfos kudarcot vall a kényv: nem érzi

1 Milbacher Rébert, A magas irodalom Iekgﬁrﬁséde’sérél, Elet és Irodalom 2021. jalius 9.
2 Varga Bea, ,Magas” irodalom és ,lekt(ir”, Elet és Irodalom 2021. oktéber 29.
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az aranyokat sem az abrazolni kivant problémak szamaban, sem azok
nagysagaban. Mivel a szerepl8it nem tudja vagy akarja dnmagukban
mozgatni, a tarsadalmi problémak abrazolasahoz is elkeriilhetetlenil
szlikséges valamilyen kdzosség, igy eleve tébb nyomozét kénytelen egy-
szerre mikodtetni, ami néhol csak felidézi a szocialista krimi szép (?)
emlékdi &rseit, rosszabb helyeken viszont ennek Kifejezetten a parodiajava
vélik. Ugy, hogy kézben erre a hagyoményra — akéarcsak a krimi mifaja-
val jaré testes és terhelt 6rokség tobbi részére — nem kivan re ektalni.

Ez a megallapitas ugyanakkor nem érzédik fair megkdzelitésnek,
hiszen a Mimézis vallaltan tomegirodalmi termékként pozicionalja ma-
gat. Es bér az utdbbi idészakban, elsésorban Kondor Vilmos Budapest-
regényeinek kovetkeztében kialakult az az elvaras, hogy a mifaji krimi
a nyomozason tul értve is okos legyen: reagaljon sajat el6zményeire,
felvallalja a hagyomanyat és aktivan el is jatsszon ezen elvarasokkal,
a Mimézis ezzel szemben hagyomanyos témegtermékkeént jelenik meg:
szovege csak és kizardlag a torténet kdzvetitésére fokuszal. Ennek fényé-
ben, szem el6tt tartva Bonus Tibor régi, am még ma is aktudlis intését,
hogy a mdifaji konyvek sosem koradbbi szovegekkel, hanem a mfifaj
egészével tartanak kapcsolatot,® a regény olvasasakor érdemesebb azt
szem el6tt tartani, hogy milyen kortars tendencidkhoz kapcsolodik
a textus, semmint azt, hogy milyen el6zményszovegeket tud aktivan
miikodtetni. gy a korabban mér emlitett Net ix-parhuzamot (amely
itt a jelenlegi streaming- és sorozatlatkép metaforaja is) még inkabb ki-
bontva, arra érdemes fékuszalni, hogy a kényv mennyiben ad t6bbet
napjaink krimisorozatainal.*

Ebbdl a szemponthdl is feleméas eredményeket mutat fel a szoveg.
Bar a regény eleje — a renddrségi koritést és a nyomozast felhasznalva —
kulénb6z6 marginalizalt, igy a tettesnek kiilénodsen kitett tarsadalmi
csoportokat igyekszik bemutatni, csak néhany révid benyomast ad pél-
daul a hajléktalanok helyzetér6l, az egyik aldozat feleségének kivalla-
tasa viszont érzékletesen villantja fel a férjukt6l fligg6é n6k problémait,
akik kénytelenek elviselni, s6t, természetesnek is veszik a folyamatos
megcsalast és a kihasznaltsag allapotat.

3 Boénus Tibor, A korlatozott viszonylagossag. Lengyel Péter prozajarél = UG., Diskurzusok
dsszjatéka. lrodalmi olvasasmodok, Balassi, Budapest, 2001, 51-52.

4 Kellemetlenul 6sszemosva ezzel ugyanakkor a kiilonbdz6 medialis reprezentaciokat,
am szem el6tt tartva, hogy a m(ifaji szovegek —a m(ifaji sorozatokkal egytt — elsGsorban
a torténetre fokuszalnak. Erdemes azonban megjegyezni, hogy Mészaros korabbi kri-
mije, az En vagy senki alapfelallasban kisérteties hasonldsagokat mutat a Hazug csajok
tarsasdga (Pretty Little Liars) cim( sorozattal.
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Sajnos a regény azonban kénytelen iranyt valtani, hiszen végiil a f6-
szereplék egyre boviilé kore kdveteli maganak a gyelmet, kdzéjik pedig
mar-mar erélkddésszaglan igyekszik a lehet6 legtobb problematizalt
esetet beleszuszakolni a szerz8. Gerg6, a rendérség meleg pszicholégus-
gyakornoka, valamint Réka, a meger6szakolt, gyereket var6 rendérné
ugyan két kilén torténetszalon indul el, am id6vel 6sszetalalkoznak,
a renddrpartner szerepét betdltd Toni és a rend6rfénok Mark alezre-
des mellett pedig a regény felénél megjelenik az autista Ferdinand is.
A Mimézis itt a sajat parédidjaba fordul at, kiiléndsen azon a ponton,
amikor a rend6rfénok fennhangon kdveteli a minden beosztottja szama-
ra kotelezd érzékenyit6 képzést. Ennek ellenére a cselekményben csak
epizodikusan vannak jelen azok a jelenetek, melyekben a f6szerepl8ink
a megkuldnboztetés kulonboz6 formaival taldlkoznak, és bar ezek a ta-
pasztalatok kihatnak ugyan a kés6bbi tetteikre, mégsem hagynak tul
er6s nyomot az olvaséban.

Epp ezért kénny( észrevenni, hogy ezek az esetek valamiféle re-
ceptet kdvetnek, a fészerepl6k pedig a kirakatbabak szerepét toltik be.
Idetartozik az is, hogy a kulsejliket részletezd leirasok a legtdbbszor
a tokéletes megjelenést ecsetelik. Ez egyrészt rajatszik a korabban mar
felvetett sorozat- vagy Imparhuzamra, masrészt kiilénosen kirivd ebben
a kdérnyezetben — hiszen a szerz6 olyan f&szerepl6ket probal alkotni,
akikhez az olvasék kdnnyedén tudnak kapcsolédni, mikdzben épp egy
ilyen — a szinészek kiilsé6 megjelenése esetén is gyakran sérelmezett —
megoldassal el is tavolitja 6ket az atlagolvasétdl.

Voltaképp ebben is tetten érhetd, hogy gyakorlatilag két félregénnyel
van dolga az olvasénak, hiszen mig a kotet els6 fele a vallalt feladatot
még meglepd koriltekintéssel, aranyérzékkel és a valasztott témat gye-
lembe véve kuldondsebb részrehajlas nélkil hajtja végre, ahogy egyre
kozelednek a nyomozok a tetteshez — és ezzel a regény sziikségszer(i
lezarasahoz —, a torténetet nem sikeril Ggy alakitani, hogy a rend6rék
végig csak szemtanuként legyenek jelen. A kd6zéppontba helyezésiik
miatt eltlinik az a fajta rezondrtekintet, amely lehetévé tenné az olvaso-
nak a sajat allaspontja kialakitasat, ezzel pedig az érzékenyités negativ
oldalat domboritja Ki.

Az érzékenyités ennyire direkt és kdzvetlen médon talalva kdnnye-
dén kelt visszatetszést — vagy valik sajat maga parodidjava. Nem biztos,
hogy teljes mértékben szandékolt, hogy ebben az esetben az utébbival
van dolgunk. A szereplék, kilondsen a f6h6sdk ugyanis tlulsagosan
papirmasé gurak ahhoz, hogy komolyan lehetne 6ket venni. Hozzajuk
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hasonléan a gyilkos sincs kell6képp felépitve. Motivacidi gyengék, az
Orilete pedig — melynek a kialakulasa alaposan feltart — hasonléképp
nem tul er6s mentsvar. Ugyan a mentalis problémak nem szerepelnek
sem Ronald Knox, sem S. S. van Dine a krimi m(ifajara vonatkozé sza-
balyrendszerében, am ez mégis szembemegy a nyomozas intellektualis
voltaval, felmentést adva a tettesnek, aki allapotanak okan nem tudja
felmérni tettei teljes sulyat. Erzékenyités ide vagy oda (hiszen ennek
nyomai érzédnek a gyilkos pszichol6giai pro ljanak feltarasaban), a re-
gény belsd szabalyrendszere séril ezaltal, voltaképpen sulytalanna valik
a tettes minden cselekedete.

Erre raer8sit az is, ahogy a blintigyet felgéngy®élitik, azaz az olvaso-
nak esélyt sem adva, 6t teljesen kizarva a nyomozasbdl, ténylegesen
az olvaso felé helyezkedve ezaltal, aminek kovetkeztében problémaik is
kdnnyen megoldhatéknak tlinnek. Az sem segit ezen, hogy az elbeszél6
az igazan kényes részletekrél jotékonyan hallgat — példaul a regény leg-
végén Gerg6 megerdszakolasat is csak sejteti, am annak ellenére, hogy
addig a brutalis gyilkossagokat kiméletlen precizitassal részletezte
a szoveg, a konkrét eset megtoérténtének nem lehetiink tandai.

Nehéz valaszolni tehat a korabban feltett kérdésre, hogy mennyiben
ad tobbet a regény a mintajaul is szolgalé sorozatoknal, mert mind
a sorozatok, mind a regények soraban lehet olyan talalni, ami jobban,
tgyesebb kézzel nyll a ttmajahoz és szilardabban ragaszkodik a m(ifaj
alapfeltevéséhez. Az sem kdnnyen tarthat6 allaspont, hogy a jelenlegi
magyar regényirodalomban meglévé tematikus vagy mdfaji hianyokat
pétolnd a Mimézis, arra ugyanakkor rairanyitottaa gyelmemet, hogy
a mfaji kdnyvek vilaga is képes néha meglepetést okozni. Nem mindig
a zsaner szuikségszer(i elemeit irjak benndk Gjra, bar igaz, hogy ezzel
egydtt jar a miifajkeveredés (itt talan nem annyira pozitiv kdvetkezmé-
nye) is. Ugyanakkor, ha valaki épp a sorozatok helyett keres azokhoz
hasonl6 olvasnival6t, annak a regény nemcsak kapdra jon, hanem néhol
kifejezetten szorakoztatd élményt is kinal. Am ahogy a szériakban is
eléfordulnak gyengébb epizédok, Mészaros Dorka kényve sem képes
ezt egyenletes szinvonalon biztositani.
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~Emlékezz, mondom, s mondom Ujra. / Emlékezz, mondod. S maris
nem vagy ott. / A Nagy Vihar Napjan. Olyan se volt. / Az emlékekben
nem bizok, tudod” — hangzik el a dalban, amely Kara ath Orsolya
Amikor... széridjanak harmadik, Egymas kényve — Amikor dsszegy(rtiik
az eget cim(i kotetéhez készilt.

A 2019-ben megjelent, Amikor a mama lelegelte a papa hajat felno-
véstorténeteit, és a 2020-as, Amikor Szécsi Pal a cséveken keresztul Gizent
szerelmes novellait 2021-ben kdvetd Egymas kdnyve — Amikor dsszegy(ir-
tlik az eget a legjobb barat — és ezaltal sajat magunk egy darabjanak —
elvesztésérdl, az emlékezésrél és a feldolgozas, gyégyulas lehet&ségérdl,
folyamatarol sz6l. Ahogyan a kotet végi ismertet6knél jelzik, a sorozat
darabjai kulon-kiilon is értelmezheték; az Egymas kdnyve regény, ezért
mifajabol adéddan is olvashaté egymagaban, azok is belevaghatnak
tehat, akik nem ismerik az ,,el6zményeket”.

Mint az kdzismert, a szerz6 szamara kiemelt fontossaggal bir,
hogy m(iveihez kapcsolddjon valamilyen tarsmivészeti produkcio és/
vagy produktum — példaul zene, ruhadarabok vagy éppen fotésorozat
formajaban. Az Amikor 6sszegydrtiik az eget cim(i dal szovegét Kara ath
irta, zenéjét Kirschner Péter szerezte, és a 2020-ban alakult Onodi
Eszter & the Open Pub adja el6. Az a formaécio, amelynek a dallal azo-
nos cim(i lemezén tobb, Kara ath szovegeire irt szadm hallhaté. Késziilt
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egy videoklip is, amelyben az egyforma parokat és sminket visel6 Kara-

ath és Onodi szerepel, el6bbi a regény elbeszélgjét, utdbbi az 6 legjobb
baratjat, Moénat testesiti meg, akik mintegy tiikorképei egymasnak.
ég kékje kdszon vissza, Uressége az elmult nyarak, a kozos kalandok
emlékét visszhangozza. Kara &th a klipbéli kiilsével tlinik fel a kotet
boritéjan — Fehér Beatrix tervezte, a lenyugvd nap szineiben pompéazoé
ruhdjaval egymaga gydri 6ssze az eget.

A két fészerepl6t, a harmincas éveikben jaré néket, a média vila-
gaban dolgozé, kéltéként, iréként alkotd elbeszélSt és a hasonld ko-
rékben mozgd, miisorkészitd Monat egy uszodalatogatas alkalmaval
Michael Jackson halélhire hozza 6ssze, olyannyira, hogy révidesen
~egymasba zuhannak?, ,,szerelmes baratsag” alakul ki kozottik. A regény
ennek az intim és intenziv kapcsolatnak, az egyutt megélt mélységek-
nek és magassagoknak, a két személyiség dsszeérésének, egymasban
valo feloldodasanak a téredékes formaban térténd megorokitése. Bar az
elsd talalkozassal kezdddik a kotet, ezutdn nem lineérisan haladunk,
hanem térben és id6ben is ugralunk, igy kovetjik az egymasba torkollo
asszociaciok mentén kibontakoz6 eseményeket. Mona megbetegedése
és halala nem kiindulépontja, de nem is végpontja tehat a rola val6 meg-
emlékezésnek.

Kara ath 2015-6s verseskotete, az El, a szerzé el6z6 évben elveszi-
tett baratndjének allitott emléket. Hét évvel a haléleset utén, a kolt6-
iro ez id6 alatt felgy(lt jegyzeteibél, az addig hattérbe szoritott gyasz
feldolgozasaként szliletett meg az Egymas kdnyve. A kdtetben szerepld
baratn6 elvesztése utan szintén hét évnek kellett eltelnie ahhoz, hogy
az elbeszél6 egyaltalan irni tudjon réla. Hét év hosszu id6. Ezalatt le-
cserél6dnek a sejtek az emberi testben, a veszteség fajdalma azonban
veliink marad. A szeretett személy eltdvozasa utan a réla 6rzdtt emlékek
megfakulésaval, atalakulaséaval is szembe kell néznink, ahogyan az
irasban val6 megorokités tokéletlenségével és visszavonhatatlansagaval,
és mind kozil talan a legnehezebbel — sajat dregedésiinkkel, a testlink
elhasznaldédasaval, elkerlilhetetlen elmulasunkkal.

Els6re ellentmondasosnak tlinhet, de a baratnék kdzotti kotelék szi-
lardsaganak megkérddjelezése szamomra éppen az abrazolas hitelessé-
gét biztositotta. Eletszer(ibbé tette a narraciot, hogy az elbeszélében
felmerdlt: vajon valodi volt a bizalom kettejik k6z6tt, vajon akkor is
baratok maradtak volna, ha a halal nem szakitja el 6ket egymastél?
Mindezt Ugy teszi raadasul a szdveg, hogy a kapcsolat értéke, jelent6-
sége, pétolhatatlan mivolta egy pillanatra sem valik kétségessé.
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Val6sag és fantazia, emlék és alom, a magunk és a rank nagy hatast
gyakorlék kozoétti hatar tobbszor, tobbféleképpen mosodik dssze az
Egymas kdnyvében. A masokrél benniink é16 képek térténetekbdl alinak
0ssze, magunkrol is torténeteket meséliink, kdlcsénhatasban létezlink
vellik — kulénésen igaz ez az 6nmagukra és a koérnyezetiikre folyama-
tosan re ektald, a sajat, és masok élményanyagahdl egyarant merité
mivészekre. Ezt fejezi ki a szerkesztés is: a szoveg témak, motivumok
szerint tizenharom fejezetre oszlik, am ezeken belll nincsenek tordelve
a parbeszédek — igy szabadon hompolydgnek a gondolatok. Minden
egység a szerz6vel régdta egylittmdkodd, a kdnyvtervért, a tordelésért
és a borit6ért is felel6s Koronczi Endre fekete-fehér illusztracidjaval,
illetve egy mottéul valasztott idézettel indul. Mikdzben magara sem rest
utalni, Kara ath megszolaltatja Hollésvélgyi lvant, Wedres Sandort,
Lucy Maud Montgomeryt, Simone de Beauvoirt, Lydia Davist, Truman
Capote-ot, Parti Nagy Lajost, Marilynne Robinsont, Elvis Presley-t,
Emily Dickinsont, Varadi Pétert, a Kispal és a Borzt és Pilinszky Janost.
A kiragadott részletek beszédesek. Harmat emelnék ki kdziluk, melyek
egyrészt megmutatjak, mennyire fontos Kara ath Orsolya szdmara a
ndiség, a ndi nézépont, masrészt ezeket az utalasokat, kapcsolddasokat
akar az 6 személyes ajanlojaként is felfoghatjuk, ha azon téprengiink,
mi legyen a kdvetkez6 olvasmanyunk az Egymas kdnyve utan. Beauvoir
Onéletrajzi ihletés(i regénye, az Elvalaszthatatlanok két lany szoros ba-
ratsagarol szamol be. Davis Fokakja egy gyaszfeldolgozé novella az
Elég jol vagyok, de lehetnék egy kicsit még jobban is cim( gy(ijteményébdl,
amelyrél Kara ath irt is a Magyar Narancsban. Robinson Haztartasa-
ban pedig két arvan maradt lanynak nemcsak az anyjuk és a nagyany-
juk elvesztésével kell megbirkéznia, hanem az 6ket nevel§ nagynéni
kuléncségével is.

Ahogyan a vizfelszin tiikrdzi az égboltot, Ugy latja magat az elbe-
szél6 Moénaban. A motivumoknak, témaknak ez a kett6ssége athatja
az egész mivet, az ismétlédés megjelenik a szerkezetben is: ami egyszer
feltinik, valamiképpen felbukkan egy kés6bbi fejezetben is, mint
mondjuk a csoportterapia és a fotozas, de ilyen a terekben, targyakban,
ruhakban megbivé emlékezet is. Azonban nem csupan a két ng barat-
saga emlékezetes. Az egyik kedvenc jelenetemben az elbeszéld aktualis
udvarlojaval latogatja meg a nagymamajat, aki fergeteges misort ad elé.
Egy maésik epizdd, melyben a meg gyelt szomszéd meghokkent6 dol-
got mdvel, alighanem az én képzeletemet is kisérteni fogja ezutan. Ezek
az abszurdba hajlo sztorik annyira elevenek, annyira élnek a bennik



KRITIKA | SziF 2023/2 Az utolsé titok nyomaban = 121

szerepl6 karakterek, hogy a regény szévedékébdl kiragadva, Gnmaguk-
ban is megallnék a helyiiket. Azt is mutatjak, hogy az Egymas kényve
amellett, hogy megrazo, felemel6 is; az elmulas stlyos témaja nem hiizza
a mélybe az olvasét, mert a kotetbdl arad az élet igenlése, hatarokig tolt
élvezete — a szerz@ raadasul humorral, szarkazmussal enyhit mindazon,
amin lehet. Nem eltavolit, nem elviccel, csak elviselhetdvé tesz, és igy
a tuléléshen segit.

Az elbeszél6 és Mdna elBszeretettel gurazzak ki tobbek kdzott
a bioblfék egészségtudatos hiveinek tulkapasait, az ,orvos valaszol”
rovatokba irogatd, nyughatatlan hipochondereket és a haborus blinds
nagyapaval turnéz6 né képmutatasat. Mindemellett a mi érzékelteti
a magyar egészségligy aldatlan allapotat is. Nem cél Moéna megbete-
gedésének, a kezelések sikertelenségének okait kutatni, de vele és az
elbeszél6 nagymamajaval kapcsolatban is tébbszor sz6 esik a hosszu
varakozasrol, a félrediagnosztizalasrol, a kezelések, gydgyszerek, mité-
tek nanszirozasanak nehézségeirdl, az orvosok és a névérek érdekte-
lenségérdl, az emberhez méltatlan koriilményekrél, és ezekbdl kdvetke-
z6en a betegek allapotanak rohamos, sokszor visszafordithatatlannak
bizonyul6 romlasarol is.

Megitélésem szerint kiemelten fontos az a rész, amelyben egy dssze-
jovetelen a n6k varatlanul érveket sorakoztatnak fel a gyerekvallalas
mellett és ellen. A narrator ekkor felt(in6en ,kivil” marad, alig folyik
bele a toébbiekbdl heves érzelmeket kivaltd beszélgetésbe, mintha Mona-
val eggyé valva mar neki is tal késé lenne. Ebben a tartézkodasban ben-
ne vannak az 6roklott csaladi mintak is — maris felidéz6dik az anya sor-
sa, aki atalon esett teherbe, igy le kellett mondania a tovabbtanulasrdl.

Az anyasag csak egy a sok kozil, amitél el6bb a betegség, majd
a halal megfoszthat. Az, hogy az Egymas kényve a tulélé hangjan, az
6 poziciojabdl szélal meg, lehetéséget ad a haldokléval szembeni mu-
lasztasok, de a végsd pillanatig valo kitartas jelentette teher rogzitésére
is. A baratok, a sziil6k és a nagyszul6k elvesztésén til megjelenik benne
a hirességek elvesztésének tapasztalata is; izgalmas kérdések merl-
nek fel elébb Michael Jackson, majd a két n6 altal rajongva szeretett
David Bowie halélaval, és az 6 meggyaszolasukkal kapcsolatban, de az
ongyilkossag — példaul a Borbély Szilardé — is mas fénytorésbe keril
egy, az életéért kiizdé ember szemében.

Kara ath nem riad vissza az emberi esend@ség és gyarlosag abra-
zolasatol, regényében ugyanannyira mozgasba hozza az (6n)iréniat,
mint az empatiat, és végig szem el6tt tartja, hogy ezekrdél a témakrol
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kizarélag 6szintén érdemes irni. Néha ohatatlanul tulcsordulnak az
érzelmek, maskor nem képes nagyon mélyre hatolni, am énre exio6ja-
nak kdszénhetden ezzel § is tisztaban van. Nem csupan a féhés kutatja
»az utolsé titkot”, a végs6 Uizenetet, amelyet a halal kiiszébén allék ra-
bizhatnak az él6kre, ha 6k kell6képpen nyitottak és gyelmesek, hanem
a szerz@ is igyekszik a két oldalt egymastol elszeparalé fatyol mogé
pillantani, hidba sejti, hogy a prébalkozasa kudarcra itélt. Azt is vila-
gossa teszi, hogy a trauma — legyen sz6 akar egy komoly betegség hiré-
rél, akar egy hozzatartozonk szemiink lattara torténé elenyészésérél
— feldolgozasanak esetében nincs rovidebb Ut vagy kiskapu, se gyogyir,
ami bevalna mindenkinek, és hidba is prébalnank eltemetni magunk-
ban, el6bb-utébb Ggyis napvilagra kertil. Addig is keringiink, akar
a kotet illusztracidinak koncentrikus korei, minduntalan visszatérve
ahhoz, amit elvesztettiink, és ami mégis benniink él tovabbra is.



2023. januar—februar

Repertériumunk az elmult két hénap szépirodalmi alkotésait regiszt-
ralja, gy(ijtékore a lapunk altal szemlézett, nyomtatasban is megjelend
folyéiratokra terjed ki — pontosabban azokra, amelyek kdziilik a 2023.
év sordn napvilagot latnak. Frissessége kizardlag ezek rendszeres be-
érkezésétdl fligg: a negyedévi és a hataron tuli lapok természetiiknél
fogva hordozzak a csuszas lehet6ségét. A korabbi évek gy(ijtései a Ma-
gyar Irodalmi Repertérium eddig megjelent kdteteiben (2003—-2006),
valamint a www.repertorium.hu honlapon érheték el.

A feldolgozott folydiratszamok

Agria, 2022. 4. Jelenkor, 2023. 1., 2.

Alfold, 2023. 1., 2. Kortars, 2023. 1., 2.

Barka, 2022. 6. Liget, 2023. 1., 2.

Elet és Irodalom, 2023. januér 6., Magyar Mtihely, 2022. 3.
januar 13., januar 20., januéar 27., Magyar Naplo, 2023. 1., 2.
februar 3., februar 10., februar 17., Mozgé Vilag, 2023. 1., 2.
februar 24. Mult és Jov6, 2022. 4.

Ezredvég, 2023. 1. Orszagut, 2023. januar 13.,

Forrés, 2022. 12., 2023. 1., 2. januar 27., februar 10.

Helikon (Kolozsvar), 2022. november  Palécfold, 2022. 4.
10., november 25., december 10., Székelyfold (Csikszereda), 2022. 12.
december 25., 2023. januar 10., Tiszatdj, 2023. 1.
januar 25. Uj Forrés, 2023. 1., 2.

Hitel, 2022. 12., 2023. 1., 2. Vigilia, 2023. 1., 2.

Irodalmi Jelen, 2022. 12., 2023. 1., 2.
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10.

11

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21

22.

23.

24.

25

26.

217.

28.

29.

Vers

Acsai Roland: Fény. = Alféld, 2/28. p.
Acsai Roland: Hivta. = Alfdld, 2/28. p.
Acsai Roland: A mult idék mohajarol. =
Hitel, 2/32. p.

Acsai Roland: Rékosmezei elégia. = Hitel,
2/33. p.

Acsai Roland: Rokalyuk. = Kortars, 1/39. p.
Acsai Roland: Asiklé. = Kortars, 1/39. p.
Acsai Roland: A szivarvanyrél. = Hitel,
2/33. p.

Acsai Roland: A széléfurtrol. = Hitel,
2/32. p.

Acsai Roland: Viasz. = Alféld, 2/28. p.
Acsai Roland: Vizkereszt / 1. = Palocfold,

2022. 4/59. p.

Acsai Roland: Vizkereszt / 2. = Palécfold,
2022. 4/59. p.

Acsai Roland: Vizkereszt / 3. = Palécfold,
2022. 4/59. p.

Acsai Roland: Vizkereszt / 4. = Palécfold,
2022. 4/60. p.

Acsai Roland: Vizkereszt / 5. = Palocfold,
2022. 4/60. p.

Aknay Tibor: Almot szital. = Agria, 2022.
4/44. p.

Aknay Tibor: Alszom majd. = Agria,
2022. 4/44. p.

Aknay Tibor: Archaikus sorok. = Agria,
2022. 4/44. p.

Aknay Tibor: Botjara hajlik az alkony. =
Agria, 2022. 4/43. p.

Aknay Tibor: Csak annyi. = Agria, 2022.
4/45. p.

Aknay Tibor: Délutéan. = Agria, 2022.
4/45. p.

Aknay Tibor: Es az Isten. = Agria, 2022.
4/43. p.

Aknay Tibor: Es hazatér. = Agria, 2022.
4/45. p.

Aknay Tibor: Jéslat. = Agria, 2022. 4/
44, p.

Aknay Tibor: Kézmadarak. = Agria, 2022.
4/43. p.

Aknay Tibor: Lebeg a hegy. = Agria, 2022.
4/46. p.

Aknay Tibor: Minden érthet6. = Agria,
2022. 4/44. p.

Aknay Tibor: Mit ér aszo. = Agria, 2022.
4/43. p.

Aknay Tibor: Osz kozelit. = Agria, 2022.
4/45. p.

Aknay Tibor: S(r(isédnek az id§ rancai. =
Agria, 2022. 4/46. p.

30.

3L

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.
44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51

52.

53.

54.

55.

56.

57.

Almassy Katinka: 1d6n kivil. = Agria,
2022. 4/149. p.

Almassy Katinka: Magyar Zene Haza. =
Agria, 2022. 4/149. p.

. Almassy Katinka: Utolsé dal. = Agria,
2022. 4/149. p.
Ambrus Jozsef: illizidhajhasz. = Agria,
2022. 4/188. p.
Ambrus Jozsef: percekbe zart kovek. =

Agria, 2022. 4/188. p.

Andras Laszl6 — Babiczki Tibor: Hajo-
torés szélcsendben. = Tiszatdj, 1/60-61. p.
André Ferenc: Kiralytiikor. Sarolt intelmei
Imre herceghez. = Jelenkor, 2/130-133. p.
André Ferenc: A kivancsisag kegyetlensége. =
Alféld, 2/29-31. p.

André Ferenc: Madartavlat. = Alfold, 2/
29. p.

Antal Attila: Arcunkon gyertyafény vibral.
= Agria, 2022. 4/33. p.

Antal Attila: El6érzet. = Agria, 2022. 4/
32.p.

Antal Attila: Korok. = Agria, 2022. 4/
32.p.

Antal Attila: Kortérs kolt6 palackpostaja. =
Agria, 2022. 4/32. p.

Aufmuth Livia: Folyé. = Tiszatdj, 1/48. p.
Aufmuth Livia: Plasztik narancsfaligetek.
= Tiszatéj, 1/48-49. p.

Babiczky Tibor: Az alkimista. = Alfdld,
2/31. p.

Babiczky Tibor: Az élet felén. = Alfold,
2/32-33. p.

Babiczky Tibor: Farkasok oraja. = Vigilia,
1/46. p.

Babiczky Tibor: A feltAmadas tinnepén. =
Alféld, 2/31-32. p.

Babiczky Tibor: A mennybemenetel inne-
pén. = Vigilia, 1/46. p.

Bajna Gyorgy: Hitvesi vers. = Székelyféld,
2022.12/16. p.

Bajna Gydrgy: A piros bar. = Székelyfold,
2022.12/15-16. p.

Baka Gyorgyi: Szegénységhen, szabadsag-
ban. = Agria, 2022. 4/31. p.

Balajthy Ferenc: Aranyba martott emlék.
= Agria, 2022. 4/50. p.

Balajthy Ferenc: Fehérvari vastuskd. =
Agria, 2022. 4/51. p.

Balajthy Ferenc: Fényévnyi dlelés. = Agria,

2022. 4/50. p.
Balajthy Ferenc: Tiszavirdg. = Agria,
2022. 4/50. p.
Balajthy Ferenc: Versfolyam. = Agria,
2022. 4/51. p.
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58.
59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71

72.

73.

74.

75.

76.

7.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

Balasko Akos: Csikéhal. = Forras, 2/16. p.
Balaskd Akos: g: Vadészat. = Forras, 2/
15-16. p.

Balaskd Akos: Zigotajelszo. = Forras, 2/
17-18. p.

Balazs K. Attila: [Akasztés]. = Helikon,
januar 25. 9. p.

Balazs K. Attila: [BUjécska]. = Helikon,
januar 25. 9. p.

Balazs K. Attila: [jegyzetek egy géprél]. =
Helikon, januér 25. 9. p.

Balazs K. Attila: [Meditécid]. = Kortars,
2/89. p.

Balazs K. Attila: [Onarckép 1V.] = Kor-
térs, 2/89. p.

Baléazs K. Attila: [Papirfogék]. = Helikon,
januér 25. 9. p.

Balazs K. Attila: [Rugyezned kell]. = Kor-
tars, 2/89. p.

Balogh Endre: Az érzékek birodalma. =
Alfold, 1/38. p.

Balogh Endre: Egy haz lebontésa. = Al-

fold, 1/37. p.

Balogh Endre: Egy kis pont. = Alfdld, 1/
37-38. p.

Balogh Endre: Lom. = Helikon, januar 10.
13.p.

Balogh Endre: Moaréval jéttél, = Helikon,
januér 10. 13. p.

Balogh Endre: A papa-mama hotelben. =
Helikon, januér 10. 13. p.

Bankovi Dorottya: Alaktalan. = Irodalmi
Jelen, 1/94-95. p.

Bankdvi Dorottya: hangyék.istenek — félbe-
hagyott mediterran utcarészlet hatlapjara. =
Irodalmi Jelen, 1/93-94. p.

Bankovi Dorottya: Kiégett ég. = Irodalmi
Jelen, 1/92. p.

Bankdvi Dorottya: Lépcséhazi monoldgok 1.
—Avénasszony. = Irodalmi Jelen, 1/97-98. p.
Bankovi Dorottya: Lépcséhazi monologok 1.
— Az &ldozat. = Irodalmi Jelen, 1/98-99. p.
Bankovi Dorottya: Lépcsdhazi monolégok
I11. — A szolgélattevd. = Irodalmi Jelen, 1/
100-101. p.

Bankovi Dorottya: Matrac a Dunén. =
Irodalmi Jelen, 1/95-96. p.

Bankovi Dorottya: Terasz.tenger. = Iro-
dalmi Jelen, 1/93. p.

Banner Zoltan: Esztenddvaltas. = Barka,
2022. 6/34. p.

Bandczi Béla: Gubancok. = Helikon, januar
25.13.p.

Bandczi Béla: A halalra tancoltatott. =
Helikon, januér 25. 13. p.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

106.

107.

108.

109.

110.

111.

Baranyi Ferenc: A XXI. szazad kélt6i. =
Ezredvég, 1/14-15. p.
Baranyi Ferenc: Kérozvény. = Pal6cfold,

2022. 4/19. p.

Bartha Gyorgy: az illat. = Forrés, 2022.
12/50. p.

Bartha Gyorgy: passi6. = Forras, 2022.
12/51. p.

Bartha Gyorgy: pillanatkép az trél. =
Forras, 2022. 12/50. p.

Bartha Gyorgy: (szerelem-emlék). = For-
ras, 2022. 12/51. p.

Bartha Gyorgy: terek. = Forras, 2022.
12/50. p.

Bathori Csaba: Beszélj. = Székelyfold,
2022.12/31-32. p.

Bathori Csaba: Séta. = Székelyfold, 2022.
12/29-31. p.

Bathori Csaba: A tdvozas képei |. = Szé-
kelyféld, 2022. 12/27-28. p.

Bathori Csaba: A tavozas képei I1. =
Székelyfold, 2022. 12/28. p.

Bene Adrian: Bels elvalasztas. = Székely-
fold, 2022. 12/35-36. p.

Bene Adrian: Emily pillangéi. = Székely-
fold, 2022. 12/34-35. p.

Bene Adrian: HP-hungarocell. = Helikon,
2022. november 25. 13. p.

Bene Adrian: kétértelm( labirintus. = Heli-
kon, 2022. november 25. 13. p.

Bene Adrian: kikotni valahol. = Helikon,
2022. november 25. 13. p.

Bene Adrian: Orokség. = Székelyfold,
2022. 12/33. p.

Bene Adrian: rossz passz. =
2022. november 25. 13. p.
Bene Adrian: Valadék. = Székelyfold,
2022.12/36-37. p.

Beneso6czky LaszI6: Aldott legyen gyomor-
savas nedved. = Hitel, 2/79-80. p.
Benkd Imola Orsolya: Gy(ir6dések. = Tisza-
taj, 1/53-54. p.

Benkd Imola Orsolya: Taknyos. = Tiszataj,
1/52. p.

Beny6 Tamas: Hatarpont. = Magyar M(i-
hely, 2022. 3/9. p.

Benydé Tamas: Hiabavalésag. = Magyar
Mihely, 2022. 3/10. p.

Beny6 Tamas: Kifeszitve. = Magyar M-
hely, 2022. 3/9. p.

Beny6 Tamas: A perfekcionalista. = Liget,
1/68-69. p.

Beny6é Tamas: Se. = Magyar Midhely,
2022.3/11. p.

Helikon,
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112.

113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

122.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131

132.

133.

134.

135.

136.

Beny6 Tamas: Szonata. = Magyar M(hely,
2022. 3/11. p.

Benyd Tamés: Zuhanas. = Magyar Mhely,
2022. 3/10. p.

Berényi Kléara: Blokkvidék. = Palocfold,
2022. 4/49. p.

Berényi Klara: Bolond a kdvan. = Irodalmi
Jelen, 1/71. p.

Berényi Klara: Szarvashogar. = Palécfold,
2022. 4/49. p.

Beszédes Istvan: Erdem. Kiilonos kegyet-
lenséggel. = Helikon, 2022. december 25.
8.p.

Beszédes Istvan: A félbika. Kulénds ke-
gyetlenséggel. = Helikon, 2022. decem-
ber 25. 8. p.

Beszédes Istvan: A kiralynd elétt. Kiillonos
kegyetlenséggel. = Helikon, 2022. decem-
ber 25. 8. p.

Beszédes Istvan: Szinteszeretet. Kiilonos
kegyetlenséggel. = Helikon, 2022. decem-
ber 25. 8. p.

Biernaczky Szilard: ,Nyitas a végtelenre”.
= Agria, 2022. 4/136-137. p.

Bir6 Jozsef: Ujhold. = Agria, 2022. 4/
142. p.

Biré Timea: az elalvas szentélye. = Irodal-
mi Jelen, 2/52. p.

Birdé Timea: itt lenni. = Irodalmi Jelen,
2/51-52. p.
Bir6 Timea: magad folé. = Irodalmi Jelen,
2/53-54. p.
Bir6 Timea: Sotéthen tapogatozas. = Iro-

dalmi Jelen, 1/16-17. p.

Birtalan Andrea: De szeretnék. = Barka,
2022.6/24. p.

Birtalan Andrea: Ekszer. = Barka, 2022.
6/24-25. p.

Birtalan Andrea: Fiillem mellett. = Barka,
2022. 6/25. p.

Birtalan Ferenc: Alféld, kékitével. = Ez-

redvég, 1/24. p.

Bobory Zoltan: Draga jo Kharon Uram! =
Agria, 2022. 4/26. p.

Bobory Zoltan: A holt lelkek izenete a ladik-
bol. = Agria, 2022. 4/25. p.

Bobory Zoltan: Kharon vélasza. = Agria,
2022. 4/24. p.

Bobory Zoltan: Kharon ar kérem! = Agria,
2022.4/24. p.

Boga Balint: Alkony felé. = Ezredvég, 1/
38-39. p.

Borsodi L. L&szI6: Mint egy betolakodo. =
Helikon, januar 10. 2. p.

137.

138.

139.

140.

141.

142.

143.

144,

145.

146.

147.

148.

149.

150.

151

152.

153.

154.

155.

156.

157.

158.

159.

160.

161.

Borsodi L. LaszI6: Az Gjhonosok. = Heli-
kon, januar 10. 2. p.

Borsodi L. L&szIl6: Valahany kisisten. =
Helikon, januér 10. 2. p.

Both Baléazs: 1976. = Magyar Naplé, 2/

28. p.

Both Balazs: A hegyi hazban. = Magyar
Naplé, 2/28. p.

Botos Ferenc: Vandorének. = Ezredvég,
1/68. p.

Bozok Ferenc: Ejszaka. = Hitel, 2022. 12/
37.p.

Bozdk Ferenc: Ember. = Hitel, 2022. 12/
37-38. p.

Bozdk Ferenc: Fak. = Hitel, 2022. 12/
38. p.

Bdszérményi Zoltan: El nem kldott levél
Pet§ Sandornak. = Irodalmi Jelen, 1/3-5. p.
Bbdszdérményi Zoltan: Madach. = Irodal-
mi Jelen, 2/3-4. p.

Boszérményi Zoltan: Maradj mindig
velem. = Irodalmi Jelen, 2022. 12/3. p.
Boszorményi Zoltan: A megismételhetet-
lenrél. = Irodalmi Jelen, 1/84. p.

Blzas Huba: Szimfonietta a tavaszhoz. =
Agria, 2022. 4/29-30. p.

Czigany Gyorgy: Fiam, Petd Sandor. =
Ezredvég, 1/28. p.

Czilczer Olga: Ez az illatos kehely. =
Liget, 2/33-34. p.

Czilczer Olga: Latkép Afrika. = Liget,
2/35-36. p.

Czilczer Olga: Sotétben. = Magyar Naplé,
2/16. p.

Czilczer Olga: Tavfutas. = Magyar Naplé,
2/16. p.

Csak Gyongyi: Bln. = Agria, 2022. 4/
222.p.

Csék Gyongyi: Egy darabig még. = Agria,
2022. 4/222. p.

Cséak Gyongyi: Toredékek 11. Opium. Mu-
tatvany. Moszkitok. Bumerang. Mostan-
sag. Megrendité élmény. = Agria, 2022.
4/222. p.

Csaky Anna: Az elmilés csendje. = Agria,
2022.4/53. p.

Cséaky Anna: Langok kozott. = Agria, 2022.
4/53. p.

Csaky Anna: Szallj, pillangé! = Agria,
2022. 4/52. p.

Csatané Bartha Irénke: Biztato kozel-
séged. = Agria, 2022. 4/243-244. p.

. Cseh Katalin: EImélkedé. = Helikon, ja-

nuar 10. 19. p.
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163.

164.

165.

166.

167.

168.

169.

170.

171

172.

173.

174.

175.

176.

177.

178.

179.

180.

181.

182.

183.

184.

185.
186.

187.
188.

189.

190.

191.

192.

Cseh Katalin: N6vérek. = Helikon, 2022.
november 10. 9. p.

Cseh Katalin: Rongyaszéas. = Helikon,
2022. november 10. 9. p.

Cseh Katalin: Vasttallomas. = Helikon,
2022. november 10. 9. p.

Csehy Zoltan: Verses napld. (Aktivista sza-
tirék). = Elet és Irodalom, februér 3. 17. p.
Csobanka Zsuzsa Emese: Tériszony. =
Barka, 2022. 6/35-37. p.

Csontos Marta: Egyszemélyes optimiz-
mus. = lIrodalmi Jelen, 2/17. p.

Csontos Marta: Fordulatszamon kivil. =
Agria, 2022. 4/47. p.

Csontos Marta: Futémadartavlat. = Ag-
ria, 2022. 4/47. p.

Csornyij David: Az elsé alkalom. = Iro-
dalmi Jelen, 2022. 12/14. p.

Csornyij David: A harmadik alkalom. =
Irodalmi Jelen, 2022. 12/15-16. p.
Csornyij David: A masodik alkalom. =
Irodalmi Jelen, 2022. 12/14-15. p.
Cs6sz Gergd: bocskai Gt. = Tiszatsj, 1/
55-56. p.

Cs6sz Gerg6: a kat. = Tiszataj, 1/56. p.
Cs@sz Gergd: palota. = Tiszataj, 1/55. p.
Deék Botond: A fogoly. = Jelenkor, 1/64. p.
Deéak Botond: A harag. = Jelenkor, 1/
64. p.

Dedk Botond: A részletek. = Alfold, 1/
15-16. p.

Deé&k Botond: A senkifdldjén. = Alfold, 1/
15. p.

Dedak Botond: A sehonnaiakhoz. = Alféld,
1/16. p.

Deak Mo6r: Méajus. = Elet és lrodalom,
januar 13. 17. p.

Dedk-Sarosi LaszI6: Krétikus tanc. = Ag-
ria, 2022. 4/211-212. p.

Debreczeny Gyorgy: vulkanok fiigefak
kélték. = Elet és Irodalom, januar13. 17. p.
Demény Péter: Macska. = Jelenkor, 1/57. p.
Demény Péter: Mentség. = Jelenkor, 1/
57.p.

Demény Péter: Slager. = Jelenkor, 1/57. p.

Demény Péter: Valasz nélkiil. = Jelenkor,
1/58. p.

Demény Péter: Vallomas. = Jelenkor, 1/
57.p.

Demeter Arnold: Fehér morzsadk most
acsillagok. = Irodalmi Jelen, 1/105. p.
Demeter Arnold: A holdig jutok. = Iro-
dalmi Jelen, 1/104. p.

Demeter Jozsef: Beporzas(ok). = Agria,
2022. 4/140. p.

193.

194,

195

196.

197.

198.
199.

200.

201.

202.

203.

204.

205.

206.

207.

208.

209.

210.

211.

212.

213.

214.

215.

216.

217.

218.

219.

Demeter Jézsef: Plakat(aria). = Agria,
2022. 4/141. p.

Demeter Jozsef: Szent(ség). = Agria,
2022. 4/140. p.

Dimény H[asszmann]. Arpad: Kis fele-
ségem nagy koltével almodik. = Irodalmi
Jelen, 1/27-28. p.

Dimény H[asszmann]. Arpéd: egy kutya
sulya. = Kortars, 2/88. p.

Dravucz Zsolt: Egy nap toredékei. = Iro-
dalmi Jelen, 2/39-40. p.

Ecsédi Orsolya: ég. = Tiszatéj, 1/58. p.
Ecsédi Orsolya: két lyuk. = Tiszatdj, 1/
58-59. p.

Endrey-Nagy Agoston: Dikti. = Alféld,
1/30. p.

Endrey-Nagy Agoston: Halpiaci istenek.
= Alféld, 1/31-32. p.

Endrey-Nagy Agoston: Tengergyakorla-
tok. = Alféld, 1/30-31. p.

Erdd&s Marton: A kulcs. = Irodalmi Jelen,
2/168. p.

Erd6s Marton: Viszonzés. = Irodalmi
Jelen, 2/168. p.
Falusi Marton: Keresztels. = Hitel, 2/

51-52. p.
Falusi Mérton: Séta egyiranyd arcomon. =
Hitel, 2/49-51. p.

Farkas Arnold Levente: 1939 és 1945. =
Hitel, 1/79-81. p.

Farkas Arnold Levente: tancol a kert.
Barka, 2022. 6/28-29. p.

Farkas Gabor: Fénybe az arnyékot. =
Magyar Naplo, 1/23. p.

Farkas Gabor: A lirikus prolégja. = Or-
szagut, februar 10. 29. p.

Farkas Gébor: Puha és tires. = Orszagut,
februar 10. 29. p.

Farkas Gébor: Végét hallani. = Magyar
Naplé, 1/23. p.

Farkas Wellmann Eva: Er6. = Barka,
2022. 6/5-6. p.

Farkas Wellmann Eva: Nem vesztem
el. = Barka, 2022. 6/5. p.

Farmosi LaszI6: Fold angyala. = Agria,
2022. 4/245. p.

Fatyol Zoltan: Arlequin beszél I. = Hitel,
1/53. p.

Fatyol Zoltan: a rossz eredetérél. = Hitel,
1/54. p.

Fazekas Jozsef: Es testében. = Agria, 2022.
4/179. p.

Fazekas Jozsef: A kalap. = Agria, 2022.
4/178. p.
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220.

221.

222.

223.

224.

225.

226.

221.

228.

229.

230.

231.

232.

233.

234.

235.

236.

237.

238.

239.

240.

241

242,

243.

244,

245.

246.

Fazekas J6zsef: Rémai Gt. = Agria, 2022.
4/178. p.

Fazekas Jozsef: Tabula rasa. = Agria,
2022. 4/178. p.

Fecske Csaba: Az Alféld. = Irodalmi Jelen,

1/29. p.

Fecske Csaba: Csondes esti vers. = Hitel,
2022.12/4. p.

Fecske Csaba: Eletfogytiglan. = Hitel,
2022.12/4. p.

Fecske Csaba: Eltévedt nyar. = Hitel, 2022.
12/5. p.

Fecske Csaba: Est-kisértés. = Hitel, 2022.
12/3. p.

Fecske Csaba: Feljegyzések. = Agria, 2022.
4/59. p.

Fecske Csaba: Egy hajdani tanyasi kis (-
nak. = Agria, 2022. 4/18. p.

Fecske Csaba: Serf6z6 Sifon Kossuth-dijas
posztetnorock kolts: Tanyan. = Agria, 2022.
4/19. p.

Fehérvari Judit, M.: [De akkor is...]
Feltamadas ciklus. = Agria, 2022. 4/27. p.
Fehérvari Judit, M.: A megvaltast varva.
Feltdmadas ciklus. = Agria, 2022. 4/28. p.
Fehérvari Judit, M.: Menedék. Feltdma-
dés ciklus. = Agria, 2022. 4/28. p.

Fekete Vincze: Asztalitenisz. = Kortars,
1/3. p.

Fekete Vincze: Falanszter. = Kortars, 1/
3-4.p.

Fellinger Kéroly: Allvany. = Ezredvég,
1/54. p.

Fellinger Kéroly: Alsolakos. Muravidék.
= Agria, 2022. 4/118. p.

Fellinger Karoly: Cilinder. = Pal6cfold,
2022. 4/84. p.

Fellinger Karoly: Csekefa. Muravidék. =
Agria, 2022. 4/116. p.

Fellinger Kéaroly: Csente. Muravidék. =
Agria, 2022. 4/119. p.

Fellinger Karoly: Dobornak. Muravidék.
= Agria, 2022. 4/116. p.

Fellinger Karoly: Domonkosfalva. Mura-
vidék. = Agria, 2022. 4/115. p.
Fellinger Kéroly: Doglégy. = Helikon,
2022. november 10. 19. p.

Fellinger Karoly: Eletvonal. = Székely-
fold, 2022. 12/18. p.

Fellinger Karoly: Fels6lakos. Muravidék.
= Agria, 2022. 4/118. p.

Fellinger Karoly: Fogolycsere. = Pal6c-
fold, 2022. 4/84. p.

Fellinger Kéroly: Fliharfa. = Helikon,
2022. november 10. 19. p.

247.

248.

249.

250.

251.

252.

253.

254,

255.

256.

257.

258.

259.

260.

261.

262.

263.

264.

265.

266.

267.

268.

269.

270.

271

272.

273.

Fellinger Karoly: Gyertyanos. Mura-
vidék. = Agria, 2022. 4/118-119. p.
Fellinger Karoly: Ha egyedil. = Székely-
fold, 2022. 12/17. p.

Fellinger Karoly: Haladék. = Irodalmi
Jelen, 2022. 12/51. p.

Fellinger Karoly: Harmashalom. Mura-
vidék. = Agria, 2022. 4/119. p.
Fellinger Karoly: Helyzet. = Irodalmi
Jelen, 2022. 12/50-51. p.

Fellinger Karoly: Hidvég. Muravidék. =
Agria, 2022. 4/117. p.

Fellinger Karoly: Holnap. = Ezredvég,
1/52. p.

Fellinger Kéroly: Hosszdfalu. Muravi-
dék. = Agria, 2022. 4/117. p.
Fellinger Karoly: Hosszufaluhegy. Mu-
ravidék. = Agria, 2022. 4/117. p.
Fellinger Karoly: Isten hozott! = Helikon,
2022. november 10. 19. p.

Fellinger Karoly: Kadmahaza. Mura-
vidék. = Agria, 2022. 4/116-117. p.
Fellinger Karoly: Kapornak. Muravidék.
= Agria, 2022. 4/115. p.

Fellinger Karoly: Kilenc. = Irodalmi
Jelen, 2022. 12/52. p.

Fellinger Kéroly: Kisfalu. Muravidék. =
Agria, 2022. 4/115-116. p.

Fellinger Karoly: Kollazs. = Helikon,
2022. november 10. 19. p.

Fellinger Karoly: Kultdra. = Ezredvég,
1/53. p.

Fellinger Karoly: Lendva. Muravidék. =
Agria, 2022. 4/118. p.

Fellinger Karoly: Menedék. = Ezredvég,
1/54. p.

Fellinger Karoly: Partosfalva. Mura-
vidék. = Agria, 2022. 4/115. p.
Fellinger Karoly: Peteshdza. Muravidék.
= Agria, 2022. 4/119. p.

Fellinger Kéaroly: Radamos. Muravidék.
= Agria, 2022. 4/117. p.

Fellinger Karoly: Rés. = Székelyfold,
2022.12/17-18. p.

Fellinger Karoly: SzécsiszentlaszI6. Mu-
ravidék. = Agria, 2022. 4/116. p.
Fellinger Karoly: Termékeny hiany. =
Irodalmi Jelen, 2022. 12/50. p.
Fellinger Karoly: TGzmadar. = Irodalmi
Jelen, 2022. 12/52. p.

Fellinger Kéroly: Zsitkéc. Muravidék. =
Agria, 2022. 4/116. p.

Fenyvesi Félix Lajos: A koltd emléke. =
Vigilia, 1/56. p.
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274,

275.

276.

277.

278.

279.

280.

281.

282.

283.

284.

285.

286.

287.

288.

289.

290.

291.

292.

293.

294,

295,

296.

297.

298.

299.

300.

Fenyvesi Ottd: A bestigoink. Posztmodern
folklér. = Hitel, 2/19-20. p.

Fenyvesi Ottd: Csuvik Klarika. Poszt-
modern folklér. = Hitel, 2/18. p.
Fenyvesi Ott6: Drea. Posztmodern folk-
l6r. = Hitel, 2/16. p.

Fenyvesi Ott6: Egyem meg a szivedet!
Posztmodern folklor. = Hitel, 2/19. p.
Fenyvesi Ottd: A kocsma. Posztmodern
folklor. = Hitel, 2/17. p.

Fenyvesi Ott6: Még egy kocsma. Poszt-
modern folklér. = Hitel, 2/17. p.
Fenyvesi Ott6: Reggeli csendélet egy ho-
kedlin. Posztmodern folklér. = Hitel, 2/
18-19. p.

Fenyvesi Ott6: Szeged Overdrive. =
Tiszatdj, 1/40-41. p.

Fenyvesi Ott6: Tajkép holnaputan. Poszt-
modern folklér. = Hitel, 2/16. p.
Fenyvesi Ott6: Teljes erével. Posztmo-
dern folklér. = Hitel, 2/18. p.
Ferenczfi Janos: Hol van a haz? = Agria,
2022. 4/191. p.

Ferenczfi Janos: Holnap is felragyog. =
Agria, 2022. 4/191. p.

Ferenczfi Janos: Jesuah. = Agria, 2022.
4/191. p.

Ferenczfi Janos: Tél vandora. = Agria,
2022. 4/192. p.

Filip Tamas: Ha megszélalna egy kérus. =
Irodalmi Jelen, 2022. 12/60. p.

Filip Taméas: Nem marad més. = Irodalmi
Jelen, 2022. 12/59-60. p.

Filip Tamés: Orias kezébe valo. = Irodalmi
Jelen, 2022. 12/59. p.

Finta Eva: A XXI. szazad kélt6i. = Ezred-
vég, 1/18-19. p.

Fovényi Sandor: Nyikorgd hullamok. =
Ezredvég, 1/63. p.

Fovényi Sandor: Pesti éjszaka. = Ezred-
vég, 1/65. p.

Fovényi Sandor: Rozsdas fattyak. = Ez-
redvég, 1/64. p.

Friedler Magdolna: Haiku-variéciok béka
témara. = Ezredvég, 1/42-43. p.

Gabor Andor: Meddig? = Ezredvég, 1/
97. p.
Gal Ferenc: Jaréfold. = Tiszatdj, 1/64—
65. p.

Gazdag Agi: Miért. = Elet és Irodalom,
januér 6. 14. p.

Gazdag Agi: Zsoltaros. = Elet és Irodalom,
januar 6. 14. p.

Géczi Janos: ...lenni. = Magyar Naplé, 1/
4-5. p.

301.
302.

303.

304.

3065.

306.

307.

308.
309.

310.

311

312.
313.

314.

315.

316.

317.

318.

319.

320.

321.

322.
323.

324.

325.

326.

327.

328.

329.

Géczi Janos: Akko felé. = Forras, 2/5. p.
Géczi Janos: Athajlés. = Uj Forras, 1/38—-

39. p.

Géczi Janos: A dolgok legmélye. = Alféld,
2/6-8. p.

Géczi Janos: Ernd utca. = Kortars, 1/25-
26. p.

Géczi Janos: Gléria, Amen. = Kortars, 2/
41-42. p.

Géczi Janos: Gléria, Amen. = Magyar
Naplé, 2/5. p.

Géczi Janos: Ismét a rozsarol. = Alfold,
2/9. p.

Géczi Janos: Kesergd. = Forras, 2/6. p.
Géczi Janos: Megnyilatkozas. = Forras,
2/6. p.

Géczi Janos: Nota. Egy szinpadi mlhéz. =
Kortars, 2/42. p.

Géczi Janos: Panasz behajdzas eldtt. =
Kortars, 2/41. p.

Géczi Janos: Titok. = Alféld, 2/9. p.
G[éher]. Istvan L&szl6: Csillagszallas. =
Kortars, 2/3. p.

G[éher]. Istvan LaszI6: A fecskék. = Vigi-
lia, 1/45. p.

Gl[éher]. Istvan LaszIl6: Iszapszind. =
Tiszatdj, 1/62. p.

G[éher]. Istvan Laszlé: Kardancsujlo. =
Tiszatdj, 1/62-63. p.

G[éher]. Istvan Lé&szl6: Magyar népdal
Enekek énekére. = Vigilia, 1/45. p.
G[éher]. Istvan L&szl6: A rossz és a jo.
(buddhista példazat). = Kortars, 2/4. p.

G[éher]. Istvan LaszI6: Tujak. = Tisza-
téj, 1/63. p.

Gergely Agnes: Zsoltarszonett. = Mozg6
Vilag, 2/82. p.

Gerle Kiss Eva: Ejszakai taj. = Kortars,
1/76. p.

Gerle Kiss Eva: Haiku. = Kortars, 1/77. p.

Gerle Kiss Eva: Ugyanaz a t4j. = Kor-
tars, 1/77. p.

Gothar Tamas: csend. = Helikon, 2022.
december 25. 16. p.

Gothar Tamas: fojtas. = Helikon, 2022.
december 25. 17. p.

Gothar Tamas: az oreglany. = Helikon,
2022. december 25. 16. p.

Gothar Tamés: az (j 0. = Helikon, 2022.
december 25. 16-17. p.

GOmori Gyorgy: A hétszaz éves tolgyfa. =
Forras, 2022. 12/14. p.

Gomori Gyorgy: Mahler temetése. = For-
ras, 2022. 12/14. p.
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330.

331

332.

333.

334.

335.

336.

337.

338.

339.

340.

341.

342.

343.

344

345.

346.

347.

348.

349.

350.

351.

352.

353.

354,

355.

356.

357.

358.
359.
360.
361.

Gomori Gyodrgy: Széljegyzet Casanova-
hoz. = Alfdld, 1/14. p.
GOmori Gyorgy: Texasi torténet. = Alfold,

1/14-15. p.

Grecso Krisztian: Bar csak Istent. = Béarka,
2022.6/3-4. p.

Gulisio Timea: Asszony. = Tiszatdj, 1/
51. p.

Gulisio Timea: Edes. = Tiszataj, 1/50. p.

Gulisi6 Timea: Szliz. = Tiszataj, 1/50. p.
Gyarfas Istvan: Az akarat megdrzése. =
Irodalmi Jelen, 2022. 12/147. p.
Gyarfas Istvan: Karacsony. = Irodalmi
Jelen, 2022. 12/147. p.

Gyarfas Istvan: Kitartott id6. = Irodalmi
Jelen, 2022. 12/148. p.
Gyarfas Istvan: Merilés. =
Jelen, 2022. 12/148. p.
Gyimesi LaszI6: Bolond Istok leveleskdny-
vébdl. = Ezredvég, 1/27. p.

Gy6rfi Kata: lathataran kival. = Alféld,
1/33. p.

Gy6rfi Kata: a levegében. = Alfold, 1/
32.p.

Gy6rfi Kata: a napon. = Alféld, 1/32. p.

Irodalmi

. Gydri Laszlo: Jeltelen halottak. = Hitel,

1/70. p.

Gy6ri LaszIlé: Kiment a hdz az ablakon. =
Agria, 2022. 4/90-91. p.

Gy0ri Laszlé: Arossz hit. = Hitel, 1/69. p.
Gyukics Gébor: délibab. = Alfold, 1/25. p.

Gyukics Gabor: medencében. = Alféld,
1/24. p.

Gyukics Gabor: szabadulé aktus. = Alfold,
1/24-25. p.

Hadnagy Jozsef: Forma és tartalom. =
Agria, 2022. 4/205. p.

Hadnagy Jézsef: Hajsza. = Agria, 2022.
4/204. p.

Hadnagy Jézsef: Harman vagyunk. =
Agria, 2022. 4/204. p.

Hadnagy Jozsef: Ordog a hid alatt.
Agria, 2022. 4/204. p.

Halmai Tamas: ldentitasok. = Alfold, 1/
23-24.p.

Handi Péter: Mutatvany. = Liget, 2/31-
32.p.

Handi Péter: Parton. = Liget, 1/91-92. p.
Hangay Nikolett: Sylvia Plath nem hagy
aludni. = Jelenkor, 2/175-176. p.

Hay Janos: Cselekedj. = Uj Forrés, 1/30. p.
Hay Janos: Eletut. = Uj Forras, 1/32. p.
Hay Janos: F4j. = Uj Forras, 1/34. p.
Hay Janos: Hamis igazség. = Uj Forrés,
1/33.p.

362.
363.
364.

365.
. Hay Janos: Rossz baratsag. = Uj Forrés,

366

367.
368.

369.

370.

371.

372.

373.

374.

375.

376.

377.

378.

379.

380.

381

382.

383.

384.

385.

386.

387.

388.

389.

390.

Hay Jénos: Igazsag. = Uj Forras, 1/32. p.
Hay Janos: J és rossz. = Uj Forras, 1/33. p.
Hay Janos: Kicsi vers reggelre. = Uj For-
ras, 1/31. p.

Hay Janos: Ne siess. = Uj Forrés, 1/34. p.

1/33.p.

Héy Janos: Semmi. = Uj Forrés, 1/31-32. p.
Heged(s Gyéngyi: inaugurécio. = Elet és
Irodalom, februar 3. 17. p.

Hétvari Andrea: Kettészakadt. = Irodal-
mi Jelen, 1/24. p.

Holczer Déavid: Dolgunk végeztével. =
Uj Forrés, 2/65. p.

Holczer Dévid: A meggyilkolt tajhoz. =
Uj Forrés, 2/64. p.

Holczer David: Sasom és kigyém. = Uj
Forras, 2/65. p.

Homa Janos: Agonia. = Agria, 2022. 4/
180. p.

Homa Janos: Job imaja. = Agria, 2022. 4/
182. p.

Homa Janos: Nem lehet. = Agria, 2022.
4/181. p.

Homa Janos: Visszafele. = Agria, 2022. 4/
181. p.

Horvath Fanni: Alapvetd kélcsénhatésok.
= Helikon, 2022. november 10. 15. p.
Horvath Fanni: Megadas egyszer. = Heli-
kon, 2022. november 10. 14. p.
Horvath Fanni: Ovatos pillantas Délre.
= Helikon, 2022. november 10. 14. p.
Horvath Fanni: Varni befogott szemmel. =
Helikon, 2022. november 10. 15. p.
Horcher Lészl6: Cim nélkil. = Magyar
Mdhely, 2022. 3/39. p.

Horcher Lészlé: Fatalis feltmadas. =
Magyar Mihely, 2022. 3/37. p.
Horcher LaszI6: Forrd megemlékezés. =
Magyar M(hely, 2022. 3/38. p.
Horcher Lészl6: Huddzsnyik. = Magyar
Mdhely, 2022. 3/37. p.

Horcher Léaszl6: Isten okle. = Magyar
Mdhely, 2022. 3/37. p.

Horcher Laszlo: Kampec dolores. = Ma-
gyar Mihely, 2022. 3/38. p.

Horcher LészI6: Lomtalanitas hat 1ab mé-
lyen. = Magyar M(hely, 2022. 3/38. p.
Horcher LaszI6: Sztalin brutalitasa. =
Magyar Mihely, 2022. 3/39. p.
Horcher Lé&szl6: Tamadas. = Magyar
Mi(ihely, 2022. 3/39. p.

Hoércher L&szI6: Zimmagé zombi zéna. =
Magyar M(hely, 2022. 3/37. p.
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391.

392.

393.

394.

395.

396.
397.

398.

399.

400.

401.

402.

403.

404.

405.

406.

407.

408.

409.

410.

411.

412.

413.

414.

415.

416.

417.

Iszlai Zoltan: Oda egy magyar langoszlop-
hoz. = Ezredvég, 1/20. p.

Jambor I1dik6: Mindenek el6tt. = Agria,
2022. 4/226. p.

Janosa Eszter: Nyugalom. = Jelenkor, 1/
59-60. p.

Janosa Eszter: Valami kék. = Jelenkor, 1/
59. p.

Jasz Attila: Amikor te magad vagy a hely. =
Alfold, 1/38-40. p.

Jenei Gyula: Haladék. = Kortars, 1/33. p.
Jenei Gyula: Macskéak. = Irodalmi Jelen,
2022.12/88-91. p.

Jenei Gyula: Masodpercek. = Barka, 2022.
6/13-14. p.

Jenei Gyula: Szégyen. = Irodalmi Jelen,
2022.12/92-94. p.

Jéna David: Korgzvény. = Palécfold, 2022.
4/20. p.

Jozsa Sarolta Réka: aznap este. = Mozg6
Vilag, 1/84. p.

Jozsa Sarolta Réka: kértdrténet. = Mozgo
Vilag, 1/85. p.

Jozsa Sarolta Réka: romantika 40. = Moz-
g6 Vilag, 1/82-83. p.

Kéaliz Sajtos Jozsef: Biztatas baratom-
nak. = Agria, 2022. 4/48. p.

Kaliz Sajtos Jozsef: Der(re bor(. = Ag-
ria, 2022. 4/48. p.

Kaliz Sajtos Jozsef: Estébe hajlo napjaim.
= Agria, 2022. 4/48. p.

Kaliz Sajtos J6zsef: Népunk gondjaval
vélladon. = Agria, 2022. 4/48. p.
Kéallay Kotasz Zoltan: Egybemosva. =
Liget, 1/66-67. p.

Kalnay Adél: Kidltas. (egy vén monoldgja).
= Elet és Irodalom, januar 20. 14. p.
Kalnay Adél: Lebegés. = Elet és Irodalom,
januéar 20. 14. p.

Kalnay Adél: Titok. = Elet és Irodalom,
januar 20. 14. p.

Kéantor Zsolt: Dolog, alom és szavak.
A jeldl6 visszahtizodasa. = Mozgé Vilag,
2/23-24. p.

Kantor Zsolt: Jézus az fras és a sz6. Jelo-
Iés, kitapintas. = Mozg6 Vilag, 2/23. p.
Kéantor Zsolt: Miigond: mentpont. Peter
Handke, a haléér. = Mozg6 Vilag, 2/
24.p.

Karacsonyi Zsolt: Elsd kanyar. = Barka,
2022.6/22. p.

Karacsonyi Zsolt: Megérzi Erosz szar-
nyait. = Béarka, 2022. 6/22. p.
Karacsonyi Zsolt: A szirének. = Béarka,
2022. 6/23. p.

418.

419.

420.

421.

422.

423.

424.

425,

426.

4217.

428.

429.

430.

431.

432.

433.

434.

435.

436.

437.

438.

439.

440.

441.

442.

443

444,

Karké Adam: Csempék. = Bérka, 2022.
6/39. p.

Karké Adam: A nap végén. = Barka, 2022.
6/39. p.

Karké Adam: Puha angyalok. = Barka,
2022.6/38. p.

Kéatai Letti: Boszorkanytanc. Luca-napi
csujogaté. = Barka, 2022. 6/60—-61. p.
Kéatai Letti: Medvedal. = Barka, 2022. 6/

62-63. p.

Katai Letti: Nyusziboksz. = Barka, 2022.
6/61-62. p.

Kétai Letti: Rén zen. = Barka, 2022. 6/
63-64. p.

Kazsimér Soma: Szarvas kelgy6. = Ma-
gyar Mhely, 2022. 3/12-13. p.
Keszthelyi Gyérgy: Almaim. = Irodalmi
Jelen, 1/64. p.

Keszthelyi Gyérgy: A md. = Irodalmi
Jelen, 1/65. p.

Keszthelyi Gyérgy: Ujtét fejezet. = Iro-
dalmi Jelen, 1/64. p.

Kiss Judit Agnes: A Négy Foly6 Térzse (2.)
Harcban. Lopés. Aszaly. = Béarka, 2022.
6/15-16. p.

Kdékai Janos: Bucsu ballada. = Orszagut,
februar 10. 25. p.

Kokai Janos: Tukor ballada. = Orszagut,
februar 10. 25. p.

Konczek Jézsef: Fohaszkodas 2. = Agria,
2022. 4/99. p.

Konczek Jozsef: Fohaszkodas a régiekhez.
= Agria, 2022. 4/99. p.

Konczek Jozsef: A XXI. szézad koltéi. =
Ezredvég, 1/21. p.

Kopriva Nikolett: A fekete kutya. = Hitel,
2022.12/43-44. p.

Korpa Tamas: Csak a szél. = Helikon, ja-
nuér 10. 19. p.

Késa Eszter: Gyom. = Elet és Irodalom,
februar 24. 14. p.

Koésa Eszter: Zold és fényes az ég. = Elet
és Irodalom, februar 24. 14. p.

Kovéacs Ujszaszy Péter: Betonsziklakert-
ben. = Irodalmi Jelen, 1/102. p.

Kovécs Ujszéaszy Péter: Az dregedés fel-
tlint. = Irodalmi Jelen, 1/103. p.

Kristo Tibor: Idill a Gagyaszar utcaban. =
Székelyfold, 2022. 12/10-11. p.

Kristo Tibor: Jovevények. = Székelyfold,
2022.12/7-8. p.

Krist6 Tibor: Malenké. = Székelyfold,
2022.12/9-10. p.

Krist6 Tibor: Miel6tt elkaszalnanak. =
Székelyfold, 2022. 12/14. p.
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445,

446.

447.

44

[oc]

449.

450.

451.
452.
453.

454,

455.

456.

457.

458.

459.

460.

461.

462.

463.

464.

465.

466.

467.

468.

469.

470.

Kristd Tibor: Otthon. = Székelyfdld,
2022.12/12-13. p.

Kristo Tibor: Szeizmikus. = Székelyféld,
2022.12/13-14. p.

Kristo Tibor: Vasarnap. = Székelyfold,
2022.12/8-9. p.

. Kukorelly Endre: A dolgozd éji dala.

A Davidov-urasagok és a koronajobba-
gyok mez8in és rétjein. Haboru- és béke-
versek. = Elet és Irodalom, januér 27. 17. p.
Kukorelly Endre: Menny Haza. A Davi-
dov-urasagok és a koronajobbagyok me-
z6in és rétjein. Haboru- és békeversek. =
Elet és Irodalom, januar 27. 17. p.
Kukorelly Endre: Van, aki ilyeneket olvas.
A Davidov-urasagok és a koronajobbagyok
mez6in és rétjein. Haborud- és békeversek.
= Elet és Irodalom, januar 27. 17. p.
Kukucska Szabolcs: 2. = Tiszataj, 1/66. p.
Kukucska Szabolcs: 6. = Tiszataj, 1/66. p.
Kukucska Szabolcs: 8. = Tiszatdj, 1/67. p.
Kukucska Szabolcs: 10. = Tiszatdj, 1/67. p.
Kulin Borbala: Ez mar miivészet. = Jelen-
kor, 1/60. p.

Kulin Borbala: Regressziv hipnézis. =
Jelenkor, 1/61. p.

Kustos Jlia: Az anya (Julianak, szigorGan):
Megmondtam. = Elet és Irodalom, februar
24.17.p.

Kustos Jalia: A mérgezések imaja. = Elet
és Irodalom, februér 24. 17. p.

Kustos Julia: A rossz feminista. = Elet és
Irodalom, februar 24. 17. p.

Lackfi Janos: Ha cip6t arulsz. = Magyar
Naplé, 1/26. p.

Lackfi Janos: A haragrol. = Irodalmi Jelen,

1/22-23. p.

Lackfi Janos: Magyarazat nélkil. = Vigilia,
1/48. p.

Lackfi Janos: Mi kék a kék. = Palécfold,
2022.4/32. p.

Lackfi Janos: Pedig az is. = Helikon, ja-

nuar 25. 6. p.

Ladik Katalin: A rzsa rnyéka. = Irodalmi
Jelen, 1/14. p.

Lajtos Nora: Beszél veliink a his tokaji
szél... = Agria, 2022. 4/34. p.

Lajtos Nora: Sylvia Plath és az olelés
viragai. = Magyar Napl6, 2/55. p.
Lajtos Nora: A szabadsag apostolanak. =
Irodalmi Jelen, 1/26. p.

Lanczkor Gabor: Zen. [Versciklus]. (rész-
letek). = Alfold, 2/15-17. p.

Larai Eszter: A kolté terve. = Hitel, 1/
96. p.

471.

472.

473.

474.

475.

476.

477.

478.

479.

480.

481.

482.

483.

484.

485.

486.

487.

488.

489.

490.

491.

492.

493.

494,

495,

496.

497.

498.

Larai Eszter: Rak. = Hitel, 1/97. p.
Larai Eszter: Titkok. = Hitel, 1/98. p.
Lazar Baléazs: Helsingori feljegyzések. =
Irodalmi Jelen, 2/23-24. p.

Lé&zar Jalia: Kifogja le. = Elet és Irodalom,
februar 3. 14. p.

Lazar Jalia: Megnyilik. = Elet és Irodalom,
februar 3. 14. p.

Le Julianna Phuonglinh: Agénia. = Iro-
dalmi Jelen, 2/46. p.

Le Julianna Phuonglinh: Ertelmezhetetlen
mondatok. = Irodalmi Jelen, 2/44. p.

Le Julianna Phuonglinh: Fehér fal. = Iro-
dalmi Jelen, 2/45. p.

Le Julianna Phuonglinh: Impresszi6. =
Irodalmi Jelen, 2/44-45. p.

Le Julianna Phuonglinh: Libella. = Iro-
dalmi Jelen, 2/46. p.

Lendvai Zalan: Oda a jéindulatd taxi-
sof6rokhdz. = Liget, 2/16-17. p.

Lendvai Zalan: Oda a legondolhatt fiirdé-
ruhékhoz. = Liget, 2/18-19. p.

Lendvai Zalan: Teraszmagany. = Liget, 1/
93-95. p.

Lengyel Géza: Tavaszel§ a Hortobagyon.
= Ezredvég, 1/26. p.

Lipcsei Marta: Hull ataj. = Agria, 2022.
4/143. p.

L&rincz P. Gabriella: Levél. = Irodalmi
Jelen, 1/21. p.

Lovétei Lazar LaszIo: Bucsa a , Fekete-
munka”-tél. = Kortars, 2/44. p.

Lovétei Lazar Laszlo: Kolduserny6. =
Kortars, 2/43-44. p.

Luzsicza Istvan: Tengerparton. = Magyar
Naplo, 2/25. p.

Magyari Barna: Brosst bérodon. = Hitel,
2022.12/62. p.

Magyari Barna: Fehéredik a leveg6. =
Hitel, 2022. 12/60. p.

Magyari Barna: Tréfasaskak. = Hitel,
2022. 12/61. p.

Maklari Eva, P.: Az élet apré orémei,
banatai. = Hitel, 1/116-117. p.

Manya Kristof: A Princeps alma. = Uj
Forrés, 1/49. p.

Manya Kristéf: Tovabblendiil. = Uj For-
ras, 1/47. p.

Méanya Kristof: Viragba borul. = Uj Forrés,
1/48. p.

Marko Béla: Elhagyott kert. = Vigilia,
1/32. p.

Marko Béla: Hajnali riasztés. = Forrés,
2022.12/6-7. p.
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500.

501.

502.

503.
504.

505.

506.

507.

508.

509.

510.

511.

512.

513.

514.

515.

516.

517.

518.

519.

520.

521.

522.

523.

524.

525.

526.

Marko Béla: Kozvers. = Mozg6 Vilag, 2/
3.p.

Marko6 Béla: Mégis tokéletes. = Alfold,
1/5. p.

Marké Béla: Méhek a magasban. = Forras,
2022.12/5-6. p.

Marko Béla: Mi a hiiség? = Alfold, 1/
3.p.

Marké Béla: Planéta. = Alfold, 1/4. p.
Marno Janos: Vagyon. Petd -gyurma. =
Tiszatdj, 1/3. p.

Mechiat Zina: Madarak jénnek. = Heli-
kon, 2022. november 25. 17. p.
Mechler Anna: Itt van a tél. Az id6s
Pet6 versei. = Ezredvég, 1/30. p.
Mechler Anna: Jilidhoz. Az idds Petd
versei. = Ezredvég, 1/30-31. p.
Mechler Anna: Szabadsag. Az idds Pe-
t6 versei. = Ezredvég, 1/31. p.
Meliorisz Béla: igy csorog. = Jelenkor, 1/
62. p.

Meliorisz Béla: Mennék most is. = Jelen-
kor, 1/63. p.

Meliorisz Béla: Nehezil a. = Jelenkor, 1/
63. p.

Meliorisz Béla: Tobb és tébb. = Jelenkor,
1/62. p.

Merényi Krisztian: Ellenallva. = Ezred-
vég, 1/22. p.

Mesterhazy Balazs: Hajéroncs Malaga-
nal. = Jelenkor, 2/178. p.

Mesterhéazy Balazs: Lupanar. = Jelenkor,
2/177-178. p.

Mesterhazy Balazs: A mediterran-al-
landé. = Székelyfold, 2022. 12/5-6. p.
Mesterhéazy Balazs: Messzir6l és régrél.
=Jelenkor, 2/178. p.

Mesterhazy Baléazs: ugyantgy nem. =
Elet és Irodalom, februér 10. 14. p.
Mihaly Csilla, B.: Véres napokrol almo-
dom. = Irodalmi Jelen, 1/31. p.
Molnar-Fekete Vivien: Ellentmondas.
= Irodalmi Jelen, 1/175. p.
Molnar-Fekete Vivien: A viz szalad. =
Irodalmi Jelen, 1/175. p.

Muszka Sandor: El6. = Irodalmi Jelen,
1/54. p.

Muszka Sandor: Felfedez6k. = Irodalmi
Jelen, 1/55. p.

Muszka Sandor: Lovasok. = Irodalmi Je-
len, 1/55. p.

Muszka Sandor: Talan. = Irodalmi Jelen,
1/56. p.

Muszka Sandor: Vadak. = Irodalmi Jelen,

1/55. p.

527.

528.

529.

530.

531

532.

534.

535.

536.

537.

538.

539.

540.
541.

542.

543

544,

545.

546.

547.

548.

549.

550.

551.

552.

553.

554,

Muszka Sandor: Varlak. = Irodalmi Jelen,
1/54. p.

Nadasdy Adam: Levél Adam dcsémnek. =
Irodalmi Jelen, 1/30. p.

Nagypal Istvan: Otthon. = Irodalmi Jelen,
2/62. p.

Nagy Antal Rébert: A kolt§ fohasza. =
Ezredvég, 1/80. p.

Nagy Milan LészI6: Garazsajto. = Székely-
féld, 2022. 12/40-41. p.

Nagy Milan Lészl6: Gesztenyesor. = Szé-
kelyfold, 2022. 12/41-42. p.

. Nagy Milan Lészl6: Hullamok. = Székely-

fold, 2022. 12/41. p.

Nagy Milan Laszl6: Klara. = Székelyfold,
2022. 12/38-39. p.

Nagy Milan L&szI6: Salak. = Székelyfold,
2022. 12/40. p.

Nagy Milan Laszl6: Szamhabord. = Szé-
kelyféld, 2022. 12/38. p.

Nagy Milan LaszI6: Villamharito. = Szé-
kelyfold, 2022. 12/39-40. p.

Nagy Timea: Colorado, 1926. = Alfold 2/
10. p.

Nagy Timea: Kétségek mizeuma. = Alfold
2/10. p.

Nagy Timea: Mésolatok. = Alféld 2/11. p.
Nagy Timea: Nigeros. = Irodalmi Jelen,
2/32-33. p.

Nagy Timea: Venetiis rosea. = Irodalmi
Jelen, 2/30-32. p.

Nagy Zita: A szépség szélén. = Agria, 2022.
4/13-16. p.

Németh Gabor David: Kényszervirtuéz. =
Barka, 2022. 6/26-27. p.

Németh Gabor David: Viselés. = Béarka,
2022.6/26. p.

Noszlopi Botond: Bujdosd. = Irodalmi
Jelen, 1/15. p.

Odor Bendeglz: Csak roviden. = Uj For-
ras, 2/25. p.

Odor Bendegtz: Holdra szallnék. = Uj
Forras, 2/26. p.

Odor Bendegtiz: Madar voltam. = Uj For-
ras, 2/24. p.

Olah Andras: ami ott maradt. = Orszag-
Ut, januar 27. 33. p.

Olah Andrés: barkadgak. = Ezredvég, 1/
59. p.

Olah Andras: csalasaink. = Paldcfold,
2022.4/12. p.

Olah Andras: gatszakadas. = Helikon,

januar 10. 12. p.
Ol&h Andras: légiriadé. = Helikon, januar
10. 12. p.
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555.

556.

557.

558.

559.

560.

561.

562.

563.

564.

565.

566.

567.

568.

569.

570.

571.

572.

573.

574.

575.

576.

577.

578.

579.

580.

581.

Olah Andras: [lehullt levelek koézt]. =
Ezredvég, 1/58. p.

Ol&h Andras: mar nem tudom. = Helikon,
januar 10. 12. p.

Ol&h Andréas: megalkuvasaink. = Ezred-

vég, 1/58. p.

Ol&ah Andras: [nem fog fajni]. = Ezredvég,
1/58-59. p.

Ol4h Andréas: nyomok. = Helikon, januér
10.12. p.

Olah Andras: parazita-lét. = Palécfold,
2022.4/12. p.

Ol&ah Andrés: tartozéasaink. = Pal6cfold,
2022. 4/12. p.

Ol&ah Andrés: Tisza-siratd. = Orszagut,

januar 27. 33. p.

Ol&ah Andrés: vasarnap van. = Orszagt,
januar 27. 33. p.

Orban Ottd: Tankdltemény az avantgard-
rol ,Szabadsag, szerelem”. = Ezredvég, 1/
29.p.

Orosz Istvan: Grimm-mesék I. = Orszag-
at, februar 10. 26. p.

Osi Anna: Oktdberi hegymenet. = Uj Forras,
2/70. p.

Osi Anna: Volgybél az ember. = Uj Forrés,
2/71. p.

Pal Sandor Attila: Mi. = Elet és Irodalom,
februar 17. 17. p.

Pal Sandor Attila: Vezényszavak. = Elet
és Irodalom, februér 17. 17. p.
Papp-Seb6k Attila: (feltaras). = Helikon,
2022. december 10. 13. p.

Papp-Seb6k Attila: (perem). = Helikon,
2022. december 10. 13. p.

Papp-Seb6k Attila: (tavolabbi tartoma-
nyok). = Helikon, 2022. december 10. 13. p.
Pataki Istvan: Ha jon. = Agria, 2022. 4/
130. p.

Pataki Istvan: madararct. = Agria, 2022.
4/129. p.

Pataki Istvan: mig atragott. = Agria, 2022.
4/129. p.

Pataki Istvan: nék utan. = Agria, 2022. 4/
129. p.

Pataki Istvan: Szépasszony képében. =
Agria, 2022. 4/130. p.

Pataki Istvan: torott labbal. = Agria, 2022.
4/129. p.

Pataki Istvan: utélagos. = Agria, 2022. 4/
131. p.

Pataki Istvan: viragtartd siromnal. = Agria,
2022. 4/131. p.

Payer Imre: Az eltavozott erddkiralyhoz. =
Alfold, 1/6-7. p.

582.

583.

584.
585.

586.

587.

588.

589.

590.

591.

592.

593.

594.

595.

596.

597.

598.

599.

600.

601.

602.

603.

604.

605.

606.

608.

609.

610.

Payer Imre: A kastély. = Alféld, 1/7. p.
Payer Imre: Megszallas, vonulas, tankok. =
Alféld, 1/8. p.

Payer Imre: Rengés. = Alfold, 1/6. p.
Payer Imre: A sipol6 hang. = Elet és Iro-
dalom, februar 10. 17. p.

Payer Imre: Az utazés. = Elet és Irodalom,
februar 10. 17. p.

Payer Imre: Valahai. = Alféld, 1/7-8. p.
Payer Imre: Egy zsoldos monoldgja. = Elet
és Irodalom, februar 10. 17. p.

Peer Krisztian: Minden meghivast lemon-
dani! = Jelenkor, 2/128-129. p.

Péntek Imre: Egy festmény drigyén,
L. Simonrdl. = Agria, 2022. 4/80-81. p.
Péntek Imre: A nejlonszatyor dicsérete. =
Agria, 2022. 4/81-83. p.

Péter Erika: forrésag. = Agria, 2022. 4/
49. p.

Péter Erika: lazadd napraforgék. = Agria,
2022. 4/49. p.

Péter Erika: napraforgé. = Agria, 2022.
4/49. p.

Pethd Lorand: az én kicsi forradalmam. =
Irodalmi Jelen, 1/25. p.

Petdfi Sandor: V. Felhék ciklus.
Orszégut, januér 13. 17. p.

Petdfi Sandor: I1X. Felh6k ciklus. =
Orszagut, januar 13. 17. p.

Pet6fi Sandor: XVI. Felhdk ciklus. =
Orszagut, januar 13. 17. p.

Petd6fi Sandor: XXVII11. Felhsk ciklus.
= OrszagUt, januar 13. 17. p.

Pet6fi Sandor: XXXVI. Felhék ciklus.
= OrszagUt, januar 13. 17. p.

Pet6fi Sandor: XLII. Felhdk ciklus. =
Orszagut, januar 13. 17. p.

Pet6fi Sandor: XLIV. Felhék ciklus. =
Orszagut, januar 13. 17. p.

Pet6fi Sandor: A kéltészet. = Ezredvég,
1/32. p.

Pet6fi Sandor: A magyar i akhoz.=Ez-
redvég, 1/16-17. p.

Petd&fi Sandor: Magyar vagyok. = Ezred-
vég, 1/12-13. p.

Pet6fi Sandor: Szomoru éj. = Ezredvég,
1/23-24. p.

. Pet6fi Sandor: Vilagossagot! = Ezredvég,

1/3-5. p.

Pintér Sandor: Mig eredetéig rohad. =
Tiszataj, 1/68. p.

Pods Zoltan: Az ébresztdora. = Alfold, 1/
33.p.

Pozsgai Gyorgyi: Egitestek. = Agria, 2022.
4/169. p.
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632.

633.

634.

635.

636.
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Pozsgai Gydrgyi: Fény —homaly. = Agria,
2022. 4/170. p.

Pozsgai Gyorgyi: Hullamz6. = Agria,
2022. 4/169. p.

Pozsgai Gyodrgyi: Kizérhatatlan. = Agria,
2022. 4/170. p.

Pozsgai Gydrgyi: Misztikus vagy. = Ag-
ria, 2022. 4/169. p.

Pozsgai Gyorgyi: Szélvihar. = Agria,
2022. 4/169. p.

Rig6 Béla: Ellenfényben. = Ezredvég, 1/
10-11. p.

Ronai-Balazs Zoltan: Az Egek szerke-
zetjét. = Irodalmi Jelen, 2022. 12/13. p.
Rozsos Gaébor: Li-Taj Po elkeseredett
hangu verse. (melyben magarol szdl). = Uj
Forras, 2/15. p.

Rozsos Gabor: Mar Drangalag kdszonti. =
Uj Forrés, 2/13. p.

Rozsos Gébor: Meggyfaviragzas 1909. =
Uj Forraés, 2/14. p.

Rozsos Gébor: Uang U¢j koltd és remete
frja. = Uj Forras, 2/12. p.

Rozsos Gébor: Uang Uéj levele decséhez,
Uang Csinhez. = Uj Forras, 2/11. p.
Rakovszky Zsuzsa: El Greco. = Irodalmi
Jelen, 2/13-14. p.

Rakovszky Zsuzsa: Van Dyke: Venetia
Digby. = Irodalmi Jelen, 2/12. p.

Saitos Lajos: Kényszerleszallas. = Agria,
2022. 4/148. p.

Saitos Lajos: Egy mésik k. = Agria, 2022.
4/147. p.

Saitos Lajos: Az 6rok egy. = Agria, 2022.
4/148. p.

Sajg6 Szabolcs: Fel nagy éromre, ma szi-
letett. = Agria, 2022. 4/255. p.

Sarkany Timea: felszabadulas a hatvan-
egyesen. = Helikon, januér 10. 14. p.
Sarkany Timea: hat tényleg ennyire nehéz
szembenézni. = Helikon, januar 10. 14. p.
Sarkany Timea: kilépni a megszokashol.
= Helikon, januér 10. 14. p.
Sebestény-Jager Orsolya: Almodok. =
Agria, 2022. 4/21. p.

Sebestény-Jager Orsolya: Csokoladé. =
Agria, 2022. 4/21. p.

Sebestény-Jager Orsolya: 1dészamitas. =
Agria, 2022. 4/23. p.

Sebestény-Jager Orsolya: A kikényszem(i
6sz. = Agria, 2022. 4/20. p.
Sebestény-Jager Orsolya: Salamon. =
Agria, 2022. 4/22. p.

Seres Lili Hanna: Faun. = Jelenkor, 2/
173-174. p.

638.

639.

640.

641.
642.

643.

644.

645.

646.

647.

648.

649.

650.

651.

652.

653.

654.

655.

656.

657.

658.

659.

660.

661.

662.

663.

664.

Seres Lili Hanna: Mert Ariadnénak bdj-
niakell, amig él. = Jelenkor, 2/174-175. p.
Serf6z6 Simon: Azt is hallom. = Agria,
2022. 4/17. p.

Serf6z6 Simon: Mindig masnak. = Ag-
ria, 2022. 4/17. p.

Serf6z6 Simon: Odaig. = Kortars, 2/80. p.
Serf&z6 Simon: Széllnak. = Agria, 2022.
4/17. p.

Serf6z6 Simon: Utcakép. = Kortars, 2/
81. p.

Simek Valéria: Gyorsan a viz. = Vigilia,
1/55. p.

Simek Valéria: Azt hiszed. = Vigilia, 1/
54. p.

Simek Valéria: Megtartd, megérzé hliség. =

Vigilia, 1/54. p.

Simek Valéria: Mint a madar. = Vigilia, 1/
54. p.

Simek Valéria: Visszahajoltam. = Vigilia,
1/55. p.

Simon Mérton: Amig a rizs megfd. = Jelen-
kor, 2/121-123. p.

Simon Marton: Ez a dal arrdl szél, hogy
nem tudok énekelni. = Jelenkor, 2/124-

125. p.

Simon Marton: Velem van. = Jelenkor, 2/
125-127. p.

Simonfy J6zsef: Ahogy. = Helikon, januér
10. 8. p.

Simonfy Jozsef: Aknamezén. = Helikon,
januér 10. 8. p.

Simonfy Jozsef: Anyam. = Székelyféld,
2022.12/43-44. p.

Simonfy Jozsef: Erzéseimet. = Székely-
fold, 2022. 12/43. p.

Simonfy J6zsef: Hogy. = Helikon, januér
10. 8. p.

Simonfy Jozsef: Karcolatok. = Helikon,
januar 10. 8. p.

Simonfy J6zsef: Most ne. = Helikon, ja-
nuér 10. 8. p.

Simonfy Jézsef: Palotam. = Helikon,
januar 10. 8. p.
Simonfy Jozsef: Politika ez. = Helikon,
januar 10. 8. p.
Simonfy Jozsef: Rajzoltam. = Helikon,

januar 10. 8. p.

Sipos Anna: Halhatatlansag foglyai. =
Agria, 2022. 4/186. p.

Sipos Anna: Nyarvégi szélcsend. = Agria,
2022. 4/187. p.

Sipos Anna: Reggeli gondolatok I1. (Kira-
katlan puzzle a szivem). = Agria, 2022.
4/187. p.
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665.

666.

667.

668.

669.

670.

671.

672.

673.

674.

675.

676.

677.

678.

679.

680.

681.

682.

683.

684.

685.

686.

687.

688.

689.

690.

691.

Sipos Anna: Tulnéttek a magaslaton. =
Agria, 2022. 4/186. p.

Sirokai Méatyas: A féld-viz(i folyé. = Elet
és Irodalom, januar 13. 14. p.

Sirokai Maétyés: A mélyben. = Elet és Iro-
dalom, januér 13. 14. p.

Sirokai Matyés: Oket is eldddolta. = Elet
és Irodalom, januar 13. 14. p.

Sirokai Matyas: Egy sziklafalon. = Elet és
Irodalom, januar 13. 14. p.

Sohar Pal: Fust-festette jovd. = Irodalmi
Jelen, 2022. 12/21. p.

Sopsits Arpad: lepeddelégia. = Elet és Iro-
dalom, februér 10. 17. p.

Sopsits Arpéd: variéciok félelemre. = Elet
és Irodalom, februar 10. 17. p.

Sopsits Arpad: Vers-sejtek. = Elet és Iro-
dalom, februar 10. 17. p.

Sopotnik Zoltan: Elvarréasi horizont. =
Tiszatdj, 1/5. p.

Szabados Attila: Ezt is megértem. = Bar-
ka, 2022. 6/17. p.

Szabados Attila: A hohér. = Barka, 2022.
6/18. p.

Szabados Attila: Zomancpehely. = Bérka,
2022. 6/17. p.

Szab6 Andrés, Gy.: Arany Madachnal. =
Palécfold, 2022. 4/3. p.

Szab6 Déri6: Elektromossag egy 6ramu-
tat6 hegyéh6l. = Tiszataj, 1/69. p.

Szabé Fanni: Az erd6ben éInek. = Magyar
Naplé, 1/32. p.
Szab6 Fanni: Hatalmi kérdés. = Magyar
Napl6, 1/32. p.
Szab6 Kinga: Es6, lampaoszlop, bosszu. =

Irodalmi Jelen, 2022. 12/146. p.

Szab6 Kinga: Monokrém tajkép. = Irodal-
mi Jelen, 2022. 12/145. p.

Szab6 Kinga: Tajkép fekete tintaval. =
Irodalmi Jelen, 2022. 12/145. p.

Szab6 Kinga: Tiikroz6dés. = Irodalmi Jelen,
2022.12/145-146. p.

Szabolcsi Viktéria: Anasztomozis. = Uj
Forras, 2/76. p.

Szabolcsi Viktoria: D919575. = Elet és
Irodalom, januar 20. 17. p.

Szabolcsi Viktéria: Gravitacio. = Elet és
Irodalom, januér 20. 17. p.

Szabolcsi Viktoria: Kozlekedd edények. =
Uj Forrés, 2/75. p.

Szabolcsi Viktoria: Oltézé. = Uj Forras,
2/79. p.

Szabolcsi Viktoria: Palackposta. = Uj For-
rés, 2/78. p.

692.

693.

694.

695.

696.

698.

699.

700.

701.

702.

708.

704.

705.

706.

707.

708.

709.

710.

711

712.

713.

714.

715.

716.

Szabolcsi Viktéria: Tibet fovarosa. = Elet
és Irodalom, januar 20. 17. p.

Szabolcsi Viktoria: Vizmérték. = Uj For-
ras, 2/77. p.

Szantai Janos: A dubovai halott &lma. 1.
A buavofolyami térkép. 2. A hely szine és
visszaja. 3. A dubovai halott. 4. Az dlom. =
Helikon, 2022. november 25. 12. p.
Székelyhidi Zsolt: Noé kiszall a barkahdl.
= Orszagut, februar 10. 27. p.

Szélesi Sandor: vasarnap reggel. = Magyar
Napl6, 2/4. p.

. Szente B. Levente: Holmi leszakadt fiig-

génnyel. = Helikon, 2022. december 25.
19. p.

Szente B. Levente: Minden keziink kéne. =
Helikon, 2022. december 25. 19. p.
Szentjanosi Csaba: Feleségemet varva. =
Ezredvég, 1/49. p.

Szentjanosi Csaba: Godoll6. = Ezredvég,
1/47-48. p.

Szentjanosi Csaba: Helvécia. (5 nap, ket-
ten Andival, am-menyem birtokan. =
Ezredvég, 1/48-49. p.

Szentjanosi Csaba: Soroksari haz. = Ez-
redvég, 1/47. p.

Szilagyi Akos: (canities morosa). = Malt
és Jov6, 2022. 4/3. p.

Szilagyi Akos: Ekpiirészisz. = MUlt és
Jové, 2022. 4/2. p.

Szilagyi Akos: (sajgé bolygo). = Mult és
Jové, 2022. 4/3. p.

Szlukovényi Katalin: Elélanc. = Elet és
Irodalom, januar 6. 17. p.

Szlukovényi Katalin: Idegenek kozt. =
Elet és Irodalom, januar 6. 17. p.
Szlukovényi Katalin: ,Kevert fajiak”.
Elet és Irodalom, januér 6. 17. p.
Szlukovényi Katalin: Magyar allamvas-
utak. = Elet és Irodalom, januér 6. 17. p.
SzIlukovényi Katalin: Mélyrétegek. = Elet
és Irodalom, januéar 6. 17. p.

Sztasko Richard: azt mondjak. = Agria,
2022. 4/225. p.

Sztasko Richard: nélkil. = Agria, 2022.
4/225. p.

Sztaskd Richard: nem sok kozos. = Agria,
2022. 4/225. p.

Sztasko Richard: visszabujnék. = Agria,
2022.4/225. p.

Tabor Adam: felragyog. = Uj Forrés, 1/
23.p.

Téabor Adam: messzién. = Uj Forrés, 1/
23.p.
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717.
718.

719.
. Taizs Gerg6: Hiéba nincs esély. = Liget,

720

721.
722.

723.

724.

725.

726.

727.
728.

729.

730.

731

732.

733.

734.

735.

736.

737.

738.

739.

740.

741.

742.

743.

744.

745.

Tébor Adam: sapienti sapie. = Uj Forras,
1/24. p.
Téabor Adam: vizkereszt. = Uj Forras,
1/23.p.
Taizs Gerg6: Dinnyelé. = Liget, 2/4-5. p.

1/96-97. p.

Taizs Gergd: Latszolag. = Liget, 2/6-7. p.
Tajti Balint: Binos. = Pal6cfold, 2022.
4/38. p.

Tajti Balint: Eldéntendd. = Pal6cfold,
2022. 4/38. p.

Tajti Balint: Homo moralis. = Pal6cfold,
2022. 4/38. p.

Tajti Balint: Szépirodalom. = Pal6cfold,
2022.4/38. p.

Takacs Zsuzsa: Az elsé parancsszora. =
Tiszatdj, 1/33. p.

Tamas Etelka: halszem. = Kortars, 1/75. p.
Tamés Etelka: Hatidzsé. = Kortars, 1/
75.p.

Tamés Menyhért: Ujboli leltar. = Kortars,
1/14-16. p.

Tar Karoly: Még harom igazsag. = Helikon,
januéar 10. 19. p.

Tari Istvan: Fontosat fdlragyogtats. =
Agria, 2022. 4/75. p.

Tatar Sandor: ,add meg boldogabb éne-
kem”. = MUt és Jov6, 2022. 4/56. p.
Tatar Sandor: Az appok. Az Alpok. = For-
ras, 2022. 12/8. p.

Tatar Sandor: (Galamb I1). = Mult és
Jove, 2022. 4/57. p.

Tell Imre: artatlanok. = Agria, 2022. 4/
55. p.

Tell Imre: Harangjaték. = Agria, 2022.
4/56. p.

Tell Imre: jelenkori frazisok.
2022. 4/54. p.

Tell Imre: karpati harangszo.
2022. 4/54. p.

Tell Imre: Landolas. = Agria, 2022. 4/
55. .

Tell Imre: Anap végén... = Agria, 2022.

= Agria,

= Agria,

4/55. p.

Tell Imre: Pravda. = Agria, 2022. 4/
54. p.

Tell Imre: T(izarnyék. = Agria, 2022.
4/54. p.

Ternyila Pal: A megfaradt Tiphon. =
Magyar Mhely, 2022. 3/2. p.
Ternyila Pal: Nincs tizifa.
Mihely, 2022. 3/2. p.
Ternyila Pal: Szu a nélkil. = Magyar
Miihely, 2022. 3/1. p.

= Magyar

746.

T47.

748.

749.

750.

751.

752.

753.

754.

755.

756.

757.

758.

759.

760.

761.

762.

763.

764.

765.

766.

767.

768.

769

771.

772,

773.

Tobias Krisztian: Alkalmi vers a dolgok
még mindig allasarol. = Tiszataj, 1/4. p.
Tomaji Attila: Erdék, folyék. = Magyar
Naplé, 1/15. p.

Tomaji Attila: Ithaka. = Magyar Naplo,
1/14-15. p.

Tornai Xénia: Adventi emlék. = Agria,
2022. 4/167. p.

Tornai Xénia: Teljesség. = Agria, 2022.
4/168. p.

Toth LaszI6: A Homokos is mar rég. = For-
ras, 2/4. p.

Toth Lészlo: Kertemen tal. = Forrés, 2/
3.p.

Toth LaszIo: Alélek, ha valaki... = Forras,
2/3-4. p.

Toth LaszIo: Ul a folyéja partjan... =
Forras, 2/4. p.

Toth Norbert: Eszkiméasszony fazik. =
Helikon, januér 25. 17. p.

Toth Norbert: Litvan. = Helikon, januar
25.17.p.

Toth Norbert: Az utolsé nagyvaros. =
Helikon, januar 25. 17. p.

Toth Norbert: Uveg. = Helikon, januar
25.17. p.

Toré6 Istvan: Ahol felnéttem. = Agria, 2022.
4/216. p.

ToOrd Istvan: Anya és Fold. = Agria, 2022.
4/216. p.

Tord Istvan: A konyv igérhet. = Agria,
2022. 4/217. p.

Torok Nandor: Stllyedd szavak. (balatoni
jambusok). = Agria, 2022. 4/227. p.
T6zsér Arpad: Agiliszta, arigé és az em-
ber. = Vigilia, 1/47. p.

T6zsér Arpad: Egy klt6re. = Forras, 2022.
12/4. p.

T6zsér Arpéad: A lazadé angyalok bukésa.
= Forras, 2022. 12/3. p.

T6zsér Arpad: Sarivirag. = Forrés, 2022.
12/4. p.

Turi Timea: Dal a lathatatlan munkarol.
= Jelenkor, 1/55. p.

Turi Timea: Jozsef a borténben. = Jelen-
kor, 1/56. p.

. Turi Timea: Szinhaz. = Jelenkor, 1/56. p.
770.

Vadasz Janos: Bucsd. = Agria, 2022. 4/
57.p.

Vadasz Janos: Kékestetd. = Agria, 2022.
4/57. p.

Vadasz Janos: Rombol és épit. = Agria,
2022. 4/57. p.

Vanyé Zsuzsanna: ,Es felragyog neked
Krisztus”. = Agria, 2022. 4/256. p.
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774.

775.

776.

T77.

778.

779.

780.

781.

782.

783.

784.

785.

786.

787.
788.

789.

790.

791.

792.

793.

794.

795.

796.

797.

Véarady Szabolcs: Apamrol. = Elet és Iro-
dalom, februar 3. 17. p.

Varaljai Szabo LaszI6: Hajnal. = Agria,
2022. 4/58. p.

Varga Melinda: Kével dobaljak. = Irodal-
mi Jelen, 1/107. p.

Varga Melinda: Némajaték a varos felett.
= Irodalmi Jelen, 1/105-106. p.

Vari Csaba: Hazatalalatok. = Helikon,
2022. december 25. 19. p.

VAri Csaba: Irén. = Helikon, 2022. de-
cember 25. 19. p.

Vari Fabian LaszI6: Az (ivegasszony. =
Bérka, 2022. 6/7-8. p.

Varnagy Marta: December 25. = Irodal-
mi Jelen, 2022. 12/22. p.

Varnagy Marta: Két 1ab nyulik végig az
gjszakan. = Irodalmi Jelen, 2022. 12/22. p.
Vas Istvan: A rostiront letettem. = Vigilia,
1/57. p.

Vasas Tamas: elfojtott. Még nem men-
tem el. (siralomtanulményok). = Mult és
Jové, 2022. 4/50. p.

Vasas Tamas: félelem-fej. = Mozgo6 Vilag,
2/25. p.

Vasas Tamas: a gyilkos. Még nem men-
tem el. (siralomtanulményok). = Mult és
Jév6, 2022. 4/50. p.

Vasas Tamas: hullasidd. = Tiszataj, 1/70. p.
Vasas Tamas: a kabulat szinei. Még nem
mentem el. (siralomtanulmanyok). = Mult
és Jov6, 2022. 4/48. p.

Vasas Tamads: egy kis pubertds- ow. =
Mozg6 Vilag, 2/26. p.

Vasas Tamas: Moszatok. #71. #72. #73.
#74. = Ezredvég, 1/75-76. p.

Vasas Tamas: par csepp festék. Még nem
mentem el. (siralomtanulmanyok). = Mult
és Jov6, 2022. 4/49. p.

Vasas Tamas: pedigree. = Tiszataj, 1/70-
71. p.

Vasas Tamas: penitencia nyomorban. Még
nem mentem el. (siralomtanulmanyok). =
Mult és Jov6, 2022. 4/49. p.

Vasas Tamas: a rom. Még nem mentem
el. (siralomtanulméanyok). = Mult és Jov6,
2022. 4/49. p.

Vasas Tamas: viragfold. Még nem men-
tem el. (siralomtanulmanyok). = Mult és
Jov6, 2022. 4/48. p.

Veszelka Attila: Egy estém otthon. =
Tiszatdj, 1/34-36. p.

Veszely Ferenc: Epigramma Miska Janos-
nak. = Agria, 2022. 4/221. p.

798.

799.

800.

801.

802.

803.

804.

805.

806.

807.

808.

809.
810.

811.

812.

813.

814.

815.

816.

817.

818.

819.

820.

821.

822.

823.

Visky Andrés: Somnambulans. = Alfold,
2/33. p.

Vitéz Ferenc: Aki én. = Magyar Naplé,
2/7. p.

Vitéz Ferenc: Az éppen megsziilets. = Ma-
gyar Naplé, 2/7. p.

Voros Istvan: Amikor magam nélkil. =
Mozgé Vilag, 1/86. p.

VoOros Istvan: Bakonymérd. = lrodalmi
Jelen, 1/18-20. p.

VoOros Istvan: A semmi oréme. = Mozg6
Vilag, 1/87-88. p.

Wessetzky Daniel: Kint és bent. = Agria,
2022.4/201. p.

Wessetzky Daniel: Leoninus Endre urunk
pincéjérdl. = Agria, 2022. 4/201. p.
Wessetzky Déniel: A Megvalto. = Agria,
2022. 4/200. p.

Wessetzky Daniel: Nyugat harangja. =
Agria, 2022. 4/200. p.

Wirth Imre: Hallod, 6regem, nem lent! =
Elet és Irodalom, februar 17. 14. p.
Wirth Imre: Reggel. = Jelenkor, 1/54. p.
Zalan Tibor: Elhagyott magtéarak. = Heli-
kon, 2022. december 25. 10. p.

Zalan Tibor: Régi blntelenek. = Kortars,
1/17. p.

Zalan Tibor: A semmi innepe. = Helikon,
2022. december 25. 10. p.

Zalan Tibor: Vendégség. = Helikon, 2022.
december 25. 10. p.

Zavada Péter: Egy alma hatérai. = Alfold,
2/11-14. p.

Zavada Péter: Szigetszabaly. = Alféld, 2/
14-15. p.

Zimonyi Zita: Bombamondé. = Elet és
Irodalom, janudr 27. 14. p.

Zimonyi Zita: Ha szeretkeznék a vilaggal?
= Elet és Irodalom, januar 27. 14. p.
Zimonyi Zita: Kacatarany. = Elet és Iro-
dalom, januér 27. 14. p.

Zirig Arpad: Félszeg csendben. = Magyar
Napl¢, 2/31. p.

Rovidproza

Acsai Roland: A képzelet szileménye. =
Elet és Irodalom, januar 27. 16. p.
Albert Laszl6: Oriasok. = Magyar Nap-
16, 2/8-12. p.

Antal Balazs: Néne Verbéna fekete meséje.
=Helikon, 2022. december 10. 20-22. p.
Antal Balazs: Tisztasag. = Forras, 2/7—
14. p.
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824.

825.

826.

827.

828.

829.

830.

831

832.

833.

834.

835.

836.

837.

838.

839.

840.

841.

842.

843.

844,

845,

846.

847.

848.

849.

850.

Arkossy Istvan: A bamba bomba. = Heli-
kon, 2022. november 10. 2-3. p.
Bakacsi Erné: Levél. = Agria, 2022. 4/
171-177. p.

Bako Eniké, F.: Idill. = Székelyfold, 2022.
12/61-63. p.

Balaton LaszIlo: Roraté. = Helikon, 2022.
december 25. 9. p.

Ballai LaszI6: Délutani kék. = Ezredvég,
1/33-37. p.

Balogh Istvan: Epheszoszi Hérakleitosz
tévedése. = Hitel, 2/21-26. p.

Balogh Istvan: Kicsi torténet szecesszids
térben. = Hitel, 2/27-31. p.

Banki Zsolt: Moziba jarni jé. = Helikon,
januar 25. 20-21. p.

Banko6-Erdési Viktoria: Honaljhajtas. =
Elet és Irodalom, januar 27. 16. p.
Bardos Jozsef: Tekints le rank! (Petd és
Bem). = Irodalmi Jelen, 1/41-44. p.
Benedek Szabolcs: Sztrigoj a haléban. =
Helikon, 2022. december 10. 18-19. p.
Benkd Imola Orsolya: Hiitlenség. = Elet
és Irodalom, januar 6. 16. p.

Berta Adém: Az asztalos. = Mozgé Vilag,
1/70-71. p.

Berta Adam: Téni kutyai. = Elet és Iro-
dalom, februar 10. 15. p.

Borcsa Imola: Felhdalap. = Helikon, ja-
nuér 10. 10-11. p.

Bulla Mérta: Rezgés. = Agria, 2022. 4/
183-185. p.

Buzogany Arpad, P.: Amikor késik a vo-
nat. = Helikon, januér 10. 20-21. p.
Buki Matyas: Adalék Holbeinhez. = Ez-
redvég, 1/40-41. p.

Csender Levente: Szeretlek mint embert.
= Helikon, januér 25. 8. p.
Cserna-Szab6 Andrés: Katya és a bog-
racslanc, avagy Uresedés a hlsiparban. =
Jelenkor, 1/6-20. p.

[Darvasi LészI6] Sziv Erné: 1942. = Elet
és Irodalom, februar 3. 14. p.

[Darvasi LészI6] Sziv Erné: 1978. = Elet
és Irodalom, januar 6. 14. p.

[Darvasi Lészld] Sziv Ern6: Kedves
Séandor. = Tiszataj, 1/120. p.

Domonkos Laszl6: Uriemberek. = Agria,
2022. 4/92-94. p.

Dorozsmai-Szabo Eszter: A husleves. =
Irodalmi Jelen, 2/15-16. p.

Ecsédi Orsolya: Minta Imeken. = Mozg6
Vilag, 1/72-77. p

Endrédi Gabor: Arad a viz. = Irodalmi
Jelen, 1/57-59. p.

851. Erdds Virag: (Budapest beteg). Budapest

852.

853.

854.

855.

856.

857.

858.

859.

860.

861.

862.

863.

864.

865.

866.

867.

868.

869.

870.

871.

872.

873.

150. (Varospillanatok). = Elet és Irodalom,
januér 13. 15. p.

Erdds Virag: (Budapest boldogtalan). Bu-
dapest 150. (Varospillanatok). = Elet és
Irodalom, januér 13. 15. p.

Erdds Virag: (Budapest szép, avagy A sza-
badsag vezeti a népet). Budapest 150. (Va-
rospillanatok). = Elet és Irodalom, januar
13.15. p.

Erd6s Virdg: (Budapest titokzatos). Buda-
pest 150. (Varospillanatok). = Elet és Iro-
dalom, januar 13. 15. p.

Erdds Virdg: (Budapest tirelmetlen). Bu-
dapest 150. (Varospillanatok). = Elet és
Irodalom, januér 13. 15. p.

Farkas B. Szabina: Bebabozott szemeink.
= Helikon, 2022. november 25. 14. p.
Farkas B. Szabina: Kend6jének négy sar-
kén csomd. = Helikon, 2022. november 25.
15-16. p.

Farkas B. Szabina: Sapkaimat telefjta
aszél. = Helikon, 2022. november 25. 16. p.
Farkas B. Szahina: Szél utca. = Helikon,
2022. november 25. 14-15. p.

Fecske Csaba: Fél diszno. = Irodalmi Jelen,
2/18-22. p.

Fodor Janka: Id@szakos és lassi nvekedés.
= Jelenkor, 1/42-44. p.

Fodor Sandor: Ki csinél sz6dat? = Elet és
Irodalom, januar 20. 16. p.

Géabor Andor: Kis kertembe... = Ezred-
vég, 1/91-94. p.

Gajdé Agnes: 12:22. = Elet és Irodalom,
januar 6. 15. p.

Gal Istvan: Odafent. = Agria, 2022. 4/
138-139. p.

Gardon Agnes: Kavargé érzések. = Ezred-
vég, 1/66-67. p.

Gazdag Agi: Revans. = Elet és Irodalom,
januar 27. 15. p.

Gerzsenyi Gabriella: Drdma. = Irodalmi
Jelen, 1/49-53. p.

Gerzsenyi Gablr]i[ella]: Tablokép. = Iro-
dalmi Jelen, 2/80-81. p.

Grecs6 Krisztian: Apam baratai. = Elet
és Irodalom, januéar 6. 16. p.

Grecso Krisztian: Apadm uzent. = Jelen-
kor, 1/1-6. p.

Gulyas M. Gaébor: Csordakba verddve
jarnak-kelnek. = Magyar Mdhely, 2022.
3/6-8. p.

Gulyas M. Gébor: Héember. = Magyar
Mihely, 2022. 3/3-5. p.
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874.

875.

876.

877.

878.

879.

880.

881.

882.

883.

884.

885.

886.

887.

888.

889.

890.

891.

892.

893.

894.

895,

896.

898.

899.

900.

Haasz Janos: Rosszabb mar nem johet. =
Elet és Irodalom, februar 17. 16. p.
Heged(s Imre Janos: Az arva 0k. = Ma-
gyar Naplé, 1/16-22. p.

Hegedds Imre Janos: Vizproba. = Szé-
kelyféld, 2022. 12/45-56. p.

Herman Daniel: A futtyverseny meta zi-
kaja. = Helikon, januér 25. 14. p.

Hidi Boglarka: A Naphoz kézelebb. = Iro-
dalmi Jelen, 2022. 12/17-19. p.

Hidi Boglarka: Vletlen baleset. = Irodalmi
Jelen, 2022. 12/19-20. p.

Horvath 1ldiké: Bajusz. = Székelyfold,
2022.12/57-58. p.

Horvath I1diko: Temetési hajcihg. = Szé-
kelyfold, 2022. 12/58-59. p.

Horvath Julia Borbala: Foldi manna. =
Irodalmi Jelen, 2/5-11. p.

Hudra L. Maéria: Ajandék. = Irodalmi
Jelen, 1/66-68. p.

Hudra L. Méria: Get ready, get set, go. =
Irodalmi Jelen, 1/68-70. p.

Ivanyi Zs6 a: Papa pici lanya. = Elet és
Irodalom, februér 3. 16. p.

Jahoda Sandor: Hazassag életfogytig. To-
vabbi dialégusok. = Ezredvég, 1/83-84. p.
Jahoda Sandor: A Jéreménység-fog. To-
vabbi dialégusok. = Ezredvég, 1/81-82. p.
Jahoda Séandor: Piros a paradicsom.
Tovabbi dialégusok. = Ezredvég, 1/84—
86. p.

Jahoda Séandor: A rendkivili csalad.
Tovabbi dialégusok. = Ezredvég, 1/82—
83. p.

Jaszberényi Sandor: Var a csalad. = Je-
lenkor, 2/134-142. p.

Juhész Tamas: Mesés csalad. = Helikon,
2022. november 10. 16-17. p.

Juhész Zsuzsanna: A te lelked. = Uj Forrés,
2/72-74. p.

Kantor Zsolt: Attérdelt reggel. = Ezred-
vég, 1/50-51. p.

Kapitany Méaté: Sakk. = 2/20-30. p.
Karaman Hunor: Mez6. = Helikon, 2022.
november 10. 13. p.

Karoly Csaba: Beszerzés. = Liget, 1/113-
118. p.

. Kaszéas Istvan: Alruhas tiindér. = Agria,

2022. 4/95-98. p.

Kiraly Farkas: Striga. = Helikon, 2022.
december 10.19-20. p.

Kontra Ferenc: Egy pohar viz. = Barka,
2022. 4/9-12. p.

Kontra Ferenc: Lidércek a téli éjszakaban.
= Magyar Naplg, 1/6-13. p.

901.

902.

903.

904.

905.

906.

907.

908.

909.

910.

911.

912.

913.

914.

915.

916.

917.

918.

919.

920.

921.

922.

923.

924.

925.

926.

927.

Krasznavolgyiné Koltay Livia: Ujév,
fehér farsang — mi, hogyan volt régen? =
Ezredvég, 1/55-57. p.

Kutas Jozsef: Atvéltozasok. = Ezredvég,
1/69-74. p.

Kirti LaszI0: Babarézsa. = Elet és Iro-
dalom, februér 10. 16. p.

Lackfi Janos: Gigarigé bolhaszkodik. =
Elet és Irodalom, februar 24. 15. p.
Lackfi Janos: Halalozasi rubrikak. = Al-
fold, 1/17-22. p.

Lackfi Janos: Ures buborék marad a helyén.
= Barka, 2022. 6/30-33. p.
Lakatos-Fleisz Katalin: Karacsony este. =
Hitel, 2022. 12/82-85. p.

Lengyel Janos: Papirosok vére. = Paléc-
fold, 2022. 4/78-79. p.

Lévai Jalia Mira: Lepeddt a proszekttrara.
= Elet és Irodalom, februér 10. 16. p.
Lipcsey Emdke: Mikor a Hold eltiinik az
égrol. = Alfold, 2/22-27. p.

Littner Zsolt: Palacsinta. = Elet és Iro-
dalom, februar 3. 15. p.

Maké Agnes: Cété. = Helikon, 2022.
december 25. 11-12. p.

Mako Agnes: Koi. = Helikon, 2022. de-
cember 25. 11. p.

Maké Agnes: Szemiivegtok és szoftverhiba.
= Helikon, 2022. december 25. 12. p.
Marké Béla: A nem létez6 orszag. = Elet
és Irodalom, februar 17. 14. p.

Marké Béla: A Pet6 -projekt. = Elet és
Irodalom, janudr 20. 14. p.

Masri Mona Aicha: Nem gondolok az ég
madaraira. = Alféld, 1/26-29. p.
Medgyesi Emese: Klapp! = Székelyfold,
2022. 12/19-26. p.

Metz Edina: Barbi. = Helikon, januar
10. 15-17. p.

Mezey Katalin: Az allatok tanécskozasa.
= Orszagut, februar 10. 24. p.

Mohai V. Lajos: Januari torténetek. =
Magyar Napld, 2/13-15. p.

Molnar Erzsébet: Goodbye Blue Monday.
= Elet és Irodalom, januér 20. 6. p.
Molnar Erzsébet: Ho-ho-ho-horgasz. =
Elet és Irodalom, januar 6. 8. p.
Molnar Erzsébet: Egy marék fold. = Elet
és Irodalom, februar 24. 6. p.

Molnar Erzsébet: Mindennapi tehentinket.
= Elet és Irodalom, februar 17. 10. p.
Molnar Erzsébet: Pink arnyalatok. =
Elet és Irodalom, februar 3. 8. p.
Molnar Erzsébet: Pacal. = Elet és Iro-
dalom, januéar 13. 10. p.
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928.

929.

930.

931

932.

933.

934.

935.

936.

937.

938.

939.

940.

941.

942.

943.

944.

945,

946.

947.

948.

949.

950.

951.

952,

953.

Molnar Erzsébet: A vagy titokzatos tar-
gya. = Elet és Irodalom, januar 27. 8. p.
Molnar Erzsébet: Zarandokének. = Elet
és Irodalom, februar 10. 9. p.

Molnar Krisztina Rita: Ennyi életem. =
Elet és Irodalom, februar 24. 17. p.
Molnar Lajos: A hiteles torténet. = Elet
és Irodalom, januér 20. 16. p.

Molnar T. Eszter: Fust a masodikon. =
Elet és Irodalom, januar 27. 14. p.
Molnar T. Eszter: Nehéz a Homo sapiens-
nek. = Elet és Irodalom, februar 24. 14. p.
Murényi Sandor Olivér: Fidunoka. = Elet
és lIrodalom, januar 13. 16. p.

Muréanyi Séandor Olivér: Paducészat. =
Uj Forrés, 1/35-37. p.

Nacsinak Gergely Andréas: Bizonyos kény-
szerképzetek makacs aktualitésa. = Liget,
1/70-88. p.

Nagy Gerzson: Tornaverseny. = Elet és
Irodalom, januér 27. 15. p.

Nagy Gerzson: Vita nuova. = Alféld, 2/
18-21. p.

Nagy Koppany Zsolt: Van huszonét liter
benzinem. = Elet és Irodalom, januér 13.
16. p.

Nagy-Laczko Balazs: Mire valdk a var-
jak? = Irodalmi Jelen, 2/41-43. p.

Nagy Zopan: Atjarasok / Barcelona-lato-
manyok... = Irodalmi Jelen, 2/47-50. p.
Nattan-Angeli Néra: Lidérc. = Elet és
Irodalom, januér 20. 16. p.

Nivelt Agota: Gyertyalang. = Paldocfold,
2022. 4/4-11. p.

Oberczian Géza: Alku. = Irodalmi Jelen,
2/34-38. p.

Odze Gyorgy: Masok vagytok. = Mozgd
Vilag, 2/36-41. p.

Oravecz Imre: Alkonynaplé. = Alféld, 2/
3-5. p.

Patak Marta: Gazsi, a félkegyelmd. = Elet
és Irodalom, februar 24. 16. p.

Patak Marta: A mikie meteoritrol. = Uj
Forras, 2/51-63. p.

Péterfi Andras: A teve, aki szeret engem.
= Irodalmi Jelen, 1/79-83. p.

Ross Karoly: Az Otés. = Kortars, 2/29—
32.p.

Seregély Orsolya: A mél6. = Irodalmi
Jelen, 1/62-63. p.

Seregély Orsolya: Sétaltatés. = Irodalmi
Jelen, 1/60-62. p.

Szab6 Robert Csaba: A vallomés. = Heli-
kon, 2022. december 10. 5-6. p.

954.

955.

956.

957.

958.

959.

960.

961.

962.

963.

964.

965.

966.

967.

968.

969.

970.

971.

972.

973.

974.

975.

976.

977.

978.

979.

980.

Szak@cs Istvan Péter: Darina. = Barka,
2022. 6/40-44. p.

Szekrényes Mikl6s: Holepte életkép. =
Elet és Irodalom, februar 17. 15. p.
Szentgyorgyi Laszlo: A vallalkozé. =
Ezredvég, 1/77-80. p.

Szilagyi-Nagy 1ldiké: Rehab. = Barka,
2022. 4/19-21 p.

Szilagyi-Nagy Ildiké: UjragyGrd. =
Magyar Napld, 2/26-27. p.

Szirmai Panni: Energiahatékonysag.
Liget, 1/110-112. p.

Szirmai Panni: Lépésrdl Iépésre. = Liget,
1/63-65. p.

Szirmai Panni: Viztikér. = Liget, 2/37-
38. p.

Szombati Istvan: N6k. = Irodalmi Jelen,
2022.12/4-12. p.

Szo118si Métyas: Tagadas. = Elet és Iro-
dalom, januér 20. 15. p.

Tabori Zoltan: A csillar. [A Bolhapiac ci-
mii sorozatbol]. = Mozg6 Vilag, 2/42-43. p.
Tamas Zsuzsa: Nem vagyunk 1-Formak.
= Elet és Irdalom, januér 13. 14. p.
Tamas Zsuzsa: Zero waste. = Elet és Iro-
dalom, februar 10. 14. p.

Tolnai Ott6: Térténelem. = Elet és Iro-
dalom, januér 6. 15. p.

Téth Kinga: Koszor(. = Elet és Irodalom,
februar 3. 15. p.

T6th Vivien: Tizenst méter. = Elet és
Irodalom, februér 10. 15. p.

Turi Bertalan: Lakasfoglalok. = Ezredvég,
1/60-62. p.

Turjei Zoltan: Egy isteni szinjaték. =
Hitel, 1/66-68. p.

Ughy Szabina: Csocsé. = Helikon, 2022.
november 10. 7-8. p.

Ungvary Rudolf: Szerelem a bolsevizmus
idején. = Jelenkor, 2/156-166. p.

Varga Borbéla: Mikor kell nagyestélyit ven-
ni? = Irodalmi Jelen, 2022. 12/56-58. p.
Varga Borbala: Minden cukraszdabdl. =
Irodalmi Jelen, 2022. 12/53-55. p.
Varkonyi Borbéla: Olivia. = Uj Forrés,
2/66-69. p.

Varkonyi Judit: Halottlaté. = Elet és Iro-
dalom, februar 17. 16. p.

Veres Tamas: Bliccelék. = Ezredvég, 1/
44-46. p.

Wehner Tibor: gyér taps. = Uj Forras,
1/51-52. p.

Wehner Tibor: kis ag. = Uj Forras, 1/
50-51. p.
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981.

982.

983.

984.

985.

986.

987.

988.

989.

990.

991.

992.

993.

994.

995.

996.

998.

999.

1000.

1001.

1002.

Wehner Tibor: utcai kaland — a meg-
tévesztés. = Uj Forras, 1/50. p.

Zeck Julianna: Hoangyal. = Székelyfold,
2022.12/64-67. p.

Zentai Eta: A téma otthon hever. = Iro-
dalmi Jelen, 2022. 12/61-65. p.
Zimonyi Zita: Lotto 6tds. = Elet és Iro-
dalom, februéar 17. 15. p.

Hosszuproéza

Bencsik Gabor: Pista torténete. (regény-
részlet). = Irodalmi Jelen, 2/25-29. p.
Bene Zoltan: Gloria victis. Részletek az
lgazak cimd, készuilg regénybdl. = Hitel,
1/82-87. p.

Bene Zoltan: Uton. [Regényrészlet — ga-
zak]. = Magyar Naplé, 2/17-24. p.
Darvasi Lészl6: Halhatatlanok. regény-
részlet. = Jelenkor, 2/147-155. p.
David Adém: Piroskarantén. (részlet). =
Barka, 2022. 6/53-59. p.

Halasz Rita: Szent Fruzsina a gangon.
[Regényrészlet]. = Alfold, 1/9-13. p.
lancu Laura: A hivott szdm nem kapcsol-
hatd. [Regényrészlet]. = Vigilia, 1/35-36. p.
Kakuk Tamas: Csendes utca. (regényrész-
let). = Uj Forras, 1/25-29. p
Karacsony Zsolt: Belsd tizezer. (részlet).
= Kortars, 2/5-7. p

Karman Hunor: Er6zié. (1. rész). = Heli-
kon, 2022. december 10. 14-15. p.
K&arman Hunor: Er6zié. (2. rész). = He-
likon, 2022. december 25. 13-15. p.
Kiss Judit Agnes: Egy néalak sziirke kon-
tlrja. [11.] [Regényrészlet]. = Mozg6 Vilag,
1/64-69. p.

Kiss Judit Agnes: Egy néalak sziirke kon-
tarja. [111.] [Regényrészlet]. = Mozgd
Vilag, 2/27-35. p.

Mandics Gyorgy: A remény peremén.
Covid-korhaz. Részlet a regénybdl. 111.
rész. = Irodalmi Jelen, 2/97-102. p.
Megyeri Edit Tlnde: Akik gyufat arul-
tak. (Regényrészlet). = Hitel, 2022. 12/
45-59. p.

Rump Timea: Zantria. (Részlet egy ké-
szulé i Uséagiregénybdl). = Hitel, 2022.
12/63-65. p.

Simé Marton: A boldogabb ember. (Rész-
letek egy késziil6 regénybdl). = Irodalmi
Jelen, 2022. 12/23-49. p.

Szol16si Matyas: Fobia. (Regényrész-
let). = Tiszataj, 1/42-47. p.

1003.

1004.

1005.

1006.

1007.

1008.

1009.

1010.

1011.

1012.

1013.

1014.

1015.

1016.

1017.

Wirth Imre: A név katyd, vaddiszné-
dagonya, omladék, szerelem — 28. = Heli-
kon, 2022. december 25. 2-3. p.
Wirth Imre: A név katyl, vaddiszné-
dagonya, omladék, szerelem — 29. = Heli-
kon, januar 25. 2-3. p.

Kevert miifajok

SzAaz Pal: A hidak kényve. Vrbanja, Sza-
rajevo. [Esszéregény — Részlet]. = Alfold,
1/34-36. p.

Villanyi Lészl6: Sziletésnapi kollazs. =
Magyar Napld, 1/52-53. p.

Kozonség elotti eléadasra
szant milvek

Darvasi Aron: Siindisznétanc. abszurd
népszinmi két felvonésban. = Jelenkor,
1/77-102. p.

Kovacs Dominik — Kovacs Viktor:
A hiéna. (Vésari komédia). = Tiszatdj,
1/8-31. p.

Marton LaszI6: Nibelungok. Masodik
rész — Kriemhild bosszdja. Otodik fel-
vonas. = Barka, 2022. 6/99-113. p.
Sz(its Istvan — Bella Istvan — Seregi
Zoltan — Zalan Tibor: Drakula-fanta-
zia. Horror-rock. I1. felvonés 1. kép — va-
daszat utan. = Helikon, 2022. december
10. 24-25. p.

Irodalmi képregények

[R6czei Gyodrgy] roc-art: magyar mihely.
11. Modernbdl az avantgardba (1969-80).
= Magyar Mihely, 2022. 3/26-33. p.
Vincze Ferenc — Csillag Istvan:
Aktionsgruppe Banat — egy fot6 torténete.
= Helikon, 2022. november 25. 26. p.
Vincze Ferenc — Csillag Istvan: Ha
bezar a hatér. = Helikon, 2022. novem-
ber 10. 26. p.

Vincze Ferenc — Csillag Istvan: Ka-
racsonyi ajandékozas. = Helikon, 2022.
december 25. 26. p.

Vincze Ferenc — Csillag Istvan: Ne-
héz munka. = Helikon, 2022. december
10. 26. p.

Vincze Ferenc — Csillag Istvan: Tiha-
mér rémalma. = Helikon, januér 10. 26. p.
Vincze Ferenc — Csil lag Istvan: Uj év,
0j remények. = Helikon, januér 10. 26. p.

(Osszedllitotta: Zahari Istvan)



SZAMUNK SZERZOI

Agoston Eniké Anna (1994) irodalomtorténész, kritikus, az E6tvos
Lorand Tudoméanyegyetem doktorandaja

Antal Balazs (1977) irodalomtorténész, kritikus, a Nyiregyhazi Egye-
tem és a nagyvaradi Partiumi Keresztény Egyetem oktatdja

Benczédi Anna Julia (1986) illusztrator, képregényalkoto
Flzi Péter (1991) szerkesztd, doktorjeldlt

Horvath Csaba (1967) irodalomtdrténész, a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem oktatdja

Kolozsi Lasz16 (1970) ir6, forgatokdnyvird, dramaturg, egyetemi oktatd
Moklovsky Réka (1994) a Debreceni Egyetem doktorandaja
Nagy Balézs Péter (1994) kolt6, kritikus

Papp Agnes Klara (1968) irodalomtérténész, a Karoli Gaspar Refor-
matus Egyetem oktatdja

Pintér Bence (1991) ird, Gjsagiro
Suté Fanni (1990) iro, dalszévegird

Szajbély Mihaly (1952) irodalomtorténész, a Szegedi Tudomany-
egyetem oktatdja

Torok Lajos (1970) irodalomtérténész, a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem oktatdja
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