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az érzelmeket. A szovegekben a leg-
szigortbb rend uralkodik. Hétkoz-
napi rend, olyan értelemben, hogy
bir énmaga feldl, sajit élményein
keresztiil feszeget komoly ontol6-
giai kérdéseket, kony-
vének utolsé egysége,
a Tésai napok pedig
naplészerd, mégis 4l-
taldnos érvényd igazsi-
gokra vildgit rd. A Be-
tépue tudom a Bibliit 16-
vidrészlete érzékelteti,
miként teszi ezt: ,,Be-
jott a Szombat az abla-
komon. A lemend nap
épp most szeli két féltekére arco-
mat. Veritékben dszva hunyorgok,
akdr egy elvéniilt proféta. [...] Ul-
ve tdmasztom a falat, csak lazan,
ahogy mindig is kellene, lazdn, hogy
minden rostot kit6ltsén bennem az
iresség.” Turczi amellett, hogy ki-
tarulkozik és felfedi azt az énjé,
amit kevesen lathatnak, voltakép-
pen keriili a tdlzott személyeske-
dést. Mivei a sziintelen keresés sta-
ci6i, az elmuldsba val6 belenyug-
vashoz vezet§ 1t dllomdsai.

A kotet masik, hamar észreve-
hetd jellegzetessége a jelenben egy-
szerre felbukkand, pirhuzamosan
szerepeltetett mult és jové. A pilla-
natba emelt emlék a jov§ tiikrében
elhalvinyul, morzsii felold6dnak az
egyforma napok monotonitisiban,
vagy eltdnnek a rekonstrualt, meg-
konstruidlt, folyamatosan viltozé,
megujulé Iéleklabirintus utvesztdi-

ben. Miskor akaratlanul, viratlanul
bukkannak fel a téredékek, vagy
mi magunk kutatjuk fel, kapcsoljuk
jonnan megszerzett élményeink-
hez az eldsott, eltemetett relikvia-
kat. Turczi rendkiviil
viltozatosan  jeleniti
meg a ,,csonddé tomo-
rilé” rendet, az elsza-
molis pillanatait. A Rdcs
és ablakban igy ir: [ Te,
aki mdr csak emlékeid
barlangfalin szemléled
az drnyékokat, néha 6n-
kéntes ricsok kozé za-
rod 6nmagad.” Mis he-
lyen masként. ,,Ne keress, mert nem
taldlsz sehol. Ne keress, mert min-
denben rdm taldlsz” (Ultima ma-
niera). ,,A kozos milerol sorsod mar
levalt” (Szdszék). ,,Ami lesziink, an-
nak vagyunk a maltja” (Alkimia I1.).

A szisztematikus viltozasrol, a
viltozds memoridjarél Osho egyik
tanitdsa jutott eszembe. A tanit-
vany szemrehdnyéan megkérdezte
a Mestertdl, miért van az, hogy
ugyanarra a kérdésre mindig mdst
felel. A filoz6fus azt mondta, az &
igazsiga a szeretet és a csend. ,,Nem
olyan konnyd egy dllandé sémit
létrehozni, hiszen az élet folyama-
tosan mozog és viltozik.” Ezért
Osho mindig igazat mond, csak az
é igazsiga (is) folyamatosan vilto-
zik. Turczi filoz6fidja hasonlé. ,,Ha
elfogadod, hogy az ismétl6dés a vil-
tozds memoridja, képessé vilhatsz
ritmizdlni megfigyeléseid. [...] Ha
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elfogadod, hogy az ismétlGdés a vél-
tozds memoridja, képessé vilhatsz
ritmizalni tévedéseid” (A valtozis
memoridja).

DEBRECENT BOGLARKA

(Palatinus Kiadé, Budapest,
2011, 80 oldal, 1950 Ft)

SCHEIN GABOR:
Ejszaka, utazas

Schein Gibor leguijabb versesko-
tete egyszerre viszi tovabb a szer-
28 eddigi életmivében fellelhetd
irdnyvonalakat, és jelent fordul6-
pontot koltészetében. Fordulépont,
mivel Scheint eddig
féként misztikus-her-
metikus, illetve mi-
toszteremts  kolts-

ként ismerhettiik, j il

f]'S ZAKA
UTAZ A S befelé fordul, szembe-

kotetében azonban
a kordbban ismert
hangnem mellett egy-
re erGteljesebb tdrsa-
dalmi-egzisztencidlis reflexiok fi-
gyelhetk meg.

Schein Gébor hangja természe-
tesen az E jszaka, utazds cimd ver-
seskonyvben is félreismerhetetlen.
A kolt6i beszélg a hirom ciklusra
tagolt kotetben végig finoman, visz-
szafogottan szélal meg, sok inter-
textudlis-mitologikus utaldssal, f6-
ként a nagy irodalmi miveltséggel
rendelkezd, szenzibilis olvasdkat

megcélozva. Versei tobbnyire nem
egyértelmdek, sokkal inkdbb a je-
lentések sokszoros rétegzettsége,
az értelmezési lehetGségek szerte-
dgazosiga jellemzi Sket. A beszélg
a kotet mindhdrom ciklusiban (Fe/-
késziilés egy varosra, Til a kordono-
kon, Tizedik nap) tobb koltemény
erejéig a kozépkori spanyol zsid6
kolts, Jehuda Halévi bérébe bujik,
am csupan a név erejéig — e szerep-
versek modern kornyezetbe helye-
zik a k6zépkori kolt6t, mintha ko-
runkban sziiletett volna Gjji. A ko-
tet kulcsmotivama, miként azt a cim
is sejteti, az utazds, 4m ez az utazas
sokkal inkdbb beliil, a koltd elméjé-
ben, lelkében zajlik, semmint a kiil-
s6 valésdgban. Osszességében véve
kopar vilagkép tarul
SRR clénk — komplex, fino-
man szerkesztett ké-
pek, egy egyszerre fik-
tiv és val6s varos for-
gatagdban, ahol az én
egyre hatdrozottabban

nézve 6nnén mulan-
désigaval, az oregedéssel csakugy,
mint a kiilsé vildg szétesés el6tti al-
lapotéval egy fojtott fesziiltséggel,
vihar el6tti csenddel telitett éjsza-
kéban.

A kolt6t8l megszokott herme-
tikus lirdn tdl a kétet gerincét, va-
lamint Schein lirdjanak kardindlis
fordul6pontjit a stilszerden a kényv
kozepére illesztett Tl a kordonokon
cimd ciklus alkotja. Mar cimében is
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explicit médon utal a 2006-o0s, kor-
manyellenes utcai zavargdsokra, il-
letve az akkori (és a mai napig is
fennall6) kozallapotokra, s bar fino-
man, visszafogottan, ugyanakkor
hatdrozottan {téletet mond a tor-
téntek felett. A versciklus azonos
cimd, hét egységre tagol6ds hosz-
szu prozaverse a szétvert tiintetés
utdni varost tdrja elénk mdsnap vagy
még késGbb — egy kihalt, kaotikus
teret, csata utdni tijképet, ahol az
ember elvesztette minden itélské-
pességét, s taldn mar meg is szlint
embernek lenni. Olyan vilig ez, amely
madr valéban 4/ van a kordonokon,
az ember alkotta mesterséges, fizi-
kalis vagy morilis gatakon, ahol mar
semmi sem bir értékkel vagy érte-
lemmel. Nem massal szembesit itt
akoltd, mint sajit korunk nihilizmu-
saval, és hiba volna az értelmezést
csupdn az aktudlis magyar viszo-
nyokra sziikiteni. Valamiféle vég-
legesnek hat6 tantsdgtétel ez, mely
szerint ,,Nem érdemes emlékezni a
Foldre” — ahogy a vers utols6 sora
mondja. Nehéz eldonteni, vajon apo-
kalipszis el6tti vagy utdni csendbdl
sz6lnak-e a balj6s itéletet mondé
sorok, s taldn nem is érdemes azon
merengeni, vajon mar megtortént-e
vagy még csupdn a kiiszobon all az
egyszerre privit és a kiilviligra is
kiterjed§ apokalipszis.

A f8leg hosszabb prézaversek-
ben megnyilatkoz6 koltdi beszélg
amellett, hogy kiilsg életvilaganak
szétesésérdl, elmuldsirdl tuddsit,

egyuttal sajit elmaginyosodisaval
és lassu elmildsaval is szembenéz.
Az E Jszaka, utazds cimd kotet 1é-
nyegében nem mds, mint altaldnos
mélyfurds az emberi egzisztencia
legsotétebb dimenzidi felé, az én
egyre zartabb térbe torténd vissza-
szoritdsa a lassan szétmall kiilvi-
ldg kaotikussiga kozepette. Hang-
stlyoznunk kell ugyanakkor, hogy
a kotet versei aligha tartalmaznak
patetikus tidlzdsokat, a fenyegetd
veszélyre figyelmeztetd kidltozast.
Sokkal inkabb halk szav, bélcs, az
altaldnos elmulis tapasztalatit leg-
feljebb fojtott fesziiltséggel teli ké-
pekben rogzitd lira ez, amely igy
taldn erételjesebbé teszi a kotetet,
mintha a valédi képviseleti vagy
irdnyzatos koltészet felé tendilva,
explicit médon kiiltozna és figyel-
meztetne valami elkertilhetetlenre.

KANTAS BALAZS

(Kalligram Kiads, Pozsony,
2011, 130 oldal, 2000 Fr)

SzZABO MARCELL:
A szoritas alakja

»Ebben csak ennyi koszonet van”
— irjaaszerzd a kotet fiilén, és a ne-
gyedik, szdmozatlan oldalig el is
hissziik, e kijelentés arra utal, hogy
Szab6 Marcell nem kivinja kotetét
az olvaso el6tt a mesterek vagy els-
dok nevének felmutatdsival pozi-
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ciondlni. Aztdn mégis jon a kote-
lez8 koszonetnyilvinitds, ahogyan
azelvirdsmdrazn. magasirodalom
el6csarnokdban is. A versszovegek
Osszességén  kivili  szempontok
szerint értékelni egy kotetkompo-
ziciét nem szerencsés, mégis el kell
ismerniink, hogy tébb olyan kiils6d-
leges tényezd is létezik, amelyek ké-

Az pedig nem mds, mint egy
értelmezési tartomany nélkiili fiigg-
vény, az alulretorizélt koltdi nyelv
patetikussd tételének egy djabb ki-
sérlete. A versek egy egységes, dm
kordntsem koénnyen értelmezhetd
hangszint mutatnak fel, amit nehe-
zen lehet a szerz§ altal tobbszor is
megidézett Ornette Coleman viro-

pesek meghatdrozni a
befogadis irdnyait. Sza-
b6 Marcell A szoritds
alakja cimd kotetének
olvasisa sordn ugyanis
nemcsak azt kell elren-
dezniink magunkban,
hogy elsé kotetrdl van
sz6 — aminagy terhet ré
az olvaséra, mivel le kell
bontania az els§ kote-
tekhez kapcsol6dé elételtevéseit —,
hanem azt is, hogy a szerz§ a felosz-
lott Telep-csoport tagjaként vélt
ismertté, ami egyfajta elvirashori-
zontot is kijelol. Utébbit éppen a
2009-es Telep-antoligia Borbély Szi-
lard altal jegyzett utészava proble-
matizilja, amely szerint az 1987-es
sziiletésti Szabé ,szdmdra a Telep
Csoport mint szovegkornyezet mar
kész osszefiiggésrendszerként allt
rendelkezésre”. Mindezeket figye-
lembe véve nagy Onuralomra van
sziikség az értelmezd részérdl ah-
hoz, hogy ne meriiljon el a kotet-
be elére belekédolt problémdkban,
és pusztdn azt vegye figyelembe,
amit a szerz$ prezentilt a k6zon-
ségnek.

sias dongdsaval Gssze-
vetni. A légies Cole-
man-itiratok 6t darabja
is fellelhetd egyébként a
kotetben, és mindegyi-
ken ott fityeg a para-
textus, amelytél se jobb-
ra, se balra nem tudunk
ellépni, ahogy a kotet
azonosithatatlanna bé-
nult lirai énje sem tud
egy lépést sem tenni a valaholban.
Miutin a versolvasé visszatér leme-
zeitdl, és megkisérli az Gjrahallga-
tott Buddba Bluest 6sszepasszitani
valamelyik dtirattal, felveti a kér-
dést: miért nem mondjuk Pat Me-
theny vagy Sonny Rollins? Erre a
rosszindulatd kérdésre nincs va-
lasz, mint ahogy a versekben hom-
polygd, egymids mogé kertilt, auto-
narrilt félmondatok sem szolgdl-
nak feleletiil tovibbi fel nem tett
kérdéseinkre, hiszen csak valami-
lyen benyomdsok valahogyan kivi-
telezett lenyomatai, amelyekbe az
olvasé tulajdonképpen nincs is be-
avatva.

A szoritis alakjinak megjele-
nési formadja e versekben a kozpon-





