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a sikerrel. A Michelin-térképeket
fot6z6 mivész megtapasztaljaazt a
houellebecqi pillanatot, amelyben
az ir6 minden hését részesiti: sze-

koztak. Ilyenkor beszélgetést mi-
melnek. Apja azonban halila elétt
nem sokkal, egy rendhagy6 kara-
csony alkalmédval megnyilik, és be-

relmes egy orosz holgy-

avatja Jedet fiatalkori

be, Olgéba. Ezen a pon- MICHEL HOUELLEBECO vigyaiba és lehetGségei-

ton a regény leginkibb A TERKE
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nevd karakter, akit bru-

;
repld a szerzével azonos a
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tilis  kegyetlenséggel
meggyilkolnak a re-
gény hiromnegyedénél.
A Houellebecq nevi iré egy csop-
pet sem szimpatikus figura: iszdkos,
magdnak valé, mogorva. Kiilon pi-
kantéridja a regénynek, hogy alko-
t6i médszerérdl is megtudunk egy-
két dolgot. Jed és Houellebecq mi-
vészi célja hasonlé: koruk tdrsadal-
ma érdekli Sket, és egy etnolégus
szemsz6gébdl elemzik azt. Az élet-
tel szembeni pesszimizmusuk is ro-
konsdgot mutat. Houellebecq sze-
rint az életében akadnak ugyan ér-
dekes pillanatok, de ezek mindig
nehezek is egyben. Jed is tgy litja,
hogy létezik egy pillanat, amikor
az ember megtehet valamit, és 6vé
lehet a boldogsdg. Ez a pillanat lehet
egy nap, vagy akdr néhany hénap is,
viszont egyetlenegyszer fordul elg,
és lehetetlen Gjra megélni.

Jed épitész édesapjinak a vilag-
ldtdsa sem kevésbé pesszimista, mint
a fidé. Kapcsolatuk hideg, taldlko-
zdsaik csupdn a kardcsonyra szorit-

jelentkezik egy eutani-

kiméletesen végrehajtja
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az épitész akaratat.

A regény, mint lat-
tuk, mivészregényként indul, majd
szerelmes regény lesz, végiil a har-
madik részben krimivé vilik. Ez a
fejezet egy helyszineléssel kezdd-
dik, és csak sokdra deriil ki, hogy
a meggyilkolt személy nem mas,
mint Houellebecq. Egy vj figura ke-
riil az elbeszélés fokusziba, Jasse-
lin, a renddr, aki gyokeres ellentéte
a tobbi szereplének. Tradicionilis
hdzassigban él a kegyelem és béke
szigetén. A narritor ironikus elbe-
szélésmbdja azonban kétséget sem
hagy afeldl, hogy milyen is ez a kis-
polgiri élet.

Az epilégus Jed életének is utol-
s6 fejezete. O is csak abban re-
ménykedik, hogy a legkisebb szen-
vedés nélkiil hagyja itt a foldi létet.
Ez részben sikeriil neki, és hila a
morfiumnak, élete végéig képes
dolgozni. Igy vesz biicsiit az élettd],
samelyben valéjiban soha nem vett
résztigazdn”. De kivett részt benne,
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melyik szerepl§ élete példaértéki?
Taldn az epizédfiguraként megje-
lend, mdsik valds ir6é, Beigbederé,
akit szerettei korében ér a halal?
Neki voltak ,szerettei”, és bizalmas
viszonyban dllt a viliggal — ez meg-
mentheti az embert a reményte-
lenség kozepette.

Houellebecq vildgképe ugyan-
olyan pesszimista, mint a tobbi md-
vében. Ez a regény is parhuzamos
torténeteket fest a maganyrol. Ele-
tink nem mds, mint hanyatlds-
torténet, amelynek sordn az ember
szembesiil sajit magdnydval és éle-
tének végességével. Ennek az élet-
nek a szinfaldt a fogyasztdi tirsa-
dalom adja. Egy-egy szupermarket
valésigos energiakozpontként md-
kodik: a tirsadalom ennyit tud nydj-
tani a tagjainak, ahonnan vigyat,
6romot merithetnek.

BeENDA MIHALY

(Forditotta Tét falusi Agnes,
Magveté Kiads, Budapest,
2011, 360 oldal, 3490 Fr)

"Turczr ISTVAN:
A valtozds memoridja

A viltozds memdiridja cimd kotet-
ben Turczi Istvdn tovébbra is él
a kordbbi versciklusaiban (példaul
Erotlkon, A/t/mlésok, Sms 66 kortirs
koltonek) alkalmazott médszerével,
kézjegye minden egyes munkdjin

azonnal felismerhet. Médszeré-
nek lényege abban 4ll, hogy a sd-
lyos tartalmakat hordozd, a mai fiil
szdmdra olykor régimdidinak (Lator
Lisz16) tind, klasszikus lira ele-
meit jitékos kiszoldsokkal keveri,
a jelenkorba illeszti, amivel meg-
tori, de nem bontja meg a letisztult
formdt, a helyenként patetikus
hangvételd, szentimentilis vondso-
kat sem nélkiil6zg, tomor szoveg-
testet. Ez a torekvés a cimvdlasz-
tdsban is megmutatkozik néhdny
helyen: Hazdrdnak rendiiletleniil,
Lélekmetsz Fack, Cogito iir bolint, te-
badt vagyok, Betépve tudom a Bibliit.
A vdltozds memdridja azonban
mds, mint az ,,eddigiek”, holott ko-
rabbi mdvei is karakteresen meg-
kiilonboztethetSk egymaistdl gy
tartalmilag, mint szerkezetileg, mi-
vel Turczi tematikusan gondolko-
dik, és mindig a mondanivaldjihoz
igazitja a keretet. Uj kétetében nem
nékrdl vall, nem felesel kortirsak-
kal, elédokkel, hagyomanyokkal,
nem az egyetemi évekrdl ir, nem
profétikus litomdsokat vetit elénk
— mégis mindezt megteszi.
Elséként a mifaji eltérésre figyel
fel az olvasé. A prozaversek — vagy
a koltd szavaival élve: prizai versek
— tdg teret biztositanak a gondo-
latok szabad dramldsdnak. A szer-
z6t6] sosem volt idegen a prézairis
(lasd kisregényeit: Menmnyei egyetem,
...se nélkiiled, A tobbi csak kaland volt),
ennek ellenére vérbeli poétaként,
konzekvens médon kordaban tartja
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az érzelmeket. A szovegekben a leg-
szigortbb rend uralkodik. Hétkoz-
napi rend, olyan értelemben, hogy
bir énmaga feldl, sajit élményein
keresztiil feszeget komoly ontol6-
giai kérdéseket, kony-
vének utolsé egysége,
a Tésai napok pedig
naplészerd, mégis 4l-
taldnos érvényd igazsi-
gokra vildgit rd. A Be-
tépue tudom a Bibliit 16-
vidrészlete érzékelteti,
miként teszi ezt: ,,Be-
jott a Szombat az abla-
komon. A lemend nap
épp most szeli két féltekére arco-
mat. Veritékben dszva hunyorgok,
akdr egy elvéniilt proféta. [...] Ul-
ve tdmasztom a falat, csak lazan,
ahogy mindig is kellene, lazdn, hogy
minden rostot kit6ltsén bennem az
iresség.” Turczi amellett, hogy ki-
tarulkozik és felfedi azt az énjé,
amit kevesen lathatnak, voltakép-
pen keriili a tdlzott személyeske-
dést. Mivei a sziintelen keresés sta-
ci6i, az elmuldsba val6 belenyug-
vashoz vezet§ 1t dllomdsai.

A kotet masik, hamar észreve-
hetd jellegzetessége a jelenben egy-
szerre felbukkand, pirhuzamosan
szerepeltetett mult és jové. A pilla-
natba emelt emlék a jov§ tiikrében
elhalvinyul, morzsii felold6dnak az
egyforma napok monotonitisiban,
vagy eltdnnek a rekonstrualt, meg-
konstruidlt, folyamatosan viltozé,
megujulé Iéleklabirintus utvesztdi-

ben. Miskor akaratlanul, viratlanul
bukkannak fel a téredékek, vagy
mi magunk kutatjuk fel, kapcsoljuk
jonnan megszerzett élményeink-
hez az eldsott, eltemetett relikvia-
kat. Turczi rendkiviil
viltozatosan  jeleniti
meg a ,,csonddé tomo-
rilé” rendet, az elsza-
molis pillanatait. A Rdcs
és ablakban igy ir: [ Te,
aki mdr csak emlékeid
barlangfalin szemléled
az drnyékokat, néha 6n-
kéntes ricsok kozé za-
rod 6nmagad.” Mis he-
lyen masként. ,,Ne keress, mert nem
taldlsz sehol. Ne keress, mert min-
denben rdm taldlsz” (Ultima ma-
niera). ,,A kozos milerol sorsod mar
levalt” (Szdszék). ,,Ami lesziink, an-
nak vagyunk a maltja” (Alkimia I1.).

A szisztematikus viltozasrol, a
viltozds memoridjarél Osho egyik
tanitdsa jutott eszembe. A tanit-
vany szemrehdnyéan megkérdezte
a Mestertdl, miért van az, hogy
ugyanarra a kérdésre mindig mdst
felel. A filoz6fus azt mondta, az &
igazsiga a szeretet és a csend. ,,Nem
olyan konnyd egy dllandé sémit
létrehozni, hiszen az élet folyama-
tosan mozog és viltozik.” Ezért
Osho mindig igazat mond, csak az
é igazsiga (is) folyamatosan vilto-
zik. Turczi filoz6fidja hasonlé. ,,Ha
elfogadod, hogy az ismétl6dés a vil-
tozds memoridja, képessé vilhatsz
ritmizdlni megfigyeléseid. [...] Ha
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elfogadod, hogy az ismétlGdés a vél-
tozds memoridja, képessé vilhatsz
ritmizalni tévedéseid” (A valtozis
memoridja).

DEBRECENT BOGLARKA

(Palatinus Kiadé, Budapest,
2011, 80 oldal, 1950 Ft)

SCHEIN GABOR:
Ejszaka, utazas

Schein Gibor leguijabb versesko-
tete egyszerre viszi tovabb a szer-
28 eddigi életmivében fellelhetd
irdnyvonalakat, és jelent fordul6-
pontot koltészetében. Fordulépont,
mivel Scheint eddig
féként misztikus-her-
metikus, illetve mi-
toszteremts  kolts-

ként ismerhettiik, j il

f]'S ZAKA
UTAZ A S befelé fordul, szembe-

kotetében azonban
a kordbban ismert
hangnem mellett egy-
re erGteljesebb tdrsa-
dalmi-egzisztencidlis reflexiok fi-
gyelhetk meg.

Schein Gébor hangja természe-
tesen az E jszaka, utazds cimd ver-
seskonyvben is félreismerhetetlen.
A kolt6i beszélg a hirom ciklusra
tagolt kotetben végig finoman, visz-
szafogottan szélal meg, sok inter-
textudlis-mitologikus utaldssal, f6-
ként a nagy irodalmi miveltséggel
rendelkezd, szenzibilis olvasdkat

megcélozva. Versei tobbnyire nem
egyértelmdek, sokkal inkdbb a je-
lentések sokszoros rétegzettsége,
az értelmezési lehetGségek szerte-
dgazosiga jellemzi Sket. A beszélg
a kotet mindhdrom ciklusiban (Fe/-
késziilés egy varosra, Til a kordono-
kon, Tizedik nap) tobb koltemény
erejéig a kozépkori spanyol zsid6
kolts, Jehuda Halévi bérébe bujik,
am csupan a név erejéig — e szerep-
versek modern kornyezetbe helye-
zik a k6zépkori kolt6t, mintha ko-
runkban sziiletett volna Gjji. A ko-
tet kulcsmotivama, miként azt a cim
is sejteti, az utazds, 4m ez az utazas
sokkal inkdbb beliil, a koltd elméjé-
ben, lelkében zajlik, semmint a kiil-
s6 valésdgban. Osszességében véve
kopar vilagkép tarul
SRR clénk — komplex, fino-
man szerkesztett ké-
pek, egy egyszerre fik-
tiv és val6s varos for-
gatagdban, ahol az én
egyre hatdrozottabban

nézve 6nnén mulan-
désigaval, az oregedéssel csakugy,
mint a kiilsé vildg szétesés el6tti al-
lapotéval egy fojtott fesziiltséggel,
vihar el6tti csenddel telitett éjsza-
kéban.

A kolt6t8l megszokott herme-
tikus lirdn tdl a kétet gerincét, va-
lamint Schein lirdjanak kardindlis
fordul6pontjit a stilszerden a kényv
kozepére illesztett Tl a kordonokon
cimd ciklus alkotja. Mar cimében is





