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Mondakincsiink peremvidékére szorult alkotdsok a csillagmondak,
vagyis az égitestek keletkezésérdl sz6l6 eredetmondik. Dobozi Eszter
4j regényének cime a Sziriusz nevd csillag népi magyar elnevezése:
Santa Kata. A monda szerint a Kaszds csillagkép hirom aratéja utdn
siet Sdnta Kata, aki az ételt viszi a munkdsoknak, de sosem éri utol
Gket, mert megsebezte a libit egy kaszaval. A md hésndje, Olga ha-
sonl6 sorsra van itélve, mint a feladatdt 6nhibdjan kiviil be nem telje-
sit§ santa lany az égen. A két torténet k6z6s pontjait a megsebzett-
ség, és emiatt a ,soha-révbe-nem-érés” motivumai jelentik.

Ha meg akarjuk fejteni, mi az a bizonyos torés Olga életében, amely
arra determindlta, hogy 6rokosen onkiteljesedése utan fusson, akkor
a csillagmonda regénybeli el6kertilése sokat segithet. Olyan kulcspo-
ziciéban nyer emlitést, amely ravildgit arra, hogy a magat és maltjat
keresd, hatvan felé jaré asszonyt mely élettapasztalata kényszeritette
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mult- és onfeledésre. A negyedik napja tartd utazidsa soran — amely-
nek célja, hogy visszatérjen falujdba, ahol nevelkedett és élt harminc
éven keresztiil ifjabb Léndrdfalvy Béla feleségeként — ifjukori sze-
relmével, Csongvayval taldlkozik. Az els§ szerelem idilljét szétszag-
gatta az eltitkolt feleség megjelenése. Az akkori élethelyzetében
Csongvay jelentette az egyetlen biztos pontot Olga életében, ugyanis
érettségi utdn, szamizetve elkoltozott otthonrdl, hogy dédelgetett
almat val6ra valthassa, és szinésznd lehessen. A szerelmi csal6dds és
az azt megelGz§ apitia, melyet a sztil6k merev, szivtelen elutasitasa,
a kamaszkori nagyvirosi egyediillét és a szinészi hivatdsbél valé ki-
abrandulas viltott ki, Olgiét fiatalon mély vilsagba sodorta. A hosz-
szl ideggyogydszati kezelés utdn 6nmagaval meghasonulva, valamit
magabdl elveszitve és elfeledve tért djra haza. E krizis érzelmi emlé-
keivel szembesiil, amikor majd negyven év utdn sorsszerd véletlenség-
gel taldlkozik Csongvayval, aki felidézi benne a régi traumat. Mind-
ezek ellenére akarhogy is kutakodik emlékezetében, azonositani nem
tudja 6t. Az olvasé a narritortdl értesiil, hogy ki is volt az illetS. Ebben
a teljes érzelmi bénultsagiban szolitja meg Olga Santa Katdt, égi al-
teregdjat: ,Segits meg, Santa Kata — séhajtott bele a flizfavessz&k és
levelek szévedékébe.”

A mi cimének elsé regénybeli megjelenési helye segit abban, hogy
Santa Kata és Olga sorsanak metaforikus azonositasiat megfejthes-
siik. Az égi tiinemény attributuma — a megsebzettség — a f6hds ifja-
kori vélsagaval egyezik meg, amikor elveszitette eredendd bizalmat
6énmagdban, a viligban és az emberekben. Akkori gy6gymdédja az él-
mény teljes torlése volt. A ,,Santa Katasiag” még egyszer elSkeriil a re-
gény vége felé, ahol a narrator Olga érzéseit értelmezi. Itt egy olyan
tijdalomra irdnyitja a figyelmet, amely mar régéta nem jelenvald, csak
drvan a helyén. A fdjdalomra, amely van is, a tudat legmélyén, az 6sz-
tonokben, de nincs is, mert mar targya kitorlédott, feledésbe mertilt.
Egy eredendd fdjdalomra, amely az id6k végezetéig sajog, mint Sdnta
Katdé, s amely az orokkévalosigig jelen van az égen.

A fentiekben érintett feledés-motivum az egész regény alapprob-
lematikdja. A multfeledés tobb teriileten is jelen van Olga életében.
ElGszor is a f6hds sajdtos jellemzd tulajdonsdga, hogy a jelenre kon-
centrilva emlékeit nem épiti be identitdsiba. AlapvetSen nem gon-
dolkodo lény, inkdbb 6sztonszerd alak. Sohasem tekintett hitrafelé,
mindig az adottra figyelt élete sordn, és éppen ez okozta idGs korara
az elhagyatottsig érzetét, mely egyiitt jart identitdsinak megbomld-
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saval. A f6h&s én-vesztésének folyamatit ismerhetjik meg a regény
lapjain.

A belsé narritor két parhuzamos torténetet mesél el. Ezek egyike
Olga kozelmiltban megesett négynapos utazisa, amikor fejébe vet-
te, hogy visszamegy a faluba, ahol leélte életét. Ezt az utat sokszor
rejtélyes és kiilonos dolgok lassitjak és teszik nehézkessé. A vallalko-
zasra maga szamdra érthetetlen okok késztették, az olvasé szamdra
azonban egyértelmd, hogy a hajlott kord asszony 6nmagit akarja meg-
talalni és életével szembenézni. Ebbe a cselekménybe sz6vidik az élet-
torténet a kamaszkortdl a hizassigon it a vildsig, amelybdl kideriil,
hogy Olga ,,amnézidjaért” a neveltetése, a csalddja, de az események
hatterében meghiz6dé ,,torténelmi rendszer” is felel6s.

A gyermek- és felnGttkor egyarant a szocializmus id&szakaban jat-
sz6dik. A regény érzékletesen domboritja ki e korszak csaladokra gya-
korolt dtkos hatdsat. Olga nagysziilei jéravalé mez8gazdaszok voltak,
akiknek el kellett szenvedniiik vagyonuk elkobzdsit, valamint azt,
hogy linyuk — Olga édesanyja — sziileitél elfordulva a partkatonik
mintapéldanyava valt. Ebben a csaladi zdrzavarban, ahol a felek kol-
csondsen megtagadtik egymadst, nem sziilettek szoros kapcesolatok,
csaladi legendik, nem létezett csaldd sem. Ellenben Lénardfalvyék
— Olga férjének csalddja — nagyra becsiilt polgari csaldadnak szamitot-
tak Kékegyhazan. Ok kedviiket lelték az emlékezésben, voltak legen-
ddik a folmendikrdl, elddeikrdl, részletekbe menden tudtak mindent
egymasrol. Igy végeredményben az a fonik helyzet alakult ki, hogy
Olga férje csaladfijinak eldgazdsait betéve tudta, anydsit, apdsit
végsGkig onfelildozén dpolta, mikézben anyjat, apjat elfeledve, szar-
mazasarol, sajat csalddjanak histéridirél mit sem tudva élt. ,,Ugy volt
itt e foldén, mint akit gépnek krealtak. Evtizedeken keresztiil minden
gyermeki kotddés hidnyzott belsle.” E gyermeki kotddés hidnyérzete
tamadt fel benne idGskordra, és kergette 6t az Griilet, a teljes identitas-
vesztés allapotdba, amikor azzal szembesiilt, hogy nincs senkije, hogy
a hdz, amely asszonnyd érésének helyszine volt, ma mdr bankként mi-
kodik. Feldereng benne a gondolat, hogy ,,nem az 6vé volt ez az élet”,
amit €lt.

A regény mesteri példit dllit arrdl, hogy a miltnélkiiliség milyen
rombol6 hatdst tehet a személyiségre, hogy az emlékezés milyen fon-
tos tényezGje az identitds egészséges meglétének. E fontos konklizié
hangsilyozdsiban pedig lényegi szerephez jut az elbeszélés médja.
A bels6 narritor valészintileg semmilyen szerepet nem jitszott Olga
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életében, viszont annak legbizalmasabb baritjitdl, a racionilis, eszes,
j6 elemzG képességi tandrnstdl, Karolinatdl hallotta a megrenditd
élettorténetet. Tobbszor hivatkozik is ra elbeszélésében: ,,Karolina
szerint”, ,,Karolina Ggy véli”, ,Karolina a megmondhatéja”. J6 kon-
cepcib, hogy nem egy én-elbeszélés keretében ismerjiik meg Olga sor-
sat, annak ellenére, hogy a narricié t6bbszor is belsé monologba csap
at, a f6hds kaotikus érzéseinek, gondolatfoszlinyainak érzékeltetése
végett. Olgat mint az Jsztonei dltal vezérelt, nem tal éles eszd, 6nma-
gaval meghasonlott nét ismerjik meg. Az egyes szadm elsé személyd
elbeszélés éppen ezért semmilyen magyarizo, az életutat értelmezd
hanggal nem rendelkezett volna, hiszen egy teljesen belsg, ,,0lgis”
nézépont logikus kovetkeztetésekre nem lett volna alkalmas, mig egy,
az élettorténetrdl elsé kézbdl értesiils, mégis kiilsé nézGponti elbe-
sz€16 okok utdn kutathat, tanulsidgokat vonhat le. A én-elbeszélést
kizarja az is, hogy Olga végiil megbolydult, igy életérél nem tudott
volna megfelel§ tavolsdgtartassal nyilatkozni.

Karolina, a kedves baritnd is felmeriilhetett volna az elbeszéls
személyeként. Viszont annak ismerdsére ruhdzva az elbeszélést Ka-
rolina is a torténet szereplGjeként jelenhet meg, holott § az eredeti
megfogalmazdja a cselekménynek. Ezéltal az ir6 egy olyan oppozi-
ciot alkot Olgaval szemben, amely altal jobban érzékeltetheti a f6hés
jellemét. Olga sokszor ostoba, meggondolatlan, érzelmek éltal vezé-
relt dontéseivel és életutjaval Karolina boles meglatasai, életrevalébb
intelmei keriilnek szembe. A két nét egymds ellentétévé avatja ez a
narrativ megoldas. E szembeallitds egy Gjabb tanulsigot domborit ki
Olga sorsara vonatkozéan: az adottsagok és tulajdonsigok, amelyek-
kel egy ember rendelkezik, részben meghatarozzik élete alakulas-
torténetét is. Olgat dtgondolatlannak, mig Karolinat raciondlisnak
ismerjiik meg. Olga a rogeszméibgl kilépni nem tudé nd, aki utolsé
mentsvarat és biztos pontjit is elveszitette életében: a férjét és a gyer-
mekeit. A szeretShoz, Mikloshoz valé megszillott ragaszkodds élete
utolso szakaszara egyediillétre kdrhoztatta az asszonyt, ami a teljes
Osszeomldshoz vezetett. Karolina viszont Olga sorsinak tanulsigait
levond idés holgy, aki masoknak meséli a kiilonos historiat: ,, Karo-
lina hdnyszor a szemére vetette, hogy &t, Olgdt minden valosagérzéke
és élettapasztalata cserbenhagyta, amikor egész képtelen elméletet
épitett fol kettejiik viszonydra. Mikl6s is azzal védekezett, hogy amit
6 hisz és remél dllitélagos kozos jovdjiikrsl, az nem mds, mint egy
rogeszme.”
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A regény négy fejezetre van osztva, melyekben a két elbeszélt tor-
ténet — Olga utazisa és élettorténete — parhuzamosan bontakozik ki.
A szerz6 igyesen oldja meg az egyik id&sikbdl a masikba valé dceé-
rést, s a paralel szerkesztésnek koszonhetSen az olvasé elétt lassan ki-
rajzolédik egy életut, mikézben annak megrenditd végeredményével
is szembesiil. Az utazds minden részlete, apr6 eseménye, amely alkal-
mat ad arra, hogy az elbeszélés az élettorténetbe csapjon at, azt a kép-
zetet kelti, mintha mindaz, amit Olga a négy napban atélt, nem len-
ne mds, mint az egész élete. Ugyanakkor az at konkrét eseményei
értelmezhetSk szimbolikusan is. Hany6dasat tobb falun és varoson
keresztiil bonyolitja tobbszori rosszulléte, eszméletvesztése, és nem
utolsé sorban a magyar vidék lesujt6 helyzete. Az utazds eseményei
sok esetben irraciondlisan alakulnak. Olga ,zarandoklatit” mintha
tudatosan nehezitené valamilyen fels6bb hatalom. Példaként kiemel-
hetjiik azokat az ingereket, amelyek a f6hds érzékeire mindig kel-
lemetleniil hatottak (bidz, lirma, szomjasag), a folyton felmeriilé
nehézkes kozlekedést vagy a tobbszor elszenvedett megaldztatdst.
Kéttéleképpen is értelmezhetSk ezek a rossz benyomdsok: az orszig
altaldnos romlasardl adnak hirt, ugyanakkor mintha az asszony éle-
tének allitandnak tikrot: ,A kozlekedés ellehetetleniilése, a nyo-
mor, a rendezetlenség lépten-nyomon elé tarul6 képei azonban nem
maradtak ra hatdstalanok.”

Olga élete arrdl tandskodik, hogy a multat, bairmilyen nehéz is,
nem szabad feledni, hanem meg kell érteni, fel kell dolgozni ahhoz,
hogy jelentinkhoz kozelebb kertilhessiink. Az elmuilt hisz év irodal-
mi alkotdsai kevéssé foglalkoztak a 20. szdzadi magyar térténelem
egyik legnagyobb traumdjaval, amit a szocializmus jelentett. Ugy
tlnik, a Kadar-rendszer hallgatasi kényszere dthagyomanyozdédott
azzal a generdcival, amely abban az idészakban szocializdlédott.
A nemzeti megrizkddtatdsra azonban helytelen vélasz az ,,amnézia”.
Beszélni kell réla, ha tudni akarjuk, hogy kik vagyunk és hova tar-
tunk. A szerzd irodalmi villalkozdsa ebbdl a szempontbdl nagyon
fontos, hiszen igy beszél torténelmi koriilményekrél és kovetkezmé-
nyekrdél, hogy azok csak az egyén egzisztenciilis helyzetének meg-
alkotdsdban ismerhetdk fel. Nemzeti irodalmunkban Dobozi Eszter
regénye ismeretlen, eddig koriiljiratlan tdjakrdl tudosit.
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Erés Kinga
KI AD HALAT NEKED A SIRBOL?

A veszteségbdl taplilkozé tijdalom, a dac és a szenvedély, a talpig ne-
héz hiiség és a szeretet sziilte a Liber Mortis fiizeteket, azokat a nap-
l6kat, amelyeket Szabé Magda a férje, Szobotka Tibor haldla utdn irt
majd hét esztendén keresztiil. ,,Megkezdtem a Liber Mortis kotetek
hetedikét. 1982 majusa 6ta irom a sikolyokat, kiildom a szerelmes
izenetet a férjemnek. Miment rd erre az idGszakra az életembdl, ne
kérdezd, szerelmem, Protesilaus. Ejjel van, a sajit életemet, a sajit
megosztott véremet adom az dldozatra, hogy taplalhassalak. Jojj visz-
sza, csak hiarom 6rira, hogy elmondjak Neked valamit, felelj egyetlen
kérdésemre, felelek Neked én is, bar mindketten, mindketten tud-
juk a valaszt. De azért csak kérdezd meg, kisértet férjem, talvilagi
férjem, és megkérdezem én is, és mikor mindketten Gjra kimondjuk
az igent, elvihetsz Magaddal az drnyak kézé. Ejjel, éjjel. Nekem soha
nem hajnalodik. Kezdjiik a hetedik Liber Mortist azzal: szeretlek.”
Mennyi koncentrilt banat sdrdsodik e halottas fiizetek lapjain,
mennyi kesertség formalodik szavakka! A kimondott vagy leirt sz6
megosztasa irdnti igény, a kozlés szitkségszerisége — még akkor is,
ha jézan ésszel felfoghatatlan a halott férjjel val6 tarsalgas, ami a kiviil-





