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alapvetés, amely minden f7lologoszt
érint. A hétkoznapi nyelvhaszndlat
(amit az oxfordi nyelvfilozéfusok-
hoz hasonléan Grice a jelen kotet-
ben kozreadott 1967-es Tirsalgis és
logika cimd elGadisaiban is vizsgilt)
mindenki dltal mivelt és dekédolha-
t6, igy mikodésének analizildsa is
potencidlisan minden ember szama-
ra adott feladat. A tdrsalgds grice-i
maximdinak ismeretéhez nem kell
nyelvésznek lenniink; mindenki is-
meri és (rendszerint tudatosan) 4t is
higja azokat annak érdekében, hogy
a nyelv korlitjait dttorve olyan di-
menzikat nyisson meg a jelentés
szdmdra, amelyeket pusztdn a jelek
o6nmagukban nem képesek kife-
jezni. A hétkoznapi (és hangsilyo-
zottan a hétkoznapi, nem az irodal-
mi) nyelv figurativitdsa, a tdrsalgds
implikatirdi eredményezik az ir6-
nidt éppigy, mint a humort.

Grice nyelv- és kommunikdcié-
elméleti vizsgdl6dasain til a konyv
j6 analitikushoz mélté metafizikai
jellegd tanulmdnyokat is tartalmaz,
igaz, ezek tobbsége elég mély nyelv-

filozo6fiai motivaciékkal irédott.

Igy az észlelés oksagi elméletével

kapcsolatos tanulmdnya, illetve a
kartezidnus clare et distinctérdl adott
logikai elemzése is azokat a meta-
fizikai alapokat vizsgilja, amelyek-
re egyiltaldban véve a nyelv épiile-
te felhizhat6. Kiilon érdekesség,
hogy amolyan posztmodern fik-
ci6hoz hasonléan a kotet tartal-
mazza Grice ,retrospektiv utésza-
vat” is, amelyben a szerz§ kozolt
tanulmdnyainak Gsszefogé szem-
pontjait adja meg az angolszdsz fi-
lozéfusokra jellemzd vallomésossag-
gal, nem egyszer finomhangolva és
wjdalakitva kordbbi dllitdsait. Ma-
git a konyvet Zvolenszky Zsoéfia
6sszegzG tanulmdnya zdrja, amely
kell§ betekintést nydjt a Grice-szal
ismerkedd olvaso szamadra a filozo-
fus £6bb érveibe.

Z.SOLNAT GYORGY

(Szerkesztette Birdany Tibor
és Marton Miklios,

Gondolat Kiado, Budapest,
2011, 376 oldal, 4250 Ft)

Miiavészet

SZKAROSI ENDRE:
Egy masik ember

Szkirosi Endre kreativitdsa szimos
teriiletre kiterjed. ,Miért kellene
egyetlen dolog ald rendelnem ma-

gam, ha tobbféle érdekel” — mond-
ja. Kutatja és osszefiiggésbe hozza
a lehetséges mivészi nyelveket és
kifejezésmédokat. Erdekli a szin-
haz, a vers, az irodalom, de ehhez
kotédve még inkdbb ,,az, amit testi,
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hangi, litvinyjelben” véghez lehet
vinni egy adott térben. Mikozben
valami egyetemes, valami teljes felé
halad, a valdszerttlen és az abszurd
poézisének megterem-
tésére torekszik. Aho-
gyan Marinetti észre-
vette a multimédia gya-
korlatanak, a poliexp-
resszivitasnak, a totdlis
teremtésnek a lehetdsé-
gét, tgy Szkdrosi is ha-
sonl6 dton jir a magyar
avantgard folytat6jaként
és tovibbépitdjeként: a
mivészetet, az alkotast
folyamatként értelmezi és éli meg.
,Eszmélkedéstorténeti emlék-
iratdbol” nemcsak az embert, az al-
kot6t mint ,,0sszmiivészeti jelensé-
get” ismerhetjiik meg. Konyvében
egy korszaknak szélesebb korokben
kevéssé ismert, a hivatalos intéz-
ményrendszeren kiviil mozgd, dm
anndl érdekesebb szegmense bon-
takozik ki. A md olyan, amilyennek
a bevezetés igéri: személyes, nem
torekszik ,,objektiv kultdrtorténeti
elemzésre”. Mégis hiteles, forrasér-
tékd: megélt, megtapasztalt, belil-
r6l ismert idGszakot ir le a szerzg.
Az iskolai évektdl indul, mert ho-
gyan is maradhatninak ki a min-
dent megalapozd, baritsigokat, ér-
dekl6dési iranyokat kijelols eszten-
dgk, a ,,hobozdsok”, az autéstoppos
orszagjards, a sorsokkal, jellemek-
kel val6 ismerkedés, késGbb pedig
a katonasig ,inferndlis élménye”, a

yszervezett semmittevésé”, amely-
nek sordn elGszor kellett megtaldlni
és a kiilviliggal szemben megvédeni
a belsé kis szabadsdg magvit. A sza-
badsdg mint olyan alap-

vetGen meghatdrozza az

egész konyvet. Szkarosi

tudatosan és ontudatla-

nul is szabadsigra torek-

v8, az ,arctalan nemze-

dék” személyes és mi-

vészeti szabadsigdnak

egyik arca és ziszlovi-

vije. Ez a torekvése az-

tan a konyv folyamdn a
ténylegesség szakasziba

érkezik, amikor jogi tton kényte-
len megvivni a harcot a kulturilis
(pontosabban politikai) hatalommal
szemben a mivészet szabadsigaért.
Egy olyan Szkdrosit ismerhe-
tiink meg, aki szereti az alapos, kon-
centralt munkit, aki az ihlet és a
fegyelem egyenstlydra és az egyiitt-
mikodésre épit. Konyvében felta-
rul az alkotds folyamata, elGttiink
valtozik, érik, erésodik, tokéletese-
dik a md, példaul 4 fekete zongora,
a Szornyi ido, a Tizfal, a Nemzeti
dal, az. Allegro, A walesi birdok. La-
tunk lapsziiletést (Uj Holgyfutar,
LAP), a lapterjesztés gyengeségeit,
a kiilfoldre utazdst megel6z3 tor-
tardkat. Latjuk az egytttmikodés
szdlainak felfeslését is a legkilonbo-
z8bb okokbdl. Ismert és kevésbé
ismert hazai és olasz, francia, angol,
kanadai, német, holland, USA-beli

miivészek és mivészeti tevékeny-
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ségek, performanszok, vizudlis és
hangkoltészeti rendezvények sora-
koznak a két évtized horizontjin.
Az avantgird mivészethez az is ko-
zelebb keriil, aki eddig tdvol tar-
totta magdt téle. Van kis beleldtds
a hajdani Mozg6 Vildgba, irodalmi
csoportosuldsok alakuldsiba (Fo-
16spéldany, Csiitortok Esti Tarsa-
sdg), riltds 4j vagy megujult koz-
Iési formdkra (,,irodalmi koncert”),
bels§ vitakra, a hatalom félelmére
az elitkultdra és a tomegkultira
taldlkozasit6l. Mihelyeket isme-
riink meg és szerkesztGket. Lat-
hatjuk tovibbd, hogyan dolgozza
ki a mivész egy erdteljes, kifejls-
désben levé hangi koltészet vizua-
lis interpretacidjat (Konnektor).
Tanulni lehet Szkirositdl, e
konyvbdl is. Hogy ,egymdssal
dolgozva dll 6ssze az a tobb, amire

egyénileg senki nem képes”. Es

azt is, hogyan lehet egyenstlyban
tartani a szakmai (egyetemi) és
mivészeti tevékenységet, s a ket-
t6ét otvozni, egyiket a mdsikkal
tobbé tenni, amikor kell, elvilasz-
tani. Szellemi magatartdsmintdt
kindl most is, akdrcsak a nyolcva-
nas években, amikor ,az eurdpai
identitds, az Eurépdhoz tartozis
még nem volt kézenfekvs, hanem
politikai és szellemi valasztdst je-
lentett”.

LANG EszTER

(Orpheusz Kiado, Budapest,
2011, 356 oldal, 3200 Ft)

DANIEL ARASSE:
Festmeénytalinyok

A szerz6 a londoni National Gal-
lery termeiben kotelez mitorté-
nészi koreit réja. Mdr-mar unat-
kozik. Megill az id6sebbik Pieter
Bruegel festménye, a Haromkiri-
lyok imddisa el6tt. ,Felismeri rajta
mindazt, amit mar tudott.” Min-
dent meglit a képen, amit egy jol
képzett  mivészettorténésznek
meg kell litnia, majd hogy kizok-
kentse magdt unalmabdl, ,nézni”
kezdi a képet. Hamarosan roppant
izgalom vesz rajta erdt \j felfede-
zéseitSl. Hidba ldtta mar szdmta-
lanszor reprodukcidkon a fest-
ményt, most, hogy alaposan szem-
igyre veszi, ezernyi probléma
kezdi foglalkoztatni. Mindezt az
alapos ,megnézés” élményének
koszonheti.

Ennek a szemiigyre vétele-
zésnek az eredménye egy azon
hat tanulmdny koziil, melyek he-
lyet kaptak a Festménytalinyok
cimd kotetben, amely a misodik
magyar nyelven megjelent konyv
a francia szerzdtdl, és akar az el-
sG Festménytirténetek folytata-
sanak is tekinthetd. Nevezziik e
tanulmdnyokat inkdbb fejezetek-
nek, hiszen nélkiilozik a tudo-
ményos munkdk apparitusit, és
valéjiban szérakoztatd, olvaso-
barit stilusban megirt elbeszé-
lések: talilunk koztik fiktiv le-
velet és vitdt, de a kép elétt 4ll6
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szerz§ 6nmagdval folytatott be-
szélgetését is.

Daniel Arasse konyve arra a
bizonyos ,,megnézésre” buzdit és
tanit minket — szakértSket és nem
szakértGket —, akik vagy szak-
minkbdl fakadé rutinszertséggel
néziink képeket, vagy egyszerd
lustasdgbdl illetjiik Sket néhdny
pillantdssal, majd tovabblépiink a
misik kép elé, tovibblapozunk a
reprodukcickat sorakoztaté kata-
légusban vagy épp tovdbbkattin-
tunk egeriinkkel
a kovetkezd kép-
re, mintha mi sem
tortént volna. Szin-

FESTMENYTALANYOK

te minden ember
problémidja ez a
hanyagsig, amely
egyben élvezet nél-
kiilivé is teszi a be-
fogaddst, és ame-
lyet  hajlamosak
vagyunk természe-
tesnek tekinteni,

amit két tdrsa oly reménytelentil
fiirkész oreg és rossz szemeivel —
a nemzdszervét.

A szovegek oly médon is de-
monstrdljak, hogy érdemes ala-
posan vizsgilni a malkotisokat,
hogy Arasse olyan képeket vesz
yjra el6, amelyekrdl azt hihetnénk,
a szakma és a dilettdns irék mar
mindent elmondtak roéluk, min-
den részletiikre talaltak legaldbb
egy helytill6 interpreticiot. Szer-
z6nknek azonban van még mon-
danival6ja az Ur-
binoi  Vénuszrol,
Velazquez Udvar-
holgyeir6l, Tinto-
retto, Bruegel és
Francesco del Cos-
sa egy-egy emble-
matikus képérél.
A hatodik fejezet
a Midria Magdol-
na-dbrdzoldsok
kialakuldsdval = és
annak miértjével

holott  egyaltalin

nem az: olyan intellektudlis élve-
zettSl fosztjuk meg ugyanis ma-
gunkat, amit egy gondolkodé em-
ber aligha tekinthet bocsinatos
binnek. Gyakran vilunk magunk
is Bruegel Haromkirilyokjanak Gés-
pérjava, aki a képen az egyetlen
a keleti bolesek koziil, akinek j6 a
szeme, mégsem képes meglitni
azt, amit ott és akkor litnia kelle-
ne: a gyermek Jézus emberi termé-
szetének legékesebb bizonyitékit,

foglalkozik; azzal,
hogy miért volt sziiksége az em-
beri nemnek arra, hogy Eva és
Miria mellett megteremtsen ma-
ginak egy harmadik nét, aki a
Sziizzel ellentétben nem kovethe-
tetlen példa, és aki ugyanakkor
kovetendd példavi képes valni, hi-
szen Eva arra a legkevésbé sem al-
kalmas.
Arasse {rdsai roppant szérakoz-
taté olvasmanyok, jolesS elmegya-
korlatok, és jomagamat, aki azt






