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JENEI GYULA:
Az idoben rend van

Amikor kezembe vettem e kotetet,
a boritét rogton megkaponak taldl-
tam. Egy kerékpar impresszionisz-
tikusan elmosédott képe van rajta.
Altalinosnak mondhaté targy, amit
emlékeink tesznek egye-

draddssal halad is az életfolyam,
rend csak az idd alapjin tehet§ em-
lékeinkben, ahogy a kényv cime
sugallja.

Rendszer mdr anndl t6bb felal-
lithatd, kett§ uralkodik e konyvben
is: a mdr emlitett idd, illetve a ver-
sek hat fejezetbe torténd besorola-
sa, azonos jelleggel bir6

divé. ,,Csomagtart6n ra-
z6édtam anydm vagy apdm
derekdba kapaszkodva”
— mintha ez a bicikli a
cimad6 versbdl gurult
volna el8. Alatta, talin
egy régi irégéppel oda-
kopicsolva, a szerz6i név
és a kotetcim. De a bi-

cikli iires. ,,Eltelt a gye-
rekkor”, apa nincs, anya sincs mar,
s az érett férfi belenéz a torékeny-
ség, a 1ét és az elmilds tiikrébe.
Ahogy Kosztoldnyi Dezsd is tette,
s a kotet elsG verse (Hajnali éberség)
6t idézi meg, spiritualis kapcsolat-
tal modern és posztmodern, rejtGz-
kodé és kitarulkozé romantika ko-
zott. E verssel egyiitt keretet alkot
a kotetzard darab (Ritmuszavar) ezen
léttapasztalat megerdsitéseként.
Kiviilrél és tavolrol nézve kony-
ny( szabdlyossdgot, sorsszertséget
beleldtni egy életbe. Beliilrdl és ko-
zelrél a kép mdr sokkalta drnyal-
tabb, redlisabb. Ez a szemlélet a
szoveg és befogaddja diskurzusi-
nak eredménye. Magunkra ismer-
hetiink benne. Innen tudhatjuk
biztosan, akdrmilyen fegyelmezett

torténések, egy életsza-
kasz impressziéinak ro-
konithatésdga alapjan.
Egy impresszi6 toké-
letes megjelenitésére pél-
da e kotetben az Ingek és
oltonyik, valamint a Hely
cimd alkotdsok. Elébbi
remekiil szintetizdlja a
kiils6 és belsg szemléle-

tet, a kimond4s és ki nem mondis
erejét, mig az utébbi vers csupdn
érzékelések, érzetek felsoroldsival
teremti meg a plaszticitds élmény-
szerd fokat.

Nyelvi lelemény, hogy a koltg
néhdny versben , grafikai jelek [hi-
dnydra] bizza a mondhatatlant”
(Ver(s)ziok a halilra) vagy a csu-
pén ki nem mondott dolgot. Egyes
sorvégeken ugyanis az elvélasztéjel
nem rendeli el dtjelz6ként a gon-
dolat irdnydt, hanem az értelmezé-
si lehetGségek rétegeit dusitja. Az
imént emlitett vers masodik, letisz-
tultabb és eziltal erésebb részében
ez méginkdbb érvényre jut. Enyhe
disszonancia érezhetd a Milyen lesz
olvasdsakor is, mivel utolsé soraiban
kissé megtorik a vers, bar ez az ér-
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zet magyarizhaté a bioldgia tor-
vényszertségének ,nagydologba”
ranté erejével és az itt elért meg-
hokkentd hatdsdval.

A cimekben szerepld nagybetd-
kon kiviil eggyel sem taldlkozunk
a kotetben. Ez jol érzékelteti, hogy
életiink folyama megszakithatat-
lan. Amig tart, mindent dt kell él-
ni, a veszteséget is, a reményt is,
amirdl legtobbszor mi magunk is
tudjuk, hogy csak még nagyobb f3j-
dalmat hoz. Iszonytat6 az ember
tlinékenységére val6 riadobbenés:
egy anya elvesztésének kalvaridja,
a magunk halaldnak fol-fol bukka-
né vizidja masok elmulasaban (M-
sik ajtoban, Majd amikor).

Egyes torténések adott pillanat-
ban jelentékteleneknek tdnhetnek,
de mis megvildgitisban — vagy ép-
pen arnyékban — életiink minden
momentuma jelentGssé vilhat. Ilyen
a haldl jelenléte (Nem maradt idg)
vagy életiink néhdny szinhelyének
stlya: kérhdz, regek otthona, éle-
tink pélyaudvara és viréterme.
A tragikum egyik szeliden komor
boltive két vers egymds utdn ren-
dezésébdl épiil. A Virom a telefont
zarésora és a 7o lenne mdr nyit6-
sora megegyezik: ,,j6 lenne mdr, ha
meghalndl, anydm” — kér megvil-
tast a versbeli én nagybeteg szii-
16jére. Elholt és él6 keresztiitja.
»Gyerekkorom egérdl lepotyogtak
a csillagok. mdr csak a test konkrét
a hullahdzban, anyim meggy6tort
teste. [...] gyerekkorodba nem ha-

gyod magadat visszardantani” (Gye-
rekkorom egérdl). Ures a bicikli, de
megint el6gurul, s ,a mozgasban
folsejlik a mozdulatlansig” (Az itt-
1ét orome). Ahogy e kotet szovegei
dltal érezhetd: az dltaldnosban ott
az egyedi, az elmuldsban az 6rok-
lét — még akkor is, ha ez az emberi
sors dlland6 ismétlgdésétdl, Gjra-
jatsz6dasitol 6rok csupdn.

FITTER AGNES

(FISZ, Budapest, 2011,
96 oldal, 1700 Ft)

NYERGES GABOR ADAM:
Helyi érzéstelenités

A Karthigé cimd, emlékezetesen
szép és komoly gydszvers-fiizért
emlitettem mdr e lap hasdbjain a
2009-ben megjelent Beszdmitott
veszteség cimid antolégia kapcsin.
Az antolégia egyik kiemelkedd szer-
z6je, Nyerges Gabor Adiam most
6ndll6 kotettel jelentkezett. Nyer-
ges tgyes irodalomszervezd, évek
Ota szerkeszti a genericids, egye-
tem- (értsd: ELTE BTK-) kozeli
Apokrif folyéiratot, amely ezen
egyetemkozelisége ellenére is tob-
bé-kevésbé mentes a didklapok
gyengeségeitdl, s ezért a szerkesz-
t6t illeti dicséret.

Helyi érzéstelenités cimd ver-
seskotete érvényes, mondhatni
kompakt irodalmi alkotds. Azért
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pedig ismét a szerkesztSt (egész
pontosan a kiadét, az Orpheuszt)
illeti dicséret, hogy tgy is néz ki
és olyan gondosan tervezett, ami-
lyennek egy verseskotetnek illik
lennie, ha mir egy szerzd a jeles
2011-es évben kimerészkedik a
blogoszféribol (,mig sorban le-
fagynak korotted a programok”),
és nyomtatott konyv kiaddsdra ad-
ja a fejét.

A t6bbi mar a kolt dolga. Ki-
rily Farkas a versek megszolito és
— valahogy igy: — sz6-kimondé
jellegét emeli ki. Ez
a megszolité  attitdd
(mely az elemi kozlési
vagybdl éppigy ter-
mészetesen  adddik,
mint — Nyerges sajit,
remek meghatdrozdsa
szerint — a ,diiledezd”

szerelmes versek in-
tenzitdsabdl) sok oni-
rénidval parosul, amely
egy sajitos, am valljuk
be, ismerds és ezért szerethetd
helyzetbe hozza a szévegek meg-
sz6lal6jit  (majdnem koltt  ir-
tunk!). A Lirai Ent — irnink le az
egyik legborzasztébb kifejezést,
ha nem pont Nyerges Gabor Adém
tenné oly taldléan nevetségessé
Muszdjlesbidjiban a ,stréman Li-
rai Ent” és ,Lirai Te’-t, széval
e személyességtelenit§ szakkifeje-
zéseket.

Nyergesnek jol dll az is, ami-
kor orkényes, tandoris médon ir

Helyi erzéstelenites

— az altalam is példaképnek vi-
lasztott irék nyomdban -, ldt-
szolagos konnyedséggel, litszdla-
gosan egyszeri mintakovetéssel.
Szellemes a sziirke biirokricia
nyelvén megszolalé Atyair Isten
poénja is.

Meégis akkor a legjobb, amikor
szépen €s komolyan szerkesztett,
amikor — egy kis intellektualis ja-
tékossdggal egyiitt is — kijézani-
téan fegyelmezett (Uron és cipi-
kon). Szerencsés, hogy felismeri és
igen jol karikirozza a koltélét al-
goritmusait, a ,felcse-
rélhet6” lanyokkal és
a ,herpeszes muzsik
csokjaitol” ihletett kol-
tGtarsakkal.  Fontos,
hogy érti, s6t regiszt-
rilja is a toposzokat, a
tiszteletkoroket, a koz-
helyeket.

Es oromteli, hogy

ismeri a cim szovegtani
funkciéit. A Helyi ér-
zéstelenités cim korddban tartja a
konyvet, a versekben pedig a ji-
tékossdg, a személyesség, az erre
valé ironikus onreflexid, a polgdr-
pukkaszté6 momentumok oly gon-
dosan adagoltak, hogy val6ban he-
lyi érzéstelenitésként mikodnek.
Mellékhatdsok nélkiil: a tehetséget
nem tompitjak el.

KepEs GABOR

(Orpheusz Kiadd, Budapest, 2010,
76 oldal, 1800 Ft)
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BODOR ADAM:

Az utolso szénégetok
Vannak szerz8k, akiknek alkotoi
temperiltsigukndl fogva jol dll a
kimondottan révid forma, de 4lta-
ldnos tapasztalat, hogy a legtobb
prézair6 nem tud mit kezdeni a kis
terjedelem kihivisaival. Manapsig
divatos dolog a tdrca mifajinak j-
jaéledésérsl beszélni, ez azonban
sokszor inkibb konyvszakmai PR-
fogdsnak tlinik, mintsem valés ten-
dencidnak, mert bar valéban na-
gyobb presztizs 6vezi e révidpro-
zai miveket, mint akar csak 6t-tiz
évvel ezelStt, nagyszerd, husba-
vigé tarcdkkal ritkdn taldlkozha-
tunk. A mifaj magiban hordozza a
kisebb kaliber korldtait, az igazdn
j6 tdrca mégis az, amelyik novel-
lisztikus silyt képes
adni a pédr oldalas sz6-
vegnek. Ahhoz, hogy va-
16di szépirodalmi érték-
kel telitédjenek ezek a
prézai niianszok, leg-
alabb Bodor Adémnak
kell lennie a szerzének.

A Sinistra-korzet és nto ;
szenégetik

Az érsek litogatisa rit-
kin megszo6lalé szer-
zGje a jol ismert Bodor-
univerzumot épiti tovibb. Ponto-
sabban fogalmazva azt redukilja,
annak folytatdsi lehetGségeit skic-
celi fel darabrdl darabra. Kihagya-
sos technikdja szinte minden rész-
letet homalyban hagy, annyira szo-
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ritkozik csupin, hogy egy lehetsé-
ges, de meg nem sziilet§ nagyobb
prézai md lényegi mozzanataira
csupaszitja torténeteit, takarékos
mondatokkal felvazolja az erGvona-
lakat, azok végigkovetése, tovabb-
gondoldsa, az esetleges elzmények
és a kovetkezmények (amelyek meg
nem {rtsigukban is majdnem min-
dig valamely baljés hangulatot hor-
doznak) mar a leirt torténeten ki-
viil esnek.

Az elGszor 1978 és 1981 kozott
az Utunkban, majd 2007 és 2010
kézétt az Elet és Irodalomban meg-
jelent tarcak gydjteménye akar le-
hetne a régi, elfeledett irasok pusz-
ta kotetté gereblyézése is; hogy ez
mégsem igy van, hogy mégis szép
iveket kirajzold, egységes, kiilon
bejirata vildgot reprezentil6 pré-
zakotetté szervezddik,
az Bodor konzekvens,
soha meg nem bicsakld,
eredeti és stabil szinvo-
nald frasmdvészetének
koszonhets. Az utolso
szénégetok kozege egy
magdra hagyott, izo-
s6 lilt, id6tlen tér, alakjai
melankolikus, szomort,
frusztralt, unatkozd,
mindenekelétt  pedig
magdinyos figurdk. Sajit kisszerd
koreiket réjak, szivjik egy szénsza-
gt rezsim romlott levegdjét. Tor-
téneteiknél aligha lehet hétkozna-
pibbakat (ki)taldlni, és mindegyik
részlet egy olyan élet apré mozaik-






