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A BOTTICELLI-KOD

Egy eleinte apré drigasigrdl egyszer csak bebizonyosodott, 6vé az
ember egész belsé mezeje. A 1élek &; hatékonysig jellemzi, s meg-
annyi szin. Es ez az eszméletben megfiirdott lélek, nem azért, mert
nem tudott hang nélkil lenni, s csak dgy odavetette volna, hanem
nagyon is hatdrozottan mondotta: én vagyok én, mi tobb, én: én va-
gyok. S imhol vagyok. Az igéret sziilotte, akinek él6 sovény keriti
jovGijét, a reménység. S ha — mint hiszem — a Teremt§ a sajic kép-
mdséara gyurt, ha viselhetem a vonésait, élhetek az 6 fényovében,
bizonnyal a teremtés képességébdl is kaptam téle.

A villaépitSk fajdalom nélkiili bolesességén csiiggd ateistdk fan-
tazidja természetesen merGben mast, mondjuk egy heves, izgat6 nyiri
alkonyatot fest; ez is éppoly megadott, eleve meglévd, mint a nap-
szalltakor elsomfordilé horda. Kis léttorténeti zstr; némelyek egy
barlang koriil kéborolnak, masok éktelen daloldst csapva pardzna tan-
cot jarnak a rézsetiliz koril. A gajdolds folébreszti az alvé madara-
kat, a horda nevetése bugyborékolva drad el a tdjon. Hol is vagyunk?
A majdani Dordogne megyében? Ahol majd jé tizenhétezer év mulva,
1940. szeptember 12-én négy fid kutyasétiltatds kozben megpillantja
a szarvas frizt vagy a Fekete tehenet?

Akdrhogyan is kezd6dott; a sumer széveg szerint: ,A fényl6 fold a
fénylS eget / sziizi helyen magihoz vonta, / az ég, a magassigos ég, a té-
res folddel ndszra lépett”, vagy mint a Szentirdsban olvashaté: ,,Kezdet-
ben teremté Isten az eget és a foldet. A fold pedig kietlen és puszta
vala, és setétség vala a mélység szinén, és az Isten Lelke lebeg vala
a vizek felett. Es monda Isten: Legyen vildgossag: és 16n viligossag.”
Avagy, minden tedridn tdl, atomok és molekuldk aktivitdsié a nyi-
tany? Barmint is kezd6dote, akarki gyuarta is az dlmodét, Enki és
Ninmah, vagy az étestamentumi Isten, netdn a koacervatumok hé-
siessége kapott szatiszfakci6t, és leszarmazottaik tdncolnak a barlang
kozelében — igy is, agy is készen virja Gket a faitum.
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Van abban valami magasabb elrendelés, hogy a sorssal valé elsé
taldlka az istenhivd szdmdra egy kidlt6 blin torténetén it hirdettetik
ki. A kétségbeesettekben és a széplelkekben azéta is él az erdfeszités,
hogy e taldlkit, azaz a torténelem kezdetét akdr poétikus vesz&dségek
dran, akdr pallérozott magyarizatokkal szépitsék. A kovetkezmények
ugy-ahogy ismertek. Tessék a vindorlékat kérdezni: ha az Gt nem min-
denkidltal elismert k6zos torekvés, akkor elérhetetlen a helyvéltozta-
tés. A torténelem visszavag. Ki a Vézere foly6 kérnyékén, ki Edentsl
keletre, ki masutt prébédlkozott djra és gjra elfogadni, Gjbdl és djbol
kérdésessé tenni, hogy & és majdani sarjadékai egyazon torténet sze-
replGiként hiszik vagy tagadjik e torténet kondiciéit, formdit, erdit.
A nyitdny egyontetd. A torténelem kezdete és folyasa abban a kildtds-
ban nyer indoklést, hogy jévihagyja a hitet, akar metafizikai, akar
materidlis eredetd ez a jévihagyds. Hinni ugyanis — a bodoritott lany-
sOrénytSl a mennyégig — sok mindenben lehet. A hit: reggeli harmat
a fszdlon és hegyeket transzportal6 energia. Csakis a hit az, amely a
vildg drnyalatnyi vagy monumentalis viltozésaiban, egyetlen mozdu-
lat, egyetlen kiils6 cselekedet nélkiil képes olyan ellentmonddsok fel-
vetésére, mint az elkdrhozis vagy az idvoziilés.

Az emberek tobbsége szeretné, ha minden egyszerten intézédne
el. A fold foglyai vagyunk. Természet és alakulas. Igaz, a fels6bbrendd
szabadsdg maszkjiban trappol6 seregek vérengzéseirdl sz6l6 torté-
netek megzavarjik a dontést. De aki azt dllitja, hogy a fold foglyai
eredendGen guzsba kotott lelkek, csak arrdl tesz bizonysigot, hogy
nincsenek érvei. A szekularizilt gondolkodds nehezen t6rédik bele,
hogy nem taldlja meg mindenre kiterjedGen a szamitasat. A torténe-
lemmel megjelend hit azonban nem véletlen vagy szeszély mive. Az
ember letelepszik, ami 6nmagaban kulturilis jelentést hordoz; letelep-
szik és egyre kifinomultabb szimbélumalkotédsban fejezi ki 6nmagit.
Jéval az aurignaci kultdra sziiletése utin, hozzavet§leg nyolcezer év-
vel Krisztus elétt, Mureybetben, az Eufritesz mentén két kiilonos
targy tlnik fel: egy nGalakot és egy bikat dbrazol6 figura. Beszédes
jelképek! Az anatdliai Catal Hityiikben a régészek két alapszimbé-
lumra bukkannak, melyek egy terhes nalakot és egy bikit formaz-
nak, tovabbd innen szarmaznak az els§ imddkoz6 embert megjelenitd
dbrazolasok. Mureybettdl Catal Hiyiikig: kétezer év. S az ember
megragadja a lathatatlant.

A folébredt [élek elsd szava: én vagyok, elsg kovetkeztetése ebbdl
az eszméletbdl szarmazik, s minthogy lat, érez, kifejez, a kovetkezte-
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tés ennyi: ha én vagyok, a misok élete sem tagadhat6 — egymdasban
élink. Emberek emberekben: ez voltaképp a lélek. A lelkek egymds-
sal folytatott sziintelen beszéde, az 4tlépés pedig — ahogy a sz6 jelen-
tése is tanusitja — a transzcendencia. Erének, szeretetnek és jézan-
signak lelkét adta nekiink Isten, olvassuk a Biblidban (2Tim 1,7).
Csakugyan: a sors jelent8s fordulatai kozepette lelkiink erésen igyek-
szik kvalitdsaiba kapaszkodni. A kidbrandult ember viszont az érdek
rezdiiléseiként érzékeli a belvildg moccandsait. Ezek a lelki bonyo-
dalmak — illitja példdul Balzac —, ezek a hirtelen palforduldsok nem
egyebek élvezeteink javira végzett szimitdsoknal.

Hogy egyik sz6 csévit dob a masikra, annak megfényesitése vagy
elégetése végett, ebben, amidta csak beszél az ember, soha nem volt
hidny. Nincs és nem is lesz megillds. A mérték korit elhagyva egy-
végtében zlg a kidltds: nem hiszek semmiben, viszont nem kételked-
hetem sajit szavaimban. A mérték korit elhagyva prébalkozunk meg-
épiteni a templomot, ahol a tisztdnltds, a szeretet, a lelkiismeretesség,
az Gszinte cselekvés végre egyszer s mindenkorra felmagasztaltatik.
Latjuk: mily szenvedés, mily magasztos mélt6sig keresztutjai a 1éleké.
»Hiszen, ha jol cselekszel, emelt f&vel jarhatsz; ha pedig nem jél cse-
lekszel, a bin az ajt6 el6tt leselkedik, és redd van vagyddasa; de te
uralkodjal rajta” (1Moéz 4,6-7).

Isten 6visa és a teremtmény megelGlegezett becsiilése (,,emelt
fével jarhatsz”) ellenére betitott a bin, jelet adva s kaput nyitva a go-
nosznak. A testvérgyilkos Kiin, ki immdr a torténelem gyermeke,
késén és nagy nehezen vonja le a kovetkeztetést: ,Nagyobb az én
biintetésem, hogysem elhordozhatnim.” Nincs menekvés? Valéban
blinben, gonoszsigban kell kifejezGdnie a folytatdsnak? Az a nézet,
hogy a torténelem nem merében szentségtelen és kegyelem nélkiili,
nemcsak az érzelmes kebelé s a szakrilisban megallapodott tudaté.
Az ember a lelkén keresztiil is 4téli — a bordlatébbak szerint elszen-
vedi — a torténelmet, 4m egyszersmind tul is drad azon az eszmévé
témoritett eseménysoron, amit histéridnak szokds nevezni. A foldiek
életével oly otthonos egységbe fonddott gorog istenvilag, ahol az égi-
foldi jelenségek kapcsolata a testiségig menden természetes, nem a
tavoli id6k szinpadan eljitszott kivételes mese. A gorog koherencia
egyszer elkidltott szakrilis-mitol6giai iizenete, még ha a rabszolga,
a jobbagy, a katona, a polgar, a munkds, az alkot6é mast-madst is hall ki
belSle, megszakitatlanul gytrdzik tovibb az idében. A bibliai Isten
nem lett-e emberré a mivéért? Torténelmi helyfoglaldsit a hatalom
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és a gyongédség, az dldozatvirids és az aszkézis, a megértés és a meg-
itélés jegyében gyakorolja, ott, ahol leomlé falak robajitdl hangos a
tér. Vagy azért, mert bontanak, hogy megteremtSdjék az akadilyta-
lanul 4ttekinthetS emberi egység; vagy azért, mert bombdznak. Amint
végignéziink magunkon, megéllapithatjuk, hogy az ember egyikfajta
er6feszitésbe se akar belefaradni.

Ime, itt 4ll a hivs és a hitetlen az id6k kizepette. Eszkdze, végre-
hajt6ja és kifejez&dése a torténelemnek; a szerep tehdt, ami red szaba-
tott, egyszerre lenyligoz§ és lealacsonyité. Régi kép: a parton, ahol
most tétovizva toporgunk, hallani, ahogy a viz egyforma sdrtn neki-
csattan a koveknek, hallani a tenger kemény, konok kiéltdsait. Amott,
szemkozt a végtelennel, egy foldnyelv, a puszta, amelynek nincs mély-
sége, s amely foglyul ejti, mintha csak egy rocskanyi vizet l6ttyinte-
nének szét, a tenger hangjit. Ide, a tenger és a puszta koztes terébe
0z6nlott a nép: poginyok és megkereszteltek. Régi, ismert kép ez.
Fecsegnival6 akadna réla béségesen, kikezdhetetlen mondand6 annal
kevesebb. Acsorgunk és varunk, mikor egyszercsak énekszé hallik:
ki az arcéba, ki a hdtiba kapja a dallamot, a hang pedig a tenger fel5l
jon, és a szél egyre ismételgeti: gydjts 6ssze minket, Uram, a Te ado-
manyod koriil. Ugyanazon iinnepélyes vagy természetes elhatdrozds
indittatdsira fordulunk valamely torekvés felé. A célon azonban, vagyis
az élet elérésén s betoltésén mast ért a szolga, mést a despota, a harcos
és mast az irastud6, a mlvész. S ez nem csak hatékonysig kérdése.
A hitben sem békit4dik ki minden. Héany és hany beszélt, leirt sor,
all6- s mozgdkép bizonyitja, hogy a teremtmény egyenld félként
nyilatkozik meg a Teremtd el6tt. A hivé vagy a hittel 6ssze nem keve-
rendd vallds tanaitdl 4titatott elme és a csak az anyagra ldt6 értelem
egyarant tapogatézva megy elére. Erdekes megnézni, hogy a racio-
nalitas és a valldsos incidencia meddig érnek a gondolkodasban és az
alkotdsban, s ha a kett§ 6sszeérhet egyaltalan, {ivoltve vagy zengve
ér-e Ossze.

Ahogy aval6di mivész egy lehet8ségtSl megérintve ttra kél — ki
betdiben, ki muzsikdjdban, ki festett képeiben — a végtelen legkivina-
tosabb pontja felé, atjan, mely irtézatok és gyonyorok 6svénye, hol
az értelem, hol az 6szton delejtije vezeti. Ez a fatumadt betoltd keres-
gélés éppugy a végtelen képzelet és a logikai realitds, a hatdrtalansig
tengere és a mindennapok magdba fiilledt pusztija kozt zajlik, mint
a vilagot dthat6 torvényszerdségek mas szemszogd kutat6inal. Per-
sze a mivészetben nem lehet oly médon tébbféle igazsag, hogy ezek



KELEMEN LAJOS 51

az igazsagok valami kibékiilés szerinti kompromisszum ritmuséra,
folviltva keringenek az élet koriil. A nagy civiliziciékutatd, Toynbee
szerint az Isten bizalmat biré tdrsadalmaknal, melyekben Isten a tirsa-
dalom feje, nincs progresszivebb k6zdsségi szervez§dés. Az Istentdl
kapott szabadsig az ember tdrsadalomalkoté lehetésége. Toynbee
a civilizaciok idGbeli 6sszekotésére alkotja meg dltaldnos értelmd
yreneszansz” fogalmit. De az még mindig az emberek sokféléségé-
bél fakadé és nagyon is meglévé taliany, hogy a hit, a vallds elveszté-
se, az elleniik val6 ldzadds csakugyan a t6vénél timadja-e az életet.
Az eurdpai kultdra igazdn revelativ, korszakos produktumainak bel-
s6 forrésait izlelve az embernek az a benyomadsa, mintha a legnagyobb
auktorok munkdik alapozisa kézben éppoly nyitottsiggal bettizték
volna a Szentirdst, mint a természet konyvét. Elég konnyd lenne
nevek sordval illusztrilni, hogy erkoélesi dtgondolds hijin nincs nagy
mivészet. Ha pedig az erkoles hidnya riasztja a géniuszt, jogosan fel-
tételezziik, hogy a lizadis legkivalébbjaiban is ott lappang az dlddsra
szomjas Oszton. A kimondott, elivoltott nenz, hasonl6éan a vallott
igenhez, csakis a szubsztancidban nyer értelmet. Nincs olyan vékony-
ka dolog a viligon, amelynek ne volna két arca — mondja Emerson.
S mégis: a vilig egy pilya, de legalabbis benne van az Egyetlen egyé-
nisége, aki a dolgokat egy folottes torvényszeriség szerint tereli és
egy tikorfényes szabadsigban engedi létezni. Az igenek és a nemek
ma olyannyira vadnak tetszg jatékédban jusson esziinkbe a Descartes-
féle harmadik dlom verssora: Quod vitae sectabor iter? (Melyik élet-
utat fogom vilasztani?) S taldn a kételkedés mivészének lorettdi za-
randoklatira sem art emlékezni.

A kérdés persze, kiviltképp az alkotdsra vonatkozéan, ma is ak-
tudlis: a talentum és az dldds remeke-e, amit az ember a vilagbdl, a
valészerdbdl és a valoszerttlenbdl kihalaszik, vagy csak jelek kusza
Osszevisszasaga? El6bb-utébb, egy becsiiletes ériaban valamennyi
irdstuddnak ki kell jelentenie, hogy minden ép jegy, szignd, nyom,
amit maga utdn hagy, 6nértékén tdl kultirdk Gsszecsapasardl is sz6l.
Kia torténelmet valasztja, ki az 6rokkévaloe, ki Istent, ki az id6t. Ki
a szeretetet, ki a harcot. A Nyugat alkonya hires szerz&je szerint nincs
linedris haladis, a torténelemben kultirkorok jarjak életpalyajukat,
s e kulturkorok kozott, fejlettségiik alapjan, analégidkat allapithatunk
meg: Spengler a kultira életével kapcsolatban az évszakos (tavasz, nyar,
Gsz, tél) és a bioldgiai élettartamot kifejezs (gyermekkor, ifjusig, érett
kor, 6regedés) fogalmakat hasznal. E kivételes szellem ma az elejtett
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szerz6k sorsiban osztozik. Pedig mennyire kivinnink az § ravaszit.
A kultdra ma megcsonkitott korpusz, holott csakis a kulttriban lel-
hetiink rd arra, amit csoddlni szeretnénk és amit csoddlni érdemes.
Spengler irja: ,,Amikor az antik embert6l elvitatjuk a természetérzést,
akkor a fausti lelkiilet sz6lal meg benntink; az az érzés, amely a tér-
hez tapad, s ezért a tdjhoz is, amennyiben az tér. Az antik természet
a test, s ha egyszer megmadrt6ézunk ebben az érzésmédban, hirtelen
megértjik, hogy egy gorog milyen szemmel kovethette a meztelen
test mozg6 izomreliefjét. Az volt az & eleven természete, nem pedig
a felhék, csillagok s a lat6hatdr.” Ma mindkett6hoz ragaszkodndnk:
legyen miénk az eszmében megnyilatkoz6 6rokkévalésig, s legyenek
kisérgink a kézzelfoghat6 igazsigok is.

Elegendd csupédn az irodalomra nézni: mennyien kapnak szinte
mamort s akarnak gondolkozni hitrél és hitetlenségrél. Vallomasok,
megtérések, talilkozdsok Istennel; nem egy virdgerd6n atvezetd kony-
nyd séta az Egyetlenhez. Viszont épp e kalvaridk sordn bontakozik ki,
hogy az erkolcsileg fedett tett, a megszoélalds, a logosz és az ethosz,
a sz6 és a morilis teljesitmény — egyfajta hasonlosdgi értelemben —
ugyanolyan teremtd, vildgfenntart6 cselekedet, mint a Teremtd
mive. A szellem kénye-kedve sze-
rint jatszadozhat Onmagaval, de
ahhoz, hogy legalibb a kozelébe
jusson a térnek, amely mdr nem a
miénk, a lebegés, a lizadas, a meg-
hasonlés képeivel valé foglalatosko-
das aligha elegendd. Ehelyett érde-
mesebb az emmauszi tanitvinyok
példajabdl okulnunk.

Hogy az emberi 6nmegvaltas ki-
sérleteiben megforgatott 18. szdzadi
Eurépa utékorit élve micsoda erd-
feszitést kivin az emmauszi lecke el-
sajatitdsa, arrdl ismert és kevésbé is-
mert tandsagtevSk sokasiga beszél
Be [L c7 AN |I 45 nap mint nap. Szinész, ir6, lelkipasz-

tor, gyogyitd, gazdasigi szakember,
énekes, politikus mondja el az Gsztonok, a sziv, az ész torténeteit;
hogy a hit miként tesz csodat; hogy mit is jelent, ha az ember hisz
a természet folott 4ll6 Egyetlenben.
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Aki a mostansig kibocsitott irodalombdl az olvasméanyosabb
Mit ad Isten? és a Tuldlkozdsok Isten és ember kozott cimd konyvek
nyomdn a személyes elkotelezédés
mér-mér teologikus mélységien
elemzett prébéibdl is okulna, an-
nak a négy megtérés-torténetet
dokumentalé Irinyviltis —segit
megérteni a transzcendens érintés
egyéni élményét. De miéta is vissz-
hangzik az 6rok téma? Els§ jelei-
ért meddig hatriljunk az idében:
a Genezisig? A dordogne-i koveken
megsziilet§ szarvas frizig? Minél
kitartébban forszirozzuk a forris
korunkhoz mért id6beli tavolsa-
gét, anndl inkabb az az érzésiink,
hogy egy 6rokké tavoli és 6rokké
jelenlévg fluidum nevét keressiik
magunkban.

Newton azt tanitotta, hogy a viligmiben minden esemény ész-
lelhet§ fizikai okbdl torténik, a vildgban nincs rejtély — aztdn igy
szolott: ,,A Kozmosz csodélatos elrendezése és harmonidja csak egy
mindenhaté és mindentudé lény tervében sziilethetett meg. Ez mind-
orokre a legnagyobb felismerésem.” Einstein bebizonyitotta, hogy
az anyag formakba stritett energiibdl ll; tehdt mi magunk is komp-
lex energiarendszerek vagyunk. Akdr arrdl van sz6, hogy ez az ener-
gia adott életfeladatok végrehajtdsdra hajt benniinket, akdr arrdl,
hogy az energia &sforrdsinak, vagyis a Teremt6nek végtelenségig
sokszorositott arca vagyunk, nem egyébrdl beszéliink, mint a foly-
tatasrol. Ugy déliink egymds karjaba, ahogy korok omlanak a ma-
guk nagyszerdségébe vagy nyomorusigiba. Mindig ugyanazzal az
anyaggal dolgozunk, s kiviltképp a mivész; ez az anyag: a mi idénk.
A jelen, amely persze egy masik id6 folytatdsa. Azt mondjuk, az ékori
ember hitt a végzetben. S nem hitt-e a természetben is? A goroég mi-
tolégia a simulékonysdg, a zendiilés, a vakmer@ség regénye — 4m a
gorog ember a legféktelenebb fejezetekben is hd marad a mértékhez.
Ne higgyiik, hogy a gorog eszmény, kora lejartdval, a torténelem 4s-
vinyi nemessége csupdn. A histéria taldn legcsdbosabb — spengleri
értelemben vett — tavasza, a reneszansz épp ezen eszmény nevében
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fog hozzd, hogy a test és a szellem igazsigaibdl kiragadja a magiaée.
S mennyit bir igérni a tavasz! Minden dolgok latdsit és kezelését.
Hitet, amely az ember k6z6s természetébdl kincsel. S bar a realitds
hatdrozatlansigi viszonyai kozepette keresi forrasat és céljat, végiil
azt az isteni hangot véli hallani, amelynek kovetése az ember szelle-
mét egyénné teszi. Az eladdig ismeretlen 6hajok és ambiciok meg-
jelenése kovetkeztében az ember més szemszogbdl litja alkotojit és
az alkotdst. Minden a realizmusbdl indul, holott Isten az egyetlen
realista, aki az emberi sokasdg beldthatatlannak tind rengetege fo-
16tt szemlélédik, mig teremtményei csupdn a valésig egy részletét
uraljik. A részletek kivalogatdsibdl teremtenek viligokat. Ennek az
Istentdl ellesett sémanak a hit a mozgatdja. S az a tudat, hogy tavasz
van. A lenytdgoz6 évszak jelképét Botticelli festi meg, s a kivételesen
nagy mivekhez hasonléan az 6 La Primaveridja sincs titok nélkiil.
1477 t4jan Sandro Botticelli mélyen nézett a nagy életbe. Abba a
nagy életbe, amelyben hit van és fényesség, s amelybe, a latszatokon
dttorve, 6 maga is hitet és fényességet akart belevinni; ezért az élet
vardzsai és erényei dicsGiilnek meg nala. Az 1477-es esztendd egyben-
midsban alighanem hasonlitott a tegnapra, a mdra és a holnapra is.
A lepergett és eljovend§ évek abban bizonyara dsszeegyeznek, hogy
a barbdrsig nem minden lelket ruhdzott r4, és nem is ruhazhat rd min-
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den lelket a gonoszra. A régi Athén gyermekei néha egymadsra taldlnak.
A krisztusos vildg 6rzi magit, a gonoszé meg hadd tetszelegjen a
kdoszban; némely mozgalma soha nem litott felforduldsba torkol-
lott. Ne nydjtsunk segédkezet ehhez. Inkdbb az izlés, a biiszkeség,
ajellem, a mértékletesség erényei koziil valasszunk. Botticelli mélyen
nézett ezekbe a dolgokba, és megfestette 4 tavaszt.

Kevés képrél irtak tobbet, amely Gjra és djra kihivja titkdnak ost-
romléit. Még a nevében — irjik Tavasznak és A tavasznak — vagy ké-
sziilésének pontos idépontjiban sincs megegyezés; 1477 és 1482 egy-
arant szerepel a leirdsokban. Voltaképp a talinyok piacin a legdrigibb
e kép, mert egyvalamiben tudés és 6szt6nds kutatdi szazadok 6ta
mégiscsak ugyanarra jutnak: Botticelli mitikus allegéridjiban egy
palastolt {izenet, egy kod rejlik. A mivészethivk szdmdra arcrol is-
merds Flora, Venus, Mercurius vagy a hdrom Gricia. A mivészethi-
v6k kiviilr6l fujjak, hogy a ndalakok torékenyek és karcsaak (kiilonos-
képp felting, mennyire hasonlitanak a mai nidedlhoz; utina lehet
nézni: Sophie Marceau vagy Evangeline Lilly vondsai — hogy csak
két ismert mai szépséget emlitsiink — egy j Flora jegyeit hordjik).
Es a mivészethivék pontosan tudjik, hogy Botticelli dbrazoldsa az
a temenosz, amelybe ugyanigy belefér az dhitat, a folfelé, vagyis a
transzcendencia irdnydba mutaté Mercurius, mint a pére érzékiség.
Ez az ambivalens egyensulyjiték azonban nem ragad meg a kép dbri-
zolt jelenében.

Ha a konformizmusrodl és ellentétérél beszéliink, ha esziinkbe jut
az atlagpolgari 1ét és a mind magasabbra nové egyéniség, a kalmar-
sdg automatizdléddsa és a mindegyre meguijulé médszerek dtiiltetése
amivészetbe, az evildgi pompa, a tobzddés az élvezetekben és a szi-
kar hit, akkor esziinkbe kell hogy jusson Botticelli vagy Leonardo,
a Mediciek, Firenze, Jézus. S ha & is esziinkbe jut, akkor lehet, hogy
felotlik benniink a ,,San Francisco reneszdnsz”, Marilyn Monroe,
Presley és Ginsberg, vagy Gregory Corso. Az anal6gia masodik fe-
le persze j6val olcsébb csoda. Csakhogy épp itt, a beat térfelén élt
egy kolts, Corso, aki olasz vér volt, mint Botticelli, és irt egyszer
egy verset Botticelli ,, Tavasz”-a cimmel, amely kétharmad részt ar-
rél sz6l, hogy nem siit a nap. S hogy mir6l még? Mélységesen mély
egyszertségével maga a szenvedélyes egyhangusig. Ismétli magit,
mint a klasszikusok dltaliban, rendetlennek tetszd felinduldsaibdl,
a csal6ka kompoziciébdl nem nehéz kiolvasni, hogy a szerzét a hit
foglalkoztatja. A versben, Lorenzo, Michelangelo, Dante, Leonardo,
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Raffaello, Aretino emlitése kézben, Corso mintegy mellékesen jegyzi
meg, hogy a firenzei 6rok jelre virnak. Ekkor 1ép szinre Ariosto, s
rajta keresztil az Orlando furioso, amely sok més kvalitdsa mellett
a poginysag és a hit taldlkozdsinak tollbamondisa is.

Arra a kérdésre, hogy a hit mekkora dldozatvillaldssal jir, s hogy
dldozatvillalds-e egyiltalin, nincs egyértelmd véilasz. A megtérés-
torténeteket rogzits konyvek egyiké-
ben a festémiivész Karpati Tamds ma-

Taldlkozdsok gatol értetdds fesztelenséggel mond-
Isten és ember kizétt ja: ,A festészet mamor, felfokozott

llapot, dont6 az érzés. Nem szabad,
hogy az agyammal tonkretegyem az
érzéseimet. Hagyni kell Istent dol-
gozni.”

Mindenesetre a hit erejét, palydjat,
arcét a téle eltdvolodé irdnyok rajzol-
jak meg élesen, a hit sulydnak mérg-
szama a kétely. Nem k6z6mbos, hogy
a hit érzetébdl kovetkezs erkolesi vi-
selkedésmédban taldlkozunk-e a re-
ménnyel. Ez a lélek levilaszthatatlan
részévé nétt aszketikus hit folyamatos
probdjat mutatja, s mindenekfolott a szakadatlanul ébren tartott
szeretet sziikségességét, amely tobbnyire kiilonallé tandsigtételek
sorozata. A vérbeli szeretet: Isten és a tapasztalat, tehit a szakadat-
lan alakulés dllapotdban van, de nem mellérendeléssel dolgozik; az
Egyetlenegy koriil forog, téle kapja meg végsd értelmét. Epp ezért
merészelheti szdjira venni a teremtmény a patetikus kijelentést, hogy
a hit, csakigy, mint a szeretet, dltaldban rendkiviili eréfeszitése-
ket kovetel. (Hogy most egyébrél sz6 se essék, gondoljunk csak az
emberi intelligencia annyiszor tapasztalt dllhatatlansigira.) A hit
a szeretetben olykor prébatételek elé 4llitja az embert, megnyit egy
kiizdéteret, amely nemcsak megindité tanivallomisok porondja,
hanem valésigos aréna is, ahol az ember szembenézhet 6nnon ki-
sérteteivel.

Még egyszer: mit igér a tavasz? A kiils6 burok ald behatol6 nap-
fényt, folfrissiils hitet. Véletleniil sem azt, hogy égre-foldre magasz-
taljuk magunkat, hanem hogy mégis, mindennek ellenére a természet
¢l és elboldogul. S amig a torténelem nem hanyatlik bele a rideg ész
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és az iizleti szamités szakadékaiba, meg is marad. Aradnak, zuhog-
nak a szavak: az ember parancsolni akar a vilignak — amit egyébként
alig ismer —, és jjd akarja alkotni. Ebbe a s266z6nbe, s valamelyest
taldn Gszinte buzgisba egy fals, idegen hang csap bele. ,, Jele sincs a
tavasznak! Nincs jele!” — kidlltja hirtelen Corso a Botticelli-mtrdl
irott versben.

Hogyan is dllunk hat? Szeretnénk keriilni az 6nkényes elkereszte-
lést. Ugyanakkor a legkevésbé sem 6hajtandnk elbijtatni egy konok
meggy6z8dést. Eszerint Botticelli La Primaverdja Isten korvonala-
nak megjelenitése.

Egy sugirz6 pillanatban a Teremtd megfoghatatlan litvinya for-
miék reliefjébe 6ltozik. Az, ahogy az alkoté a kivilasztott vonalak,
szinek jatékaval koveti egy belsd sugallat kontarjait, val6szintleg ro-
kon mind a matematikaval, mind a zenével. Az elGidézett lelkiallapot,
a képzelet, a miivészi élmény viszont nem fiiggetlen a festé mitermén
kiviil zajlé eseményektdl (ismerjiik a kort, ellentmondasait, tudjuk,
ki a megrendel6). A tavasz ilyen vonatkozasban szakrilis és vildgi
tajkép egyszerre. Tulajdonképpen az, amirdl Botticcelli val6jdban
beszél is, hogy tudniillik a felszin legkisebb viltozdsa mogott is az is-
teni er6tér jelenlétét kell feltételezniink. Ugyhogy az, aki a miGivészi
alakitds szandékaval 6hajt valtozasokat létrehozni a dolgok felszinén,
nem tehet mist, mint hogy a gyakorlat, az ecsetvonasok jatékanak
hatarit a misztérium felé igyekszik kitolni. (,, Tekints olyan falakra,
amelyeken nedvességfoltokat litsz, vagy kovekre, amelyeknek egye-
netlen a szine. Ha valamilyen hétteret kell kitaldlnod, isteni tdjakhoz
valé hasonlatossagot lathatsz ezekben” — hangzik Botticelli és Leo-
nardo beszélgetése, Vasari feljegyzésében.)

La Primavera évezredekre szolé rejtett iizenetéhez a kulcsot
Gregory Corséndl taldljuk: ,, Jele sincs a tavasznak! Nincs jele! / De
miterme ajtajit Botticelli kinyitja.” Az iizenetben a kiilsg vildg
tapasztalatainak és Isten érintésének Gsszesziirésérdl van szé. A jo
festd el6bb a hitébe martja az ecsetet, és csak azutdn a temperdiba.
»Ne félj, csak higgy!” (Mk 5,36) Mit sem szimit, hogy jele sincs a
tavasznak. Ne jjedjink meg, ha a nyomoruisag kitérdi utan neki kell
fognunk a teremtésnek.

Amikor az ember szembekeriil egy hozzd mélté feladattal, a ren-
deltetésben 6nmagit a teljesség keretébe dgyazva kell megalkotnia,
munkdjanak mingsége pedig attdl fiigg, milyen mértékben jut til
onmagan, s ezzel milyen mértékben jut kozel ahhoz az anyag folotti
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eszméhez, szeretethez, erkolcshoz, méltdsighoz, hithez, amelynek ar-
cat GsidSk 6ta keresi. A teremtésben nincs vakdcio; ezt tizeni a fol-
fejtett Botticelli-k6d.

Aprop6 Bodnir Daniel (szerk.): Tulilkozdsok Isten és ember ko-
zott (Vigilia Kiad6, Budapest, 2007); Sz8nyi Szildrd (szerk.): Mit
ad Isten? Vallomdsok hitrdl és életrdl (Heti Vilasz Kiad6, Budapest,
2009); Fabinyi Tibor — T6th Sdra (szerk.): Irdnyvdiltis. Humdin
értelmiségiek megtérése (Luther Kiadé — Hermeneutikai Kutat6-
kozpont, Budapest, 2009)

(A szerzd kolté, esszéird)
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