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Az ut6bbi néhiny év szembeting (és egyéni {zlés szerint: 6rvendetes)
jelensége a konzervativ gondolkodis megerésodése a hazai szellemi
életben. Ez nem jelenti azt, hogy koribban ne lettek volna a rend-
szervaltds utini Magyarorszigon a politikai jobboldalhoz sorolhat6
fontos szerzGk vagy akar szellemi mihelyek; a két fogalom, konzer-
vativizmus €és jobboldal azonban szimos tekintetben nincs atfedésben
egymissal. S mig a szorosabb értelemben vett konzervativizmus so-
kdig csupdn elszigetelten létezett, addig méra talin a legdinamikusab-
ban fejl6dé hazai irdnyzattd valt a maga egyetemi és kutatdintézeti
hitterével, folyéirataival (melyek koziil a 2006-ban indult Kommentart
érdemes kiilon is kiemelni), tovdbba erdteljes internetes jelenlétével
(Reakcié/Mandiner, Konzervatérium, Jobbklikk és [blog]tirsaik).
Hogy ez a folyamat miért bizonyult viszonylag lassunak, arra szimos
kiilénb6z6 magyarizat adhatd, az intézményi alapok Gjboli megte-
remtésének gyakorlati nehézségeit8l a Lanczi Andriés altal ,,konzer-
vativ paradoxonnak” nevezett tényezdig, amely a gyakorlati bolcsesség-
re és a hagyomdnyokra épit6 gondolkoddsmaéd, valamint a véallalhat6
politikai hagyomanyok szikdssége (hidnya?) kozotti fesziileségbdl
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fakad. Mindehhez pedig hozzdjirul az is, amit barki megerdsithet,
aki bolcsész- vagy tirsadalomtudoményi képzésben vett részt az
utébbi két évtizedben — jelesiil a baloldali-liberdlis szemléletméd
jelentés tilsilya a kurrens elméletek terén.

Ezen elméleti tdlstly nem tekinthetd kizarélag az elmult negyven
év Orokségének, hiszen egyértelmien viligtrendrdl van sz6. S még
csak nem is valamiféle végteleniil tudatos dominancidra val6 torek-
vést kell sejteniink mogotte, bar a baloldali értelmiség mindig is haj-
lamos volt a kozéleti diskurzus kulcspoziciéinak kisajatitdsira. Sokkal
inkabb arrdl van sz6, hogy mig a progresszivista baloldal képvisel6i
osztonszertien vonzddnak az absztrakt tarsadalmi elméletekhez, ad-
dig a konzervativok ugyanilyen 6sztondsen idegenkednek tSlitk. Akar
azt is mondhatjuk, hogy mig a baloldal szdméra az elmélet a megol-
das része, addig a konzervativok szdmadra a problémaé. Ez természete-
sen igen talz6 leegyszerisités, de (legaldbbis a konzervativok részé-
r6l) kétségkiviil egy €16 dilemmadra mutat ra. Ennek j6 példdja az az
id6rélidére felmeriils felvetés, amely szerint az értelmiség mint olyan
mindig is alapvet8en liberilis. Egy konzervativ jellemz8en gondban
van azzal, miként is reagiljon erre a kategorikus kijelentésre. Egy-
felSl joggal kéri ki magdnak a feltételezést, hogy a szellem emberei
kizarélag az ellenkez§ politikai térfélen fordulnak els. Masfeldl vi-
szont ugyanilyen jogosnak tdnik azon gyanija, hogy maga az értel-
miség fogalma tipikusan liberilis talilmany. Az elgondolés, amely
szerint egy szlk tdrsadalmi csoport jobban tisztdban van a politika
valédi kérdéseivel, mint akdr annak hivatdsos miveldi, a politikusok,
nem csupan jol fejlett élcsapat-mentalitdsrél arulkodik, de a politika-
val kapcsolatos alapvetd félreértésekrdl is.

Ennek tiikrében némileg ellentmondasos azt allitani, hogy a Sza-
zadvég Kiadé a mai magyar konzervativ értelmiség irasaibdl kinal
reprezentativ vilogatast, de jobb kifejezés hijin ez a megkozelités ti-
nik a legegyszertibbnek. A dolgok természete két emigraciéban alkotd,
nemzetkozi ismertségd gondolkodéval kiegésziilve (Molndr Tamas,
Keékes Janos) a fent korvonalazott konzervativ ,,network” ismertebb/
aktivabb szerzgit gyjti egybe, id&sebbektdl a legfiatalabbakig. Annal
fogbsabb viszont az a kérdés, hogy a reprezentativitds igényén tdl mi
is a kézponti szervezd elve a kétetnek, s hogy kell-e egyiéltalin ennél
mélyebb elvet keresniink. A reprezentativitds szempontjit hangsa-
lyoz6 olvasat mellett nemcsak a cimvalasztds sz6l (hiszen mi lehetne
altalinosabb, mindent magaba foglalébb A dolgok termeészetenél?),
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hanem a szerkesztSk azon nyiltan véllalt dontése is, amelynek értel-
mében nem szovegeket, hanem személyeket vilogattak, s az érintett
szerzGk maguk ajinlottik egy-egy irdsukat. Ennek kdszonhetd a
kotet mifaji sokszindsége, mar-mar széttartdsiga: filozofiai és poli-
tikatudomanyi tanulményt éppugy talilunk benne, mint esszét vagy
igényesebb publicisztikat. Ez azonban egyfelSl azt a kérdést veti fel,
vajon mindig a legszerencsésebb szovegvilasztasra keriilt-e sor egy-
egy szerz§ esetében;' masfelSl pedig a konyvbe bele-belelapozva kony-
nyen az az érzése tdmadhat az embernek, hogy a szerkesztSket in-
k4bb az intellektudlis er6demonstricié szandéka vezette, mintsem
az egységes egészet alkotds igénye.

Mindez persze nem jelenti azt, hogy a kétet mogott ne dllna na-
gyon is tudatos szerkesztG6i koncepcié. Ez legjobban annak felosztdsa-
nal érhetd tetten (néhdny a fejezetcimek kozil: Hanyatlds és kezdet,
Hidny és potlék, Rend és utdpia), bar a ,,bvos” harmas tagolds taldn tal-
sdgosan is precizen vonul végig, csak a legutolsé, Nevetés és meguvetés
cimd résznél enyhiil (bicsaklik meg?) valamelyest.? Az pedig minden
hasonlé valogatds esetében az olvasén milik, vajon valéban a szerkesz-
t6k altal kialakitott felosztds kindlja-e szdmdra a legjobb ,,bejarasi
Gtvonalat”. Eppen ezért nem meglepd, hogy A dolgok természeténél
is kialakithat6 lenne tobb kiilonb6z§ elrendezés: példdul hirom ta-
nulmény foglalkozik cimében is jelolten a demokracia kérdésével, me-
lyek egyéb szempontok miatt mégis hirom kiilonb6z§ fejezetben
kaptak helyet. Ezt hibaként felréni egy el6zetes tematikai sztikitéssel
nem €l§ kotet szadmdra (szemben példaul egy konferenciakotettel)
természetesen nem érdemes. Ebben az esetben viszont az olvasoi,
s6t a kritikusi figyelem is 6hatatlanul szelektivvé vilik. Fontos tehit
hangsulyozni, hogy az alibbiakban nem A dolgok természete egyediili
erényeirdl esik sz6 (vagyis az emlitésre nem keriil§ irdsok kozott is
vannak figyelemre mélt6k), hanem pusztin a kotet azon darabjai
keriilnek elStérbe, melyek a jelen kritika szerzdje szerint képesek

1 Csupén egyetlen példaval élve: az esszéistdnak is kivilé Balizs Zoltantdl (lisd a
Kommentirban kozole Holmik cimd sorozatit) a jelen kotetben is esszé szerepel,
pedig egy rd mégiscsak jellemz3bb politika- vagy kozgazdasigtudoményi vonat-
kozdsu iras taldn egyértelmibb vilasztds lett volna.

2 Itt érdemes megjegyezni, hogy az ut6ébbi részhez tematikailag kapcsol6ds, de kiilon
fuggelékként hozott Politikusi kisdllat-batirozi szerepeltetése nem tinik igazin
szerencsés dontésnek; ami poénként il példaul egy blogbejegyzésben, nem feltét-
leniil siil el j6l egy reprezentativ vilogatdskotetben.
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val6di kolesonhatdsba 1épni Gj kontextusukban, s egytittesen gazda-
gabbd valnak, mint kordbbi megjelenési helyiikon voltak, vagy mint
onmagukban éllva lennének.

Az egymisra leginkdbb rezondl6 irdsok nem éltaldban véve a dol-
gok természetét fiirkészik, hanem egy nagyon is konkrét dolog ter-
mészetével foglalkoznak: nevezetesen a politikdéval. Masképpen
fogalmazva arra kérdeznek ra, miként érdemes gondolkodnunk errdl
az igen Osszetett, mindennapjainkat alapvetSen meghatirozé tevé-
kenységi szférardl, amely éppen komplexitdsa és mindent dthatd jel-
lege kovetkeztében kevés megértésre, s annil erGsebb elutasitasra
taldl, rdaddsul nem csak az ,utca embere” részérél. A politika azon
elméleti megkozelitései, melyeket jobb hijin idealistiknak nevezhe-
tink, éppen arra torekednek, hogy a politikat mesterséges keretek
kozé szoritsik, igy korldtozva a belGle fakad6 kiszamithatatlansagot.
Az ,idedlis” politika voltaképpen a politika felszimoldsit jelentené:
a konfliktusok helyét a tirsadalmi konszenzus venné at, a megoszté
vitdkat a k6zos célok érdekében végzett egytittes eréfeszités valtand
fel. S persze ideilis esetben politikusokra (ne adj’ Isten: dllamfér-
fiakra) sem volna sziikség, csupan szakemberekre, akik az indulatok
felkorbacsoldsa helyett raciondlis mederben intéznék a koz tigyeit.
A politika ezen menedzseri felfogisa azért bizonyul népszertinek,
s koszon vissza id6rél idSre a hazai kozéleti diskurzusban is, mert
taldlkozik a sokakban (tobbnyire érthetSen) munkalé politikaelle-
nességgel. Azon tdl azonban, hogy maga is sajtos politikai célokat
szolgdl, ez a megkozelités igencsak vitathat6 el6feltevésekre épiil.

A dolgok természete szerz6i koziil tébben is erre mutatnak ré igen
hatdrozottan. A politikardl alkotott fenti képpel, a vele kapcsolatban
megfogalmazott idealisztikus (vagy akdr cinikus) elvarasokkal egy
olyan felfogis allithat6 szembe, amelyet Békés Marton kifejezésével
élve ,,politikai realizmusnak” nevezhetiink. Békés tobbek kozott amel-
lett érvel, hogy a tarsas egyiittélés alapvetGen antagonisztikus termé-
szetd, dlland6 érdek- és értékkonfliktusok jellemzik, ezért a politika
fenti értelemben vett kikiiszobolése csupin utépikus dbrand lehet.
Gondolatmenetét filozéfiai oldalrdl jol timogatja Kékes Janos ta-
nulminya, amelybdl, bar elsGdleges témdja a gonosz(sdg) erkolesi
problémdja, egyfajta ,,antropoldgiai realista” dllaspont rajzolédik ki.
Amellett, hogy a politikai konfliktusok nemcsak elkeriilhetetlenek,
de meglétiik bizonyos tekintetben kivianatos is lehet, Schlett Istvin-
nal taldlunk érveket, aki a nyilvanossagot depolitizalni igyekvd egy-
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parti diktatdrat felvilté tobbparti struktiriban elssorban nem a
»partoskodis” 6diumit véli felfedezni, hanem a politikai szabadsig
sziikséges eléfeltételét (s ezzel a politika- és politikusellenes hangu-
latkeltést mint a szabadsdg alapjaival szembeni kihivast lattatja). Filop
Endre pedig a konzervativ filozéfus Michael Oakeshott nyoman a vita
anal6gidja helyett a tdrsalgas analégidjit alkalmazza a politikdra. Mig
a menedzserszemlélet hivei hajlamosak gy tekinteni a kozéleti dis-
kurzusra, mint egy tudomdinyos vitdra, ahol minden problémanak
van racionélis-konszenzuilis megolddsa, addig szerinte az jobban ha-
sonlit egy olyan tarsalgdshoz, ahol a felek teljesen eltérd allispontokat
képviselnek, ahol az érzelmek is szerephez jutnak, s ahol nincsenek
rovidre zart, egyértelmd megoldisok.

Ha a politika egyfelSl megkeriilhetetlen, masfelél igen Gsszetett,
nem pusztin szabilyvezérelt tevékenység, akkor kell lenniiik olya-
noknak, akik jaratosabbak benne mdsoknal. A valédi politikai jartas-
sig pedig, szemben az értelmiségiek elképzeléseivel, nem elméleti,
hanem nagyon is gyakorlati jellegd. Ebbél viszont az kovetkezik,
hogy a politikai vezetSk szerepe még egy, az egyenl8séget nagyra
értékeld tarsadalomban is 6hatatlanul igen jelentds marad. Nem vé-
letlen, hogy (mint arrél kordbban szé esett) a kotetben tobb tanul-
many is foglalkozik a demokracia kérdésével, implicite egymadssal is
vitdba bocsitkozva. Mig Megadja Gébor és a szintén ide sorolhat6
Molnér Attila Karoly szkepticizmussal viseltet a demokricia irant,
addig Egedy Gergely arra keresiavilaszt, milyen demokraciafelfogas
illeszkedik legjobban a konzervativizmushoz. Ezt egésziti ki a kotet
egyik legkiemelkedébb darabja, Korosényi Andris irdsa, amely a de-
mokricia klasszikus, az dllampolgari részvételt hangsilyozé, de sza-
mos gyakorlati ellentmondassal terhelt felfogasa, valamint a politikai
paternalizmus kozott keres kozéputat. Korosényi érvelése szerint
jobban tessziik, ha demokracia mikodésére nem mint a nép uralmara,
hanem mint a vezet8k szelekcidjanak kontrollalt folyamatdra tekin-
tiink.’ Ha elismerjiik a politikai vezetés fontossigit, s ezzel a hata-
lombél val6 dllampolgéri részesedés sajitos aszimmetridjat, akkor
egyfelSl nem fogunk irredlis elvardsokat tpldlni a demokricia irdnt,

3 Korosényi koncepcidjit ,vezérdemokricidnak” nevezi, de a nemzetkozi szakiro-
dalom nyomadn haszndlhatndnk az ,elitdemokricia” terminust is. Sajnos mindkét
kifejezés meglehetsen negativ konnotdcidkkal bir, pedig nem mdsrél van sz6,
mint a politikai vezetés, a politikai elitek szerepének megfelel helyiértéken val6
kezelésérél.



64 LATOSZOG

masfel6l viszont jogos elvardsokat fogalmazhatunk meg a vélasztott
vezetGkkel kapcsolatban, nagyobb felelGsségvillalasra késztetve Gket
(mig a népuralom eszméje hajlamos széttolni a felelGsséget a kozos-
ség egészére). Ha a legjobb példit keressiik a kotetben a politikai
realizmusra, az kétségkiviill Kérosényi tanulmanya.

A politikdhoz val6 realisztikus kozelités természetesen nem je-
lenti a fennéll6 viszonyok kritikdtlan elfogadisit. Ezt szemléltetik
G. Fodor Gibor és Horkay Horcher Ferenc irdsai, melyek a hazai
kozélet aktuilis kérdéseire reflektilnak, anélkiil azonban, hogy rossz
értelemben aktudlpolitikaiva vilndnak. Mindkét szerzg a rendszer-
valtast és annak vonatkozédsaban a torés/kontinuitds problémdjat vizs-
gilja, rdaddsul igen hasonlé szemszogbdl: Horkay Horcher ,,értékhia-
nyos rendszervaltasrél” ir, G. Fodor pedig ,,a katarzis nélkiili dtme-
net elviselhetetlen konnydségét” igyekszik megragadni. G. Fodor
témdja az elméleti folytonossig, az el6zG rendszer utolsé évtizedébsl
orokolt reformista-technokrata ideolégia tovabbélése, mig Horkay
Horcher az alkotmany szerepét elemzi az dtmenet folyamatdban, rész-
ben torténeti, részben normativ szemszogbdl. Utdbbi szerz§ konst-
ruktiv javaslattal is él: az értékkijelols, politikai kozosséget konsti-
tudlo szerepét nem vagy csak részlegesen betolt§ alkotmany mellett
(nem helyett!) egy, a rendszerviltas alapdokumentumainak nevezett
normaszoveg megalkotdsit inditvanyozza.* Mindkét irds alapvetd
célja a hazai politikai realitdsokkal val6 szamvetés; egy olyan értelme-
zési keret kialakitdsa, amely értelmiségi mitoszoktdl és Gsszeeskiivés-
elméletektdl mentesen méri fel jelen helyzetiinket a rendszervéltds
maig hat6 problémainak vonatkozasdban. Bar a két tanulmany prob-
lémafelvetését, illetve terminolégidjit tekintve nem teljesen Gssze-
mérhetd (amit példaul G. Fodor ,,posztkommunizmusként” azonosit,
nem esik pontosan egybe Horkay Horcher ,befejezetlen rendszer-
valtdsaval”), a kotet kontextusdban egyardnt a politikai realizmus
gyakorlati(asabb) illusztraci6iként szolgilhatnak.

Mindent 6sszevetve a kotet legfSbb erénye a politika megkertilhe-
tetlenségének, sziikségességének és autonémisdjanak hangsilyozisa,

4 A kontextus tisztizdsa végett érdemes hozzdtenni, hogy Horkay Horcher Ferenc
irdsa Medgyessy Péter iigynokbotrinyit kévetGen sziiletett; bar ez az esemény
csak érintSlegesen jelenik meg a tanulmanyban, annak bizonyos kovetkeztetéseit
kétségkiviil meghatdrozza. Mindazoniltal a lezdrdsként megfogalmazott javaslat
ajelen politikai helyzetben is érvényes lehet — arra, hogy ezt a szerzd is igy lathatja,

az irdsnak a kotetben vald szerepeltetése is utal.
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valamint a politika tekintélyének elméleti helyredllitdsdra tett kisér-
let (annak gyakorlati helyredllitdsihoz természetesen megfelels poli-
tikai vezetésre lenne sziikség). A politika természetét kozéppontba
allito olvasatba persze tematikai okokbo6l nem minden irés illeszkedik
hézagmentesen, de a konzervativok amugy is hajlamosabbak elfogad-
ni, hogy a gyakorlati sokszinség (legyen az a mindennapi élet vagy
akdr egy tanulmdnykotet sokszintsége) nem szuszakolhat6 be mara-
déktalanul egy-egy elméleti értelmezés sziikos keretei kozé. A dolgok
természete azonban nem csupan az 6nmagukat konzervativként azo-
nosito olvaséknak ajanlhaté. A fent politikai realizmusként megneve-
zett alapillds ugyanis nem kizarélag a konzervativizmus sajitja; min-
den olyan felfogis szamara kovetésre érdemesnek bizonyulhat, amely
nem valamely ideol6giai konstrukcidhoz akarja hozzaigazitani a val6-
sdgot, hanem éppen a valésag (az Osszetett, sokszor kemény korlato-
kat tdmaszt6 gyakorlat) talajardl kiindulva kivan hozzafogni a politikai
cselekvéshez. Az pedig taldn nem szorul kiilon indoklasra, hogy ezen
felfogas térhdditdsira, az ennek szellemében végigvitt politikdra ideo-
l6giai cimkétdl fiiggetleniil igen nagy sziikség lenne a mai Magyar-
orszigon.




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice




