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e

Cso6ri Sindorrdl, a tragikus koltor6l szeretnék beszélni ezuttal.
Tragikusnak nemcsak a nagy megrizkédtatasoktdl elszakadni
nem tudé, a borulaté vagy — elcsépeltebb széval — a ,,pesszimista” kol-
t6t tartom. Olyan értelemben nevezem most tragikusnak a kole6t
— Cso6ri Sdndort —, hogy 6 maga elbukhat, de akkor is hisz eszméi-
nek erkolesi gy6zelmében. A tragikus kolt6 azokra a gorog dramai
hésokre emlékeztet, akiknek végzetes villalkozdsit szemlélve az
olvasé Wjjasziiletik a katarzisban. Pélyatdrsai koziil arra hasonlit, aki
nem tudott megfeledkezni az imddott élet végességérdl, de arrdl
sem, hogy mulhatatlan kiildetése van az emberség megdrzésében
(Nagy Laszlo: Ki viszi dt a szerelmet?). Az ilyen tragikus kolt6 tiszta-
ban van 6nnon végességével, de az élet szerelme nem engedi, hogy
jobbité szenvedélye kialudjon. Ez a hit teszi maradandéva mivét.
Az élet szerelme nélkiil nem volna tragikus, csupdn olyan, mint aki
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mar belenyugodott vereségébe. ,,KoltSk, szegények, szenveddk, /
arva langelmék, iildozottek, / ti voltatok mindig / az én holdsiitotte,
Orok bardtaim. / Taldn ezért is hever annyi, de annyi / megsebzett
elégia koriilottem, / s még napsiitésben is annyi bujdosé remény”
— irja Cso6ri Sandor (Balatoni képeslap, arnyékbol). Reménye a szo-
rongattatds helyzeteiben sem égi tiinemény csupin, mint Csokonai-
ndl, s nem koltozik fel a halilos magasba, mint Pilinszkynél. Az &
reménye ,,bujdos6 remény”, mely azonban koztiink bolyong, veliink
maradt. Csodri maga irja egyik esszéjegyzetében: ,Magyar irénak
lenni mindig mds sors és mds foladat, mint barmelyik nemzet iréja-
nak. Miért? Tudom rd a vilaszt, de nem tudom elmondani.” Nyilvén,
mert tilsigosan érintve van benne maga is. Oriilnék, ha e cikk végére
érve valami vélaszféle folderengene.

Csoori koltészete Osszeforrt az altala tapasztalt és a multbél meg-
tanult, s a tanulsdgaiban Gjraélt torténelemmel. Ha elédei koziil ifja-
kori eszményképével, Petéfivel vetjiik 6ssze, nemcsak egy torténész
latja 6t masként, mint tiirtaioszi kolténket, hanem barmely, tények-
re kényes olvas6. Az 1848—-49-es szabadsigharc el6tt és alatt Pet6fi
— szabadon idézve — bdborival dlmodott, babori volt mindig élte leg-
szebb gondolat ja. Nem akdrmilyen persze: ,,Hiboru, hol vérét a sziv /
Szabadsagért ontja.” Delacroix romantikus csataképéhez hasonlitha-
t6, nagy versére is ez a gondolat ihlette, a szabadsag fogalmat immar
»Vildgszabadsagga” tigitva (Egy gondolat bint engemet).

A mai koltd, aki tizenot évesen élte dt — élte ¢4/ — a sziil6f6ldjén
kiilongs erével tombolé I1. vilighdbora végss cunami-hullimat, rém-
almaiban, rémlitomdsaiban emlegeti a haborut. Szabadon idézve, az
dgyudorej s a bolttesteken dt szdguldo, fiijo paripik helyett — a bomba-
vetGket és a tankokat. Huszonhat éves koraban, 1956 Gszén is ilyen
modern monstrumok marattdk lelkébe emlékképeiket. A szabadsig,
szerelem eszméit kovetve Petdfi 6rokségét vette dt — de a hibord
a leg f6bb rossz fogalmit véste 6sztoneibe és tudatiba. Ezt diktilta a
torténelmi valésag. (Akarcsak a kozelmilt habori: Csodri versei kozt
olyat is taldlunk a kilencvenes évekbdl, amely a balkdni bombazdsok
és népirtasok borzadalyabdl meriti tiszkos, kormos képeit, pl. Hang-
kisérterek.) A koltS tizenot éves koraban, amikor 1944—-45-ben végig-
gazolt a sziil6foldjén a hdbory, vildguralomra toré nagyhatalmak viv-
tak egymdssal élet-haldl harcukat. 1956 novemberében a zsarnoksig
tilereje semmi esélyt nem hagyott a szabadsagért sikra szilloknak.
Petéti Egy gondolatja nem csupin a 19. szizad nagy verse. Ervényes ma
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és holnap is: legnagyobb dlmunkat, a szabad és egyenjogt népek, nem-
zetek Osszefogdsit viziondlja. Igaz: vildghdboris emlékeire timaszkodva
a mai Oregek mar csak az utolsé Petéfi-versre, a Szornyd idé csataké-
peire tudnak rdhangol6édni. De az eszmei harc az elmule £él évszazad-
ban sem lett sokkal veszélytelenebb, mint Petéfiében, s ebbsl Csodri
maig is kiveszi részét. A kolt8i tragikum eszerint médosult: a mai
kol a fegyverekével veteked§ elvi-eszmei harcokban villalt kocka-
zatokat, szenvedett vereségeket — és szerzett végre gy6zelmeket is.

Kevés koltd jeleniti meg olyan iszonyattal a hibortt, mint 6. Pré-
zai vallomadsaira is hivatkozhatok, amikor azt mondom: ha sziirrealista
képekre leliink verseiben, akkor azok nem vagy nemcsak a val6sig-
folotti otletek, nemcsak az dlomképek és nemcsak a szabad asszo-
cidciok ,,médszertanibdl”, hanem magukbdl a zord valésig konkrét
tapasztalataibdl erednek. Egy példa csak: ,, Zig, zig bennem most is
a harang, / s 6sszekormozott szobdkrdél dlmodom mégis / és ropkodd,
véres ludakrol dagyutlzben” (Lebettern volna én is). Ezt a véres valo-
sagot Csanddi Imre koltészetébdl is ismerem. De 6 a Zamolyon és
kornyékén zajlé hdbora kronikdijit irta meg térfikoraban, Csodri pe-
dig a kamaszfia kerek, kapriz6 szemmel nézett riadalmait vetitette
bele toredékes, ,képtelen” — abszurd — képeibe. A kordn szerzett él-
mények még mélyebben gyokeret vernek a lélekben, mint a felndtt-
koriak. Ez is indokolja, hogy a kilencvenes években és késGbb is
gyakran a szellemi-erkolcsi téren zajl, elkeseredett kiizdelem szim-
bélumaiként rémlenek {6l verseiben és prézaiban a nagy hdbord em-
lékképei. Nem véletlen, hogy Csodri modernebb koltGket kovetett,
mint tiz évvel idGsebb foldije: Jozsef Attilat és Garcia Lorcdt, Nagy
Liszl6t és Juhdsz Ferencet, Eluard-t és a beatnikeket. (Illyés viszont
kozos mestertiik.)

Maig sem ért véget a kockdzat és a veszély a kolté villalt sorsdban.
Ahogy Jozsef Attila mondta, ,,finomuil a kin” — de az érvényes kolté-
szetnek ma is ugyanigy megszenvedés az ira, mint régen. S nem is
okvetleniil finomultak a kinok, ahogy Radnéti, Zelk, Paskandi, Agh
vagy Gérecz Attila példdja mutatja.

Csoori az élet szerelmeseként is a magyar torténelem tragédiai-
nak, sdrdn ismétl6ds erkolcsi, fizikai bukisainak és foltapaszkoda-
sainak lenygo6zottje s odaadd részese. Minden megoldatlan magyar
és nem magyar sorskérdést a szivére vesz; gondolkoddsinak modern
szempontjiva avatja mindazt, ami régéta elintézetlen és kozérdekd.
Keseriili még a tavoli hireket is, mert tudja, hogy a magyar sors nem
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ragadhat6 ki az eurépaibdl és a tigabb vilagébdl. Személyes részvéte
s részvétele toltotte fol verseit kiilonos fesziiltséggel. Fold, nyitott
sebern cimmel kiadott koltSi életmivének cimszavaiban egyszerre
érzem a foldkerekség egyetemes gondjait s a magyar £f6ld beforratlan
csonkasdgait, amelyekrdl szeretné, ha nem csak mi érzékelnénk Gket,
noha féjni csak nekiink fajnak. A konyv, egyvégtében olvasva, a két-
polusi stilus dramkorébe von benniinket: a magyarsagversek, a foli-
letesen felbuzdult ,,hazafias” versektSl meredeken eltérve, az dltalinos
emberi értékek viszonylataiban nyernek hitelességet. Szinte fiziol6-
gidsan atéli reményeit és csalddasait. Kitdzott és meghidsult célok,
uttévesztések, felvillané és kilobbané sikerek, csiiggesztén tartds ve-
reségek, pardzslé szerelmek, hatdrokon is dtnyulé baritsigok, nem
mulé gyiszok és toredelmek kapraztatd fény-drnyék jitéka erdsiti
ol a kontrasztokat s az éles konturokat. Ellentétes, mégis egyidejd
torténelmi, kulturilis idGsikok és életérzések torlédnak egymisra.
Népkoltészeti fordulatok és merészen djszerd vigisok, markans sze-
mélyesség és elvont targyiassig, a nyers valosag képei és abszurdba
hajlé litomasok. Versei nem ugy ivelnek a mélybdl a magasba, mint
a romantikusok mély depresszi6i és enthuziasztikus fellingoldsai, ha-
nem a vers részletében, egy-egy soron, mondaton beliil, a szélsGsé-
ges érzelmeket egyesits s a fesziiltséget fel nem oldé metaforikban
rezegnek, mint valamely modern zenemd disszonancidi, melyeket
sokaig értetleniil hallgattak, mig a k6z6nség meg nem adta magit az
Ujfajta esztétikumnak. A szépség korantsem hidnyzik a Csodri-vers-
bél, de korszerd, ezredforduléi 6sszhatissal nydjtogatja felénk bodi-
téan illatos virdgait és mérges kigyéit. A koltd okult Baudelaire-en
és Bartokon, Adyn és Jozsef Attilan, Nagy Laszlén, Kondor Bélin
és Salvador Dalin, mikdzben a nagy romantikusok, Vérosmarty és
Petéfi langolasat, filozofikussdgat és nagy formatumu érzelmi szél-
sGségeit sem lokte el magitdl: egyesitette ket éber litomasaiban.
Hasonl6 esztétikai izgalmakat élt és €l 4t, mint a honi és vildgkultg-
raban ezer csappal tdjékoz6dé Tornai Jozsef.

Isten nem ,halt meg” szimadra, de annak ellenfele, a sitin mind
félelmetesebb erejd eszkozoket ad a k6zos kreatdra, a zsugorodd
lelkd ember kezébe. Ez az ambivalencia sokszor mar egy metafora-
ban kifejezésre jut: a nagy ellentétek szorosan 6sszefonédnak benne.
Kiilén méltanyolandé, hogy az ellentétek ilyen Janus-arcu 6ssze-
novéseinek ellenére is alig van koltd, aki olyan pontosan meg tudja
kilonboztetni egymastdl az erkolcsi jot és rosszat, mint Csodri.
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A magassigélményrél van sz6 egyik nagy versében, az Esztergomi
elégidban, a ,csondes tériszony” kolteményében: ,,A szemem is majd
ott taldl nyugalmat, / befele néz, mint iidvoziilt vakok, / akik, ha lat-
ni akarnak, hit imddkoznak / és sz6litgatnak tdzvészt, harmatot, //
vérzG kezet, mely volt mir a keziikben, / a legbelsGbb test sirisit,
hogy ujra / rettenjen meg a semmi roncs sziviikben / s viarhassanak
ropitd fajdalomra”. A nagy ellentétek sorozatabdl a rizvésztdl, vérzés-
tdl, sirdstol megrettend, roncs szivet is ropitd fijdalomra biré lelki erét
emelem ki, mert oly hiven kifejezi Csodri kolt6i természetét: a sok-
rétegd érzelmi Gsszetettséget, amelyben az ellentétek nem semlege-
sitik, hanem megsokszorozzik egymist. A vildgnak nemcsak a kel-
lemes, hanem a szilk4s és szildnkos felét is intenziven érzékeli, mert
azt szeretné megjobbitani. Kézben négyszeresen vallja egy djabb
versében, hogy ,,€élni, élni, élni, élni” akart mindig és mindenekfo-
lott. Eletessége nem a boldogsigszigetet teremtd, Jokai romanti-
kéjéba ill6 Aranyemberé, hanem a gyerekkori természetélményeit
meghosszabbitani vigyd, teljességre torekvd és azt a k6zosségnek is
tehetsége szerint kiharcol6 férfié. Az Esztergomi elégidval mondva:
a teljes életé.

Kolt6i médszertana a makacs torténelmi tényekbdl s az egyéni
alkatbdl fakadt és formal6dott. Nagy remények és nagy csaléddsok,
a lehet&ségek elé vago hit és az ellenfél tulerejének tudomasulvétele
szaundztatta a kolt6t mar 1952-es versei, majd az ’56 utaniak — Befor-
dulok a fal felé, Istenképii vibar, Virbenyes koveken — idején, melyek
a forradalom friss gyaszaban keletkeztek; a Masodik sziiletésern cimd
kotet verseiben (1967) alighanem ezekkel kezd6dott nagy esztétikai
megtjulisa. Eletmivében ettsl fogva, versrél versre haladva, ugyan-
az a szenvedélyes férfiarc jelenik meg képzeletiinkben. Es ugyanazt
az érzelemmel telitett, rezignaltsigot gyakran éreztetS, mégis pateti-
kus hangot halljuk belsé hallaisunkban — a kényvhéz mellékelt CD-
lemez személyes versmondasaval egyezdn.

Milyen ez a hallhat6 el6addsméd, s milyen az elvontabb sugallata?
A komolysig” igaz, de nem kielégité mindsités: igazuk van azok-
nak a kritikusoknak (Acs Margit, Gérémbei Andriés), akik Csodri
szamos képének, képzettirsitisinak humordrdl, illetve szatirikus
megjelenit§ erejérdl és groteszkségérsl beszélnek. Hallatlanul ko-
molyan veszi az életet, humorral telitett pillanataiban is (példaul gye-
rekverseiben). Ez a komolysig nem komorsdg, hanem tragikussig.
Mondhatnam igy is: Csoérinak zseniilis érzéke van a tragikumhoz.
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Mert érzelmi vildga azt is érezteti, hogy milyen 6romokhoz és remé-
nyekhez képest érik veszteségek.

Hozzéatartozik ehhez természeti képeinek meghitt, torékeny szép-
sége. Az elvesztett idill, és megannyi félelmetes dtviltozds a hossza
telekben, aszilyokban és viharokban. Errél a szemlél6dg, a paranyi-
ban a felséges és a gyongédben a borzalmas ellenpontjait megtalilé
Radnéti Mikl6s jut eszembe. Cso6ri egyik versében a katicabogir
»Lassan araszolgatott nyugat felé / a megrozsdisodé fiben. Olyan
semmicske, vardzsos test volt / a szilegyenes gyertyanok alatt, / mint
amilyen én voltam hatévesen, / otthon a szériiben / a féldet szurkalé
villimok kozott. / Mégis, ahogy mozgott, mocorgalt: / ment vele a
fény, / mentek vele a felhSk / s ment vele Isten is, / nagy, oktdberi
arnyként hizva mogotte / £3j6 1abat. / A pafranyok, a lapuk / mind
lehasaltak elSttiik a foldre — / én meg csak édlltam ott magamban /
az erdd huzatos, z6ld kolostordban, / s nem tudtam, hogy az égbe /
vagy a foldbe kell-e mennem?” (Olyan semmicske, vardzsos test). Nem
valamely kiilsGség, hanem a litvinyban megbuvé bijossdg és a halél
varatlan, fuvallatszerd borzongasa emlékeztet a martir koltGelGdre.
A halil kézvetett gondolata belesimul a szépségbe az iménti idézet-
ben, de masutt fenyegetdn hasit az idillbe, és pére félelmetességében
rémlik fol, rendszerint a tdrsadalmi kozérzet 6lmossagara, hidegére
vagy tikkadt hGségére utalva. A Csodri-versek gyakori sajatsiga az
antiidill: megcsillan a derd és a féltett, partfogolt élet, de szétrom-
bolja valami vératlan, oda nem ill§, természetellenes és embertelen
jelenség. A szegénységben is j6 emlékeket hordozé gyerekkor fult
a hdbordba. Az ifjikorban romlaszté propaganditdl és végrehajtoi
intézkedésektdl perzselgdott fel a Fehérvar felli temet6domb és a
Vértes kozotti, otthonos vildga. Ez a milt jelenik meg gyakran elé-
gikus verseiben, és sokszor ez a viszonyitasi alapja: ,,Engem még ta-
lan / sirat egy régi falu, néhany elgazosodott / parasztudvar, fészer
és templomtorony, de a / cserbenhagyott jovt ki siratja s a parbajozé
mosolyt, / mely muskatli-piros s r6t elnokoket / sebzett haldlra rég?”
(Hat mégis sirat valaki?)

Szerelmi lirdjardl kiilon kellene szélni: hogyan tudta megdrizni
ennek az emberré tevs érzésnek a rangjit. Nem is rangjarol: szent-
ségérdl beszélnék inkabb, nem félve a nagy sz6tdl. Ennek sok koze
lehet ahhoz, hogy a jovd oly fontos szava ennek a koltészetnek. Vissza-
visszatérd, féltett, mert veszélyeztetett célként, becsben tartott érték-
ként szalloigévé valt, ahogy az egyik kotete cimlapjin is megjelent
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mar, Fislds a te idédrol megfogalmazisban. A jovG, az 6vé, amelyet
a sokasdgéval azonosit, Ggy tetszik, megint csak igazolja a tragikus
koltd mindsitését: ez ad értelmet és ez hoz annyi csalodist nagy tétre
mend harcai sordn. Németh Liszl6 szavaval, a f6] nem adott jovGben
rejlik kolt6i didvossége.

Cso6ri kordantsem egyhuri kolt§ — sokféle megszolalisibol pré-
bélom kiszlrni a jellemz6t. Néhdny jelzé tolul elGtérbe: megrendiile;
elragadtatott; gyaszos; kétségbeesett; vereségeit megvallon toredel-
mes; Osszerogyva is a kiizdés folytatdsara késziilG; az erésebb, kimé-
letlenebb és konyortelenebb ellenféllel szembeszallo; a gyongeségért
onmagit és tarsait okold, de semmit f6l nem ad6; a harcaiba bele-
faradtan is bizakodé. Egyszéval kiizds ember, mint mestere, Illyés.
Egyforman ihletje, pétolhatatlan kézhelyeinkkel mondva, a szabad-
sig, szerelem (Pet6fi), a politika és a szerelem (Ady), a szellem és a sze-
relern. Nem hagyta k6zombdosen Illyés Gyula diplomiéciai érzéke, az
indulatoknak szerpentin-utat kijel6lé okossiga sem. Ismerjiik azokat
a véleményeket, amelyek szerint Illyés megfontoltabb, taktikusabb
lény volt, kettejiik személyes kapcsolatdban is lathatén. Cso6ri irdsai-
bédl tudjuk, hogy ez az apa-fiui viszonyulds Illyés részérdl elsGsor-
ban féltést jelentett — mar 1952-ben, amikor a huszonkét esztendds
koltd leleplezd verseket irt a megnyomoritott falusi tarsadalomrél,
Illyés azt tanicsolta Csodrinak, irjon inkdbb szerelmes verseket.
»Gyula bicsi, de most éppen nem vagyok szerelmes” — mondta 6.
»Akkor is” — vélaszolta Illyés. Iddig az anekdota, de hadd folytassam
sajat meglatdsom szerint. Csodri taldn maga sem sejtette, mennyire
megfogadja Illyés tandcsit. A magyar szerelmi koltészet sok-sok
gyongyszemét Csoori hozta fol a [élek mélyébdl, és barmirdl irt, az
élet, a valésag szerelmeseként vallott a vilagrél és 6nmagdrdl. Részt
vett minden demokratikus megmozduldsban: a fényes szelek éveiben,
1953-ban, ’56-ban, ’68-ban, *77-ben, *79-ben, végig a 80-as években és
a kétezres évek felemassiga idején. Ha kellett, a realitdsokat is tudo-
masul vette: a torténelem determinal6 adottsigait és a cselekvés szi-
kos hatdrait ,,az isten sem tudhatta mdsként”, ahogy Illyés irta (A4 re-
formacio emlékmiive elotrt), de jora torekvg akaratunkkal valtoztat-
hatunk az elfogadhatatlan val6sagon. Illyés bizonyara hatott Csoérira
mérsékld tanicsaival, de ett8]l nem 6vatosabb, hanem modernebb
koltd lett a tanitvany, rataldlvan a kizvetett kifejezés atjaira.

Koltéi érzékenysége folerdsitette a red haté ingereket. A csékok
izét, az titések fajdalmat, a veszélyérzetet és a dacot, a magyar nyelv-
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kozosségért valo aggodalmat, a villalkozasok izgalmadt, a firadozds
veritékét s a régi, gyiszos emlékek keserdségét. Undorit sem ta-
gadta le. Nem akart megfutamodni vagy kiegyezni: a Kddar-korban
s a rendszervéltozds utdni években, évtizedekben egyarint a bele-
nyugvést tartotta és tartja a legf6bb veszélynek. Torténelmi érzéke
ugy mikodik, hogy a kedvezdtlen tarsadalmi és erkolesi jelenségeket
multbeli eredetiikig visszavezeti, és megkeresi azt a pontot, amelyen
utat tévesztettiink.

Komplex képei nagy ellentétekre bonthatdk, s a szimultdn la-
ts- és gondolkoddsméd hatdrozza meg a vers mozaikszerd, olykor
toredezett, kihagyisos szerkezetét. Mélypontokkal és meglepd kiug-
rasokkal valtakoznak az érzelmek. Kirajzoljik azt az elektrokardiog-
ramszerd 4brat, amelyen a rokonszenvébe fogadott és az drtalmas-
nak tartott minGségek kovetik egymdst. Figyeljiik meg a baritainak
ajanlott Biinbind vers képsorat. Onmarcangol6 kérdéseit bizonyéra
az ellene hangolt kritikak, f6ként a ,korszertdtleniil” (?) szenvedélyes
beszéd vidjai nyoman teszi fol. Sziikségesnek érzi az onvizsgélatot,
mint aki majd’ mindig elégedetlen 6nmagaval: ,,Miféle biinbe keve-
redtem, / hogy elveszett szivem hatalma // magam folott s folotte-
tek?” — hallik a lelkiismeret szava. ,,A tiizes nyelvet csak mimeltem?”
— kérdezi, s igy gondolom, nem a sajit koltészetébe vetett hite ren-
diilt meg a kiélezett lirai pillanatban. Hozzd kozelillokhoz beszél,
ezért igy értelmezhetS a mondat: csak nem gondoljitok, hogy nem
vagyok dszinte? Ezt a gyanit nem tidri magan, de nem tud a kételyek
végére jarni— a vers a lelkidllapot megindokolasdba torkollik: ,,Viligo-
kat lattam meghalni / elarvult szekerek és tankok / melld], ilve egy
lusta hanton”. A kérdésfoltevésben 6nvad rejlik. Lelki inditékait fol-
fedi, s fajlalja, hogy torekvéseit sok mindenben kiforgatta és megcsi-
folta a kor. Megvallja: ,De, Ggy tetszik, mindez kevés volt! // Kevés
a blin s a bintelenség. Ezért kell most fiistolgs lécek / kozott alud-
nom, fuldokolva, / hattal Istennek, Napnak, égnek”. Egi segitséget
nem vdr, a vers nyitva marad: nem tudhatja, mikor jon el az § ideje.
Am sok mis versében karpétol ezért: esztétikai programot ad, vaddal
illeti népét is, igy razza fol annak lelkiismeretét. Nagy Géasparnak ajan-
lott versében irta kesertin, még a koltétars életében: ,,Egy orszag fek-
szik elSttiink hanyatt a sirban, / dddolunk neki, mint szent falurosz-
szanak, / bar nem tudjuk, haldoklik, vagy csupan részeg”. A vers igy
folytatddik: ,,Ady kellene ide djra vagy egy korbacsos 6rdog, / hogy be-
zupélhassunk csapatiba, a gomblyukunkban loboncos, fehér rézsa”.
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Ady adta ki utédainak a templomépités programjit. Nemrég
templomépitoknek neveztem azokat a koltSket, akik megszolaldsaik-
kal démot — jelképes otthont — teremtettek a kozosségnek. A t6b-
biek k6zott Csoéri Sandorra is értettem a sz6t — s most bukkantam
rd arra a versére, amelyik szivem szerint visszaigazolja ezt. Nagy, égi
sdlak cimd kolteménye igy zarul: ,Megy az id§, megy, megy veszet-
til. / Csak én maradok mindig ott egy / fal mellett, egy halott mel-
lett, / egy folyton szétesd orszig parddés / romjai kozt, hogy csiszolt
porszemeibdl / hegyeit s templomit folépitsem”.

SCHEIN GABOR
Egy angyal onéletrajzai

Jelenkor Kiado
Pécs, 2009

Vincze Ferenc

EGY ANGYAL AUTOBIOGRAFIKUS
KLAVIATURAJA

Az onéletirids, életrajz, 6néletrajzi regény olyan mifaji kategoriik,
melyek egymistdl valé megkiilonboztetése korantsem egyszerd, £6-
ként akkor nem, ha az egyik legfeltinébb szerz4i intenciéként tart-
hatjuk szimon az olvas6 mtfajbéli elbizonytalanitdsit. Schein Géabor
Egy angyal onéletrajzai cimd mive mar a cimében is kisérletet tesz
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