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ritésétdl a fair trade kampinyokig.
S az elszegényedéssel, a leszakad6k
tomegével kapcsolatos nézetek sem
4lljak meg minden esetben a helyii-
ket a statisztikdk titkrében.

A Globalizdcio és kapitalizmus te-
hat kivil6an alkalmas arra, hogy tj-
ragondoljuk a tirgyalt kérdésekkel
kapcsolatos sztereotipidinkat. Még
akkor is, ha a tanulmédnyokat for-
gatva az olvasé idénként dgy érez-
hetd: a tudoményos, éppen ezért
eleve korlitozott horizontd meg-
kozelités soran fontos (ha tetszik:
anekdotikus) mozzanatok sikkad-
nak el, amelyek a felmeriilt problé-
méknak val6di sdlyt ad(nd)nak —
ilyen példdul az egyoldali gazdasi-
gi nyomds kovetkeztében eltling
tradicionalis életmédok, életfor-
mik kérdése. A kotet ezzel egyiitt is
érdekes, akir szemléletformil6 ol-
vasmdny lehet sokak szdmadra, s
megjelentetése (kiviltképp egy
konzervativ mihely részérdl) talin
a hazai kozgondolkodds differen-
cidléddsit is jelzi.

PArAY GYORGY
(Szerkesztette Szildgyi Katalin és Baldzs

Zoltdn, Szdzadvég Kiado, Budapest,
2008, 492 oldal, 4725 Ft)

Filozofia

Ha keziinkbe vessziik az Akadémiai
Kiadé tematikus kézikonyv-soroza-

tanak hatodik kotetét, a Boros Ga-
bor f8szerkesztésében megjelent
Filozdfidt, Ohatatlanul felmeriil
benniink a kérdés: milyen is a j6 ké-
zikonyv? Erre a kérdésre pedig
szinte a sziikségszertiség és egy két-
kilés konyvorids salydval nehezedik
rd a vilasz: pontosan #lyen.

Régi addssigit torleszti ezzel a
kiaddssal a magyar filozéfiatorté-
net-irds, eddig ugyanis nem volt ki-
fejezetten gazdag a rendszerezd, vi-
ligviszonylatban is szinvonalas
munkak létrehozdsiban. Egészen a
’90-es évekig ugyanis a leiré filoz6-
fiatorténet helyett az el§iré ten-
dencia volt jellemz8, amely mindig
az olvasatot, a  hivatalost” erésza-
kolta rd az olvaséra ahelyett, hogy
targyilagos attekintést, netdn étfo-
g6 képet nyyjtott volna.

A f8szerkeszt§ elGszaviban az
yeuropai filozéfiai hagyomény”
megismertetését tiizte ki célul.
E pozitiv kiildetés jegyében a ko-
ribban igencsak elhanyagolt ko-
zépkori filozéfia tirgyaldsira pél-
ddul a tobbi korszakndl nagyobb
terjedelem, pontosan 242 oldal ju-
tott. Ettdl eltekintve a kiilonbdz8
id8szakok koriilbelil stlyuknak
megfelel6 mértékben szerepelnek a
kotetben. Nem titkoziink egy tdlsd-
gosan is elrugaszkodott filoz6fiai
miinyelv falaiba az egyes fejezetek
olvasisa kozben; a tizenkilenc fét
szamldlé szakmai stdb mdsfélezer
oldal kedvéért félre tudta tenni a
tudomdnyos diskurzust amigy jel-

KULTURA 93

lemz6 dt- és tdlbeszéltséget, ami
sokszor inkibb kerékkotdje a meg-
értésnek, mint elGsegitdie.

A két 6 részre osztott kotet el-
s6 fele kétségkiviil a laikusok sza-
mdra is hozziférheté médon iré-
dott meg. A preszékratikusoktdl a
20. szdzad kozepéig tartd torténeti
részben tapasztalhat6 felépitettsé-
gen tdl a tartalomjegyzékben is ar-
gumentilt egymdsra-rétegzettség
nem csupén kronolégiai, de hatés-
torténeti szempontbdl is dbrizol.
Az egyes cikkek tomor és vizlat-
szerd képet nydjtanak té-
méjukrél — a zold keretes, |
a f6 témabdl eldgazd ap-
rébb irisokat pedig re-
mekiil dgyaztik be a sz6-
vegbe. Sét, ahol a szem-
léltetéshez  fontosnak
tartottdk az dbrik beikta-
tasit is (lisd a Cusa-
nusrél sz6l6 fejezetet),
egyenesen a megértés elGsegitésé-
nek szindéka viliglik ki. Rdaddsul
a j6 kereszthivatkozdsi rendszer,
és a korszakvégi irodalomjegyzé-
kek kiilénosen j6l forgathat6vi, az
internet kiteljesedésének éveiben
is mérvadé tudisbazissd teszik a
Filozdfidt.

A kotet misodik fele viszont
Ugy tlinhet, hogy a diskurzusokba
amugy is beavatott olvas6knak ké-
sziilt — dm val6jiban nem errdl van
sz6. Taldn kiilonos, hogy (ahogyan
a fGszerkeszté az elGszéban beje-
lenti) az ’50—60-as évektdl kezdd-
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dik a szisztematikus rész. Az addig
egységes és ardnyos filozofiatorté-
net hirtelen, mint egy csomag ma-
rokké, kihull a keziinkbdél, s hdlt
helyén csak a darabjaira hullott
narrativik és résztudomdnyok vild-
ga marad. E narrativik viszont egy
végsGsoron mindent atfogd és egy-
mésra is reflektdlé filozéfiai életet
feltételeznek, amelyet nem lehet
(és talin nem is kell) letisztult
struktiraként megragadni. Am a
kortdrs folyamatok dtlitdsihoz, a
jelenleg is é16 vitdkban val6 eliga-
zoddshoz tobbre lenne
sziikség a f6 csapdsok is-
| mertetésénél. A legjelen-
| tGsebb szaktertiletek sajd-
tos  problémaviligirdl
sz0616, tomor cikkek (mint
példdul a torténelemfilo-
z6fia, a jelenkori francia
fenomenolégia vagy a
pragmatizmus), bir csak
izelitének nevezhetdek, de min-
denképpen tovibbi olvasisra és el-
mélyiilésre Osztonoznek. Vagyis a
terjedelmesebb filozéfiatorténeti
résszel szemben a szisztematikus
szempont esetében az enciklopédi-
kus igényt inkibb a tdjékoztatds, az
ismertetés vagya véltja fel. Ez azért
figyelemre méltd, mert épp a jelent
leginkibb érintd fejleményeket
szokds ,zdrt kapuk mogott” meg-
targyalni.

Osszességében véve hidnypot-
16 és nélkiilozhetetlen munkat tett
le elénk a magyar filozéfiai élet,
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amely egy régéta titongé rt tolt
be a gondolkodé ember polcin.
ZSOLNAL GYORGY

(Foszerkesztd Boros Gdbor,
Akadémiai Kiado, Budapest, 2007,
1434 oldal, 5500 Fr)

MAURICE MERLEAU-PONTY:
A lathato
és a lathatatlan

A neves francia fenomenolégus,
Maurice Merleau-Ponty torzéban
maradt, majd posztumusz publikilt
kései fémivét, mely a U'Harmattan
Kiadé gondozisiban jelent meg
2007-ben, el@szor tarthatja kezében

tiink gondolkoddsinak gazdagsiga-
ba és az ezt kifejezésre juttatd
nyelvhasznilatinak eredetiségébe.
A (lezdratlan) életmivet zar6 f6mi
azonban vératott magéra.

A fenomenolégusok alapvetéen
egyetértettek abban, hogy a karte-
zidnus megalapozdsi tudominy a
szubjektumban ,mér mindig is”
meglévé idedk vagy az én struktird-
ja dltal, abbdl kiindulva olyan
absztrakt valgsigleirdst alkotott
meg, amely az élettd] teljesen ide-
gen modellként elszakitotta egy-
méstdl az életet magit és az arrdl
sz6l6 tudomdnyt. Ez a matema-
tizélds kiterjedt az élet minden te-
riiletére; a filozofidn tdl természe-
tesen a kultirdra, a mivészetre és
valamiképpen mindenre, amivel az

a magyar olvasé. A tore-
dékben maradt munka
ykiteljesitését” célzandé a
szerkeszt8, Claude Lefort
nyomdn a magyar forditék
is kitiintetett figyelmet
szenteltek a szovegtorzs-
hoz kapcsol6dd, nagyszi-
mu ,munkajegyzet” mel- L

lékletként valé kozlésére,

Merleau-Ponty

ember evildgi ténykedése
Maurice | sordn szembesiil. Hasonlé
dtfogé igényt tdmasztott
\ lathato | Merleau-Ponty is, s ezt a

¢s a lathatatlan | gz3ndékat nemcsak filo-

z6fusként, hanem torté-
nészként, esztétaként és
kultirkritikusként is kife-
jezésre juttatta. Ennek a

ami mdr kordbban szokdssd vélt az
adott szoveget érint§ gyakorlatban.
A szerz6nek magyarul eddig mind-
ossze egy kotete, A filozdfia dicsérete
és néhdny tanulmdnya jelent meg
igényes, filozofiai, illetve mivé-
szetelméleti folyGiratokban, vala-
mint tematikus esszékotetekben,
melyek éltal bepillantdst nyerhet-

szertedgazé érdeklGdés-
nek ardnyos 6sszefoglaléja A litha-
10 €5 a ldthatatlan.

A kotetet olvasva nyomban
szembettinik, hogy a szerz§ a kifej-
tend§ témakat mennyire koénnyed
ir6i stilusban és poétikus erdvel ke-
zeli, de ez a stilust érint8 észrevétel
nem kérdgjelezheti meg, hogy valo-
ban filozéfiai munkit, sét 6nallé fi-
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lozéfidt tartunk kézben. Ha lenne
is benniink ilyen kétely, gyorsan el-
oszlik, mihelyst észrevessziik a rej-
tett Osszefonddisokat, egymdsra-
hajldsokat a szévegben, és vildgossi
vélik, hogy Merleau-Ponty dgy irta
konyvét, ahogyan filoz6fiai érdek-
16dése vezette: a nyelvvel és a ,kér-
dezéssel”, a kérdezni tudds adottsi-
gival igyekezett felfedni a Lét vi-
szonyait, vonatkozdsok bonyolult
szovevényét, melyek logikailag
el6zik meg a beszélt nyelvet, pon-
tosabban a kiilvildg leirdsait. T'6b-
bek kozt épp ezért paradox és bra-
viros nyelvi kisérlet A lithatd és a
ldthatatlan, melynek egyik kézpon-
ti terminusa mAr nem azonos a vi-
lig tapasztalatit: gyonyoreit és
szenvedéseit megéld resttel, mint a
korai fémtiben, Az érzékelés feno-
menoldgidjdban, hanem annak he-
lyébe a ,,Huas”-t dllitja, a vilig had-
sdt, amelyben 6sszefonddik az érzé-
kel és az érzékelt.
Merleau-Ponty ontolégidja a
megalapozdsnak nem azt a formdjdt
koveti, amely az észleléstd] elkiilo-
nithetd, érzékfeletti szférit teszi
meg a megismerés elsGdleges alap-
jinak, hanem — miként a fenome-
nolégia mds képviseldi is tették — az
eredet nyoméba eredvén valami
véltozatlan kutatdsiba fog. Ilyen
eredetként jelenik meg a Hus
(chair), mely nem mint transzcen-
dens létezd 4ll elSttiink, hanem
olyan metaforaként szerepel, amely
a szerz§ elképzeléseinek megfelels-

en nyelvileg is kinyilvinitja, hogy
viligértésiinknek igenis megkertil-
hetetlen alapja az ember és a kiilvi-
lig, az élet eredendd, red6z8d4 tes-
tisége.

BOROK SZABOLCS

(Fordirotta Farkas Henrik és Szabo
Zsigmond, L’Harmattan Kiado,
Budapest, 2007, 314 oldal, 2700 Ft)

JORG VON UTHMANN:
Gyilkosok és
detektivek

A gyilkossdgok rovid

kultiurtorténete

Az emberiséget oly sok 6szton
mellett az 6lés Gsztone is jellemzi.
Voltak, vannak intézményesitett
alkalmak (habortk), amikor a gyil-
kossdg, mésok elpusztitdsa oly mé-
don, melyre az dllatviligban
egyetlen egyed sem lenne képes,
megszokdssd vilik. A vérg6zos em-
beri torténelemben akadnak olyan
id6szakok — természetesen ebbdl
van joval kevesebb —, amelyeket
nem terhel hdbort. Persze ilyen-
kor is voltak, vannak és lesznek
olyan embertirsaink, akik életének
legf6bb célja masok likvidildsa a
legviltozatosabb médokon. Még
szerencse, hogy — legalabbis idei-
lis esetben — a magdnyos gyilkoso-
kat eléri végzetiik, az igazsigszol-
géltatds.



