38 Figyelé

duldsok, a nyolcvanas évek elején
megalakul6 Szolidaritds — e fordulé-
pontok akdr egy csillag cstcsai: ldt-
szolag semmi koziik egymadshoz, de
ha a kozéppontra, az er6t és hitet
sugdrzo, tuggetlen és csorbitatlan
Lengyelorszigra  vonatkoztatjuk
Gket, maris érthetd struktdrdt raj-
zolnak ki.

Kovdcs Istvdn, amellett, hogy
alapvet6 mitoszokkal szdmol le
(nemcsak a kollabordns lengyel
nem létezik” eddig dltalinos igazsd-
gt kérd&jelezi meg, de a Zegota fe-
dbnevii zsidémentd hilézat miiko-
désének részletes bemutatdsaval tisz-
tdzza az antiszemitizmus vadjival
oly sokat illetett lengyeleket is), szi-
mos adalékkal szolgdl az oktatds, a
kulturdlis élet, az egyhdz és a hadse-
reg hetven évérél, mig a ,versailles-i
fattybdl” demokratikus berendez-
kedésti koztdrsasdg nem valik.

Nem lehet eléggé hangsilyozni
azt a folyamatossdgot, amely a 20.
szdzad politikai eseményeitdl a je-
lenbe tart, s a szerzé nem is mulaszt-
ja el felhivni a figyelmet a német—
orosz kozeledést ma is gyanakvdssal
figyel6é Lengyelorszdg inditékaira,
illetve arra a tényre, hogy Putyin el-
nok jelenleg sem hajlandé beldtni a
Katynban tortént tomegmészdrlds
népirtds-jellegét. Az ehhez hasonlé
dtvezetések nélkiil lehetetlen tisztdn
megérteni, mit mondanak nekiink a
mult szézad lengyel hangjai, melyek
a maguk idejében sokszor csak sut-
togdsnak tlintek.

Shogy a,,Lengyel — magyar: két
bardt!” nem valamiféle egyre halvd-
nyuld, csak a sziikség idején elGka-
pott s lobogtatott transzparens, ha-
nem nagyon is ¢l6 és érvényes igaz-
sdg, arra a szerz$ tobb izben is
rdmutat. Azt is mondhatndnk:
ahogy Lengyelorszdg annak idején
befogadta Vazul fiait, igy Magyar-
orszdg mintegy kilencszdz évvel ké-
s6bb befogadta a lengyelség jelentSs
hdnyadadt, s ezzel tobbet tett, mintha
a leghatékonyabb katonai segitség-
gel tdmogatta volna — amit egyéb-
ként egyik fél sem mulasztott el az
évszdzadok sordn. E két, hatalmi
szempontbol kicsi orszdg mdig tar-
to, pdratlan Osszetartdsdt magdnak
Kovics Istvannak a személye is hite-
lesiti, akit 2003-ban els6 magyar-
ként és els6 diplomataként Krakko
diszpolgdrdvd avattak.

SISKA HENRIETT

(Europa Konyvkiadd, Budapest, 2000,
650 oldal, 3800 Ft)

M. Kiss SANDOR:

Utak 56-hoz,

utak 56 utan

Valogatott cikkek, esszé€k,
tanulmanyok (1981-2005)

A Kdddr-korszak egyik torténész-
kozmonddsa” szerint ,, Réma bukd-
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sdig tart a torténelem, a tobbi kdke-
mény aktudlpolitika”. S valéban, a
korban, amelyben a kotet egy tekin-
télyes része keletkezett, a torténelem
kérdéseit — mint a lehetséges ellendl-
lds egyik szlik terepét — mind a hata-
lom, mind a vele szemben 4llék fe-
szult figyelemmel kovették nyo-
mon. Olykor egy-egy tudomdnyos
megdllapitds publikdldsa a napi poli-
tikdra, s ezzel magdra a torténelem
alakuldsdra is komoly hatdssal volt.
Ez a konyv azonban j6 példa arra,
hogy minden id6ben lehet a torté-
nelmet tudomdnyként md-
velni. A munka korabeli
nehézségeir6l M. Kiss
Séndor ezt irja: ,Néha
ugy érzem, hogy szakmai
életiink — diktatiraban
ndéttiink fel, s nem demok-
rdcidban —abbdl dllt, hogy
hosszut id6n keresztiil rdg-
tuk 4t magunkat egy kdsa-
hegyen, amir6l késébb kidertilt,
hogy még kdsa sem volt.”

M. Kiss Sdndor kétetének egyik
nagy értéke, hogy a magyar torténe-
lem olyan csomoépontjait mutatja
be, amelyek a kommunista mozga-
lom ,legenddriumdnak” részeként
nagymértékben ki voltak téve a hata-
lom , dtfestési” torekvéseinek. A ko-
tet 1981-t8l gytjti Ossze a szerzo
fontos {rdsait, amelyek a hdboru
elétti népi mozgalomtol *56-ig ve-
zetd és az °56-ot kovetd ,utat” mu-
tatjak be. A magyar ellendlldsi moz-
galom — kiilonosen a nem kommu-

nista ellendlldsi mozgalom — méltat-
lanul elfeledett része a magyar torté-
nelemnek. A 45 utini demokratikus
élet, az ,,4j vildg” lehetéségét gyor-
san felvdltja egy kiéptil6, minden ad-
digindl borzalmasabb zsarnoksig.
A kommunista erészakszervezetek
miikodésének anatémidjit az els6k
kozott vazolta fel a szerz6. Miként
érkezik el °56, s a forradalom utdn
hovd vezetnek a szabadsagot keres6k
utjai? A kotetnek a maga részletei-
ben adott vélaszai kozelmultunk leg-
fontosabb kérdéseit érintik.

Rendkiviil tanulsdgos
az el6szo6, melyet — dltald-
nos ,.el6széolvasasi hajlan-
ddsdgunkkal” ellentétben
— mindenképpen érdemes
elolvasnunk. A szerzd ro-
viden felvdzolja sajdt pd-
lyaképét, és elénk tdrja ars
poeticdjit: palyafutdsa so-
ran honnan indult, s hovd
jutott el. Mint hatdrozta meg életét
clsé témdja, a polgdri ellendllds, ho-
gyan taldlt rd a népiekre és °56-ra.
Mindehhez a rendszervéltoztatds
adja a hdtteret, amelynek dontd sza-
kasza éppen 56 kérdésével indul.
Hasonldan érdekes az utolsé, Szub-
jektiv jegyzetek cimi fejezet is, amely
minden {rds torténetéhez néhdny
személyes libjegyzetet illeszt.

A kotetben nemcsak tudoma-
nyos publikdcidk vannak, hanem
esszék, publicisztikak, egyéb irdsok
is, melyekbdl kibontakozik egy egé-
szen sajitos hozzddllds, attitlid,



40

Figyeld

amely hallatlanul izgalmassa teszi a
miivet. M. Kiss Sdndor kotete egy
rendkiviil személyes taldlkozds a tor-
ténelemmel: a torténelemmel foglal-
kozd, s ezen keresztiil a torténelmet
alakité ember taldlkozdsa torténe-
tekkel, személyekkel. Ifja torténész-
ként egészen egyediildll6 kapesolat-
ba kertilt vizsgalt korszakdnak, ,,té-
mdjdnak” szereplGivel, akikkel
éveken, sokszor évtizedeken keresz-
tiil beszélték 4t mindazt, amin 8k ke-
resztiilmentek. A kép, amit M. Kiss
ezekbdl a kapesolatokbdl, taldlkozd-
sokbol és persze a szakma szabdlyai
szerint rendkiviil alaposan elvégzett
kutatdsokbdl 6sszedllit, nagy aldzat-
tal megirt torténelem. Ahogy a szer-
zG6 irja: ,Nagy tapasztalat az a kozel-
mult kérdéseivel foglalkozé olvaséd-
nak és fronak egyardnt: amit dtéltél,
ugy értékeld, hogy vedd észre a kor-
szakbdl fakadé kotottségeket, majd
emelkedj ezen feliil.”
Most, amikor az embereket egy-
re kevésbé érdekli a torténelem, s
csak az olyan nagy csomépontoknal
hajlamosak ,.eldlldogdlni” egy kicsit,
mint példdul °56, nagyon fontos,
hogy ismerjiik az oda és az onnan
vezet§ utakat, a torténelmet alakitd
embereket, emberi sorsokat. Feltét-
lentil olvasandé konyv.
SZENTPALY-JUHASZ MIKLOS

(Mundus Magyar Egyetemi Kindo,
Budapest, 20006, 446 oldnl, 3900 Ft)

HORVATH MIKLOS -
TULIPAN EvA:

Keresztutak
Magyar Néphadsereg, 1956

,Amikor a haldlos {téletek szima el-
érte az ellenforradalmi események-
ben drtalmatlanul elhunytak szimat,
arra kértem az elvtdrsakat, hogy dll-
janak le” — mondta Kdddr Jdnos
1985-ben Moszkviban Mihail Gor-
bacsovnak.

Hammurapi babiloni uralkodé
nagy valdszintiséggel nem gondolta,
hogy haldla utdn csaknem négy évez-
reddel egyes politikusok még mindig
elészeretettel alkalmazzik majd az dl-
tala bevezetett ,.szemet szemért, fogat
fogért” elvet. Persze az is valészind,
hogy a késébbi viddmnak mondott
barakk ajténdlléja sem a babiloni ural-
kodéra gondolt az 1956-os forrada-
lom leverését kovetS években. A nem-
régiben megjelent Keresztutak cim@
konyv egyik szerz&je, Horvith Mik-
16s szerint Kdddr Jdnos leginkdbb a
bosszura gondolt. Torekvése az volt,
hogy a rendszer védelmében elesett
minden egyes személy haldldt leg-
alabb egy ..ellenforradalmdr” kivégzé-
sével egyenlitse ki. Hogy minél tobb
ember kivégzését tudja legitimdlni,
mar csak egy kisebb triikkot kellett al-
kalmaznia: sok esetben olyanokat is
hési halottd nyilvanitottak, akik nem
a kommunista rendszer védelmében,
hanem mds médon, esetleg éppen
szovjet golyoktol haltak meg,.



