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nem csupdn a totalitdrius rezsimek
sajatja. Drezda, Hirosima, drtatlan dl-
dozatokat koveteld  humanitdrius”
beavatkozasok, a demokracia export-
ja—e fogalmak (vagy fogalommd lett
tulajdonnevek) jelzik, hogy ,.a j6 ki-
sértésének” a demokratikus dllamok
sem képesek minden esetben ellendll-
ni. Sziikségtelen kiilon hangsilyozni,
hogy Todorov is szivesen litna egyre
tobb demokricidt és egyre kevesebb
onkényuralmat a viligban — de nem
minden dron. A rossz emlékezetének
legfGbb tanulsdga ugyanis, hogy ,,ne
aj6 nevében kezdjiink harcot a rossz
ellen, hanem azoknak az 6nbizalma
ellen, akik azt hangoztatjdk, hogy
mindig tudjdk, hol taldlhat6 a j6 és a
rossz”.

A konyv kiilonlegessége, hogy
(a teoretikus fejezetekkel parhuza-
mosan) ezen eszmény lehetséges
gyakorlati megvalésuldsainak is fi-
gyelmet szentel, méghozzd ¢l tucat
portré formdjaban. Todorov hat, ha-
zankban kevésbé ismert iré-értelmi-
ségi életutjdt mutatja be az olvasé-
nak. ,,HGsei” (Vaszilij Groszman,
Margarete Buber-Neumann, David
Rousset, Primo Levi, Romain Gary
¢s Germaine Tillion) hangsulyozot-
tan nem hGsok a sz6 hagyomdnyos
értelmében; nem megingathatatla-
nok, hiszen egyikiik-mdsikuk kez-
detben szimpatizilt a szovjet kom-
munizmussal. Mindkét totalitdrius
iranyzat kegyetlenségét megszen-
vedve-megtapasztalva azonban arra
tették fel életiiket, hogy az emberte-

len politikai rendszerek ellen kiizdje-
nek a rendelkezéstikre all6 eszk6zok-
kel. Részrehajlds nélkiil, s nem a jo
valamely elvont idedja nevében, ha-
nem a szenvedd ember nevében,
vagy még inkdbb: magdért a szenve-
d6 emberért.

PAray GYORGY

(Forditotta Bethlen Jozsef,
Napvilag Kiadd, Budapest, 2005,
336 oldal, 3300 Ft)

FRrRANCIS FUKUYAMA:
Allamépités
Kormanyzas é€s vilagrend
a2l.szazadban

Ha Fukuyama, akkor mindenki ka-
pasbol A tortenelem végére gondol.
S barmelyik munkdjardl legyen is
sz6, annak értékelése sordn f6 miivé-
ig szinte mindig vissza szoktak nyul-
ni. Ezt most mell6zom, de nem vé-
letlentil. A Szdzadvég gondozdsiban
megjelent Allamépités ugyanis mar a
Htorténelem végén” is til van. ,,Ijj
id6knek 4j dalaival” 1ép el6 Fuku-
yama, a kormdnyzds és a vildgrend
21. szdzadi kihivdsaira keresve a vd-
laszt, mintaz az alcimbdl is kivildglik.
A konyvet olvasva rd kell dobben-
niink, hogy immadron mi is egy ,,sz¢ép
4j vildg” kihivdsai kozepette, a transz-
Operenciai majdhogynem ,,poszt-
humdn jovendSben” éliink.
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Az aranycsindlds titkdt persze
¢bbdl a konyvbdl sem fogjuk kiol-
vasni, mivel arra végiil nem kapunk
konkrét vélaszt, hogy az dllamépités
alkimidja milyen titkos recepttel dll
el6 az idedlis dllam megalkotdsdra
vonatkozdan. Rogton szogezziik is
le, hogy ordkulumként erre hiteles
vilaszt igérni hiteltelenné is tenné az
embert, hiszen ahdny vilagnézet,
ideoldgia, politikai felfogds, tdrsada-
lomkép, egyszéval ahdny ember(i
érdek), annyi vizid, elképzelés szii-
lethet az dllam, illetve a tdr-
sadalom helyesnek itélt j6-
vOjérol. Vagy ahogyan a
szerz6 fogalmaz azzal kap-
csolatban, hogy erre vonat-
kozdan nincs dltalinosan
érvényes szabdly: ,a koz- |
igazgatds teriilete szitkség- ¥
szer(ien inkdbb miivészet,
mintsem tudomdny”. Ar-
rél pedig, hogy nincs objektiv szer-
vezeti forma, az allamigazgatdsi és
vallalati menedzsment tertiletén
szorgoskodoknak tudomdsuk van,
ezt csak a kozgazddszok képtelenek
felfogni.

Az igazi kérdés, az egyszerliség
kedvéért kissé sarkitottan fogalmaz-
va, hogy az er6s—gyenge, a ki-
csi—nagy, az expanziv—defenziv sz¢l-
s6 polusai kozott hol helyezkedjen el
a hatékony dllam. A szerz6 nem is
rejti véka ald elképzelését arrdl, hogy
a nemzetkozi — bocsdnat a cstinya
terminusért — mainstreamnek meg-
telelGen az erds és hatékony, de még-

is a minél kisebb allam elkotelezett
hive. Errdl a hitvalldsardl tesz tanu-
bizonysagot a konyv preambulum-
ként szolgdld el6szavaban és f6kép-
pen a mindosszesen néhdny oldalas
utolso fejezetben, a md kvdzi zird
rendelkezéseiben, amelynek mar a
cime is arulkodd: Kisebb, de evisebb.

Az iras gerincét képezd elsé ha-
rom fejezet erds heterogenitasinak s
az alfejezetek kissé kusza cimvalaszta-
sdnak oka az, hogy Fukuyama anya-
guk nagy részét korabbi eladdsaibdl
meritette. Mindhdrom feje-
zet az allamépitésrdl szol,
mas-mds oldaldt vizsgalva
annak. Az elsé fejezetnek
akdr az allam(le)épités ci-
met is lehetett volna adni.
| A minimalista (gyenge)
kontra aktiv (beavatkozd)
dllam évszazados kiizdel-
mének torténetét vizolja
réviden, majd a hideghdborut kéve-
toen az allam(appardtus) méretének
csokkentését evolucids tendenciaként
dbrdzolja. Osszességében mindennél
kivinatosabb eredménynek tartja az
dllami funkcidk kiterjedtségének re-
dukdldsi.

A kovetkez6 fejezet az dllam-
(4t)épitésrol szol, s azt hangsulyoz-
za, hogy a kozhiedelemmel ellen-
tétben a kozigazgatds, a kozhivatal-
nok munkdja nem mindig a kozt
szolgdlja, hanem azt 6n0s érdekek
motivaljdk. A harmadik fejezet pe-
dig elsésorban a jelenkori haborik
(Afganisztan, Irak) utdni tényleges
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dllam(fel)épitést, ¢és dltaldban a
gyenge dllamok instabilitdsdnak a
szuverenitds, illetve a demokratikus
legitimdcié kérdéseivel valo Gssze-
fliggéseit taglalja.

DS.: Allamépités?! Aktualitdsa
szinte ordit. Igaz, nem mindegy,
hogy fel-, dt- vagy leépitjiik azt, hi-
szen a nyugati civilizdciénak is két el-
tér6 tipus tdrsadalmi berendezkedé-
se alakult ki. A korlatozott allami kor-
madnyzattal és szerepvillaldssal bird, a
joléti rendszer visszaszoritasiban ak-
tiv, a szabadsdgjogok dominancidjat
er6sité amerikai modell, s az ezzel ép-
pen ellentétes, a joléti rendszert
inkdbb tdmogatd, viszont erételjes-
ebben szabdlyozo jellegti eurdpai al-
ternativa. Vannak, akik az el6z6 gy6-
zelmét vildgunkban determindlva
lat(tat)jak, de ettdl az utdbbi opcid
még fenndll, persze csak ha nem lesz
»Eurdépa csendes, ujra csendes”...

IzMINDI RICHARD

(Forditotta Kitta Gerygely,
Szdzadvey Kindo, Budapest, 2005,
198 oldal, 3150 Ft)

Idével palotak...

Magyar udvari kultura a
16-17.szazadban

Ki ne dlmodozott volna gyermekko-
rdban arrdl, hogy milyen lehetett
egy régebbi korban élni? Ilyenkor

azonban sosem az egyszer(i juhdsz-
bojtdr vagy a hadirokkant, nyomo-
rék koldus helyzetébe képzeljitk ma-
gunkat, hanem a hires személyek,
grofok, hercegek, varurak vagy grof-
nék, polgdrasszonyok sorsdt oltjiik
magunkra gondolatban. De milyen
volt valdjiban az & életiik? Milyen
volt az el6kelSk udvari élete hazdnk-
ban ezel6tt 400-500 évvel?

Ezekre a fontos kérdésekre ad
vilaszt e kotet, s ha mindent nem is,
de nagyon sok részletet megtudha-
tunk egykor élt elédeink sorsdrol,
hétkéznapjairdl. A miivel6déstorté-
neti, életmod-torténeti megkozeli-
tés, az elemzések adatgazdagsdga, a
pontos forrisfeldolgozas élvezhetd-
vé teszik a konyvet a laikus olvasok
és a hivatdsos torténészek szdmadra
egyarant. A hagyomdnyos politika-
torténeti témak — ebbe az udvari int-
rikdk és a titkos szervezkedések is be-
leférnek — mellett a zene, a korabeli
kertek, a tarsasagi élet formdi és sza-
balyai is helyet kapnak a kotetben,
akdresak a 17. szdzadi reprezentdcid
aktusainak elemzése. A témadk szer-
tedgazoak, s a szerkesztOk érdeme,
hogy nem akartdk erészakosan egy
mederbe terelni a vizsgilatokat, hi-
szen igy valik igazdn jol ldthatova,
hogy milyen sok irdnyba lehet foly-
tatni még a kutatdsokat, hogy valo-
jdban mennyire a kezdetén vagyunk
az udvari élet feltdrdsdnak.

A 16-17. szizadi Magyarorszig
sajdtsdgos helyzetét az adta, hogy a
mohdcsi vész utdn az uralkodo és ve-



