88 Figyelé

egy levélben egész kis esszét vignak
ki a céhtars méltatdsaképp. Tapintat
és kritika az 6 szemléletiik szerint
Osszeférd dolgok. A becstilés szoli-
dan tudtul adva is becstilés —
ha a mfivelt udvariassig for-
muldiban valédi hozzéértés
és tdjékozottsdg rejlik.

A levelekbdl az is kide-
riil, hogy némelykor bizony
mindketten erdsen fohdsz-
kodjdk a szabaduldst az iro-
dalmi élet protokollja aldl.
Ugyek cibdljak Gket. ,,An-
nyit dolgoztam — {rja példdul Fodor
— ebben az évben (hetenként két vi-
déki ut, két cikk, két irodalmi est
szervezése... — €z szinte reprezenta-
tiv dtlagnak vehetd), hogy érdemel-
nék végre egy kis figgetlen nyugal-
mat.” A fiiggetlen nyugalom mind-
kettejiik szamdra a csaldd. Es a privt
embernek ezekrél a beteljesedett
ordirdl éppugy szives 6romest érte-
sitik egymadst, mint gondjaikrdl, ba-
jaikrol.

De annak, aki a Csorba Gyozd és
Fodor Andrds levelezését kell6 figye-
lemmel olvassa—a mesterséghez ko-
t6d6 hirek, az egymdsnak kiildott
ked¢ély-beszamoldk, az irdi tervek, a
csalddi  események szambavétele
mellett — el6bb-utdbb valami mds is
feltlinik. Persze, hiszen ez a két-f6-
szerepl0s, levelekbe dgyazott (Tiis-
kés Tibor szavaival) fejlodesregény
nemcsak a fGszereplkre, tartdsukra,
erkolesiikre vet fényt, hanem az ket
ovez6 milibre is ramutat; a stiklikre,

a kusza viszonyokra, a hatalmi ab-
szurdumokra. Arra a kornyezetre,
amely igy vagy tgy: szalaggal vagy
ldnccal, de mindenképp lekotni to-
rekszik azt, aki folébe va-
gyik. Festhet-c a levelek vé-
letlene ennél drdmaibb szi-
tudciot?

A kiadvany kiilonben
(adataival, forraserejével)
remek bibliomunka. Tiiskés
Tibor, az el6szé {rdja min-
dent elmond Csorbardl és
Fodorrdl, amit egy ilyen
kotetben elmondani érdemes. Pintér
Laszl6 jegyzetei sziikségesek, infor-
mativak — utdszava azonban tulirt,
néhol feszélyezGen suta; minden-
esetre kissé fura dldaskérés a két kol-
tore, hogy békésen pihenjenck ,az
orok betl-, sz6- és mondatmezs-
kon”. A vilagért sem! Ahol sz6 van,
mondat van: hadd legyenek élénkek,
életben levék. Mint itt, leveleik dltal.

KELEMEN LAJOS

(Pro Pannonin Kiado, Pécs, 2005,
442 oldal, 2800 Ft)

GAL SANDOR
Egybegyljtétt mavei V.

Iras és irodalom

A szlovikiai magyar irodalom taldn
legsokoldalubb, legtobb miifaju
alakja Gl Sdndor, akinek a vilighd-
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boru, ajogtosztottsig, a kommuniz-
mus, a paraszti életforma felbom-
lasztdsa, az elsG generdcios értelmi-
ségi 1ét mind személyesen dtéle
tapasztalata. De nem csupdn a kii-
16nboz6 élethelyzetek feldolgozdsa
kivanhatta meg a valtozatos formd-
kat, hanem az 4téltekbdl leszlirt fel-
ismerés is: ,kikertilhetetlen a kozos-
ségi felelGsség™. Gdl a folyamatossdg
fenntartasiban lel feladatdra (Fébry
Zoltan példdja, mint annyi minden-
ben, ennek beldtdsdban is meghatd-
rozo jelentéségii szamadra): ,,1950-
t6l nekiink Gjra mindent az alapok-
tol kellett folépitentink [ ...] egyfajta
folyamatossdgot probdltam toviabb
¢épiteni. Hidnyérzetem volt, miért
nincs nekiink az, amink egyszer mar
volt, s miért nincs az, ami mdsutt le-
het [...] ami nem volt, azt valakinek
meg kellett csindlni. Fabryval sz6l-
va: a sziikségbdl erényt kellett kovi-
csolni.”

Az Ids és ivodalomban Gsszegy(ij-
tott szinhdzi és konyvkritikdk, el-
mélkedések és emlékezések, doku-
mentumkozlések és naplojegyzetek,
interjuk egy kotetbe rendezését az
indokolja, hogy mind a cimben
kiemelt témdkat jarjik koril. Egy-
madsra vetiil benniik az egyéni és a
kozosségi sors, a személyesbdl ki-
bontakozik a felvidéki magyarsdg
torténelme, kulturdja, kozérzete.
Bdrmirdl is széljon a szerz6, az ma-
gaval hozza az élet egész fonadékat.
Ebben 4ll stilusinak és észjarasanak
a magdatol értet6do természetesség

hatdsdt kelt6 vardzsa. Ugyanakkor
sajatos fesziiltséget hoz létre a gon-
dolatisdg és az érziilet ellentétes ird-
nyultsdga. Az el6bbi gyakran esetle-
gesnek és eklektikusnak téinik, a
szerz$ tobbnyire kedvetleniil ¢és
rosszat sejtve dll szemben a modern
vildg jelenségeivel. Mindezen azon-
ban dtsugdrzik a gyermekkor emlé-
kébdl és az egykori falusi kbzosség
megtapasztaldsdbdl felfényld teljes-
ség litomdsa, amely azt sugallja,
hogy lehetséges a sz¢p €let, a meg-
tarté hagyomadny, az értelmes cse-
lekvés.

A szerves egész, az Osszefiiggd
fonad¢k igénye az a pont, ahol egy-
befutnak a ldtszolag oly szertedgazo
fejtegetések. Az egymasba szovodo
kapcsolédasok gazdagsiga révén
vilhat er6ssé a kozosség éppugy,
mint a természet, a nyely, a kolté-
szet, a kultdra vagy a tudat harmé-
nidgjat meghatdrozé ,belsé tér”.
Akdrcsak a tobbié, a nyelv ereje is a
dolgok 6sszebékitésében van: ,,Szol-
ni kéne a nyelv csoddirdl, [...] ame-
lyek gy szeliditik egymdshoz a ké-
peket, metafordkat, ahogy a szél
nydridben a fik korondjdt.” A léte-
zés eleven fonadékdba helyezkedve
élhetd meg az tinnep, ,,a csend, s a
csend mogotti végtelen, amely felte-
het&en befelé tigul”, ezdltal valdsit-
hatjuk meg ,,a legnehezebbet: mél-
tésdgunk megbrzését”.

Ritkdk azonban az tinnepek. Gél
szerint ,nyelvet sorvaszté idében”
éliink. Mindennapos a banalitds, a
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semlegesség, az Ontudat feladdsa.
A banalitds a sajit kozegbdl vald ki-
szakadds kiséréje. A semlegességrél
megyvildgité erejli sorok szdlnak:
»A semleges ember — embertelen
ember. A semleges embernek nincs
felelGsségtudata. A tudatosan semle-
ges ember megalkuvé ember, s em-
berségét bnmaga elGtt is elveszitette.
Az egyén semlegessége: Pildtus-sze-
rep — én nem 616k, de nem is akadd-
lyozom meg az 6lést. A semlegesség
nem elv, és ut sem lehet.” Az 6ntudat
hidnydt Gdl kisebbségi keretekben
fogalmazza meg, de nem csak arra
érvényesen: L Elhitették s elhitetik
ma is a magyar iskoldkban a magyar
gyermekekkel, hogy nekik sem sajdt
nemzeti karakteriik, de még csak sa-
jat nyelviik sincsen — mindent dtvet-
tek. [...] Mase torténelmi, se nyelvi,
se nemzeti tudata nincs a hdboru
utan sziiletett nemzedéknek. Nem
érzi, nem érti a »valahovd-tartozds«
fontossdgait, erejét, sziikségét. Cso-
da hat, ha gyerekeiket nem adjik
magyar iskoldba?”

A szerz6 Ggy latja, hogy nem a
harmonia megléte, hanem a hidnya,
a kétségbeesés 0szt6noz alkotdsra:
»ha a teremtés-kényszer legmélyebb
rétegeit bontom fel, akkor a kétség-
beesést litom a legelemibb erének”.

STURM LASZLO

(AB-ART Kiadd, Pozsony, 2005,
404 oldal, 2900 Fr)

Indul6é modernség -
kezdé6dé avantgard

Hidnypdtld, izléses kotetet vehet ke-
zébe az olvasé — a cimlapon Med-
nyanszky Laszlé Abszintivojival — ha
a Rdci6 Kiado 4j tanulmanykotetébe
lapoz. A 19. szdzad végének, a 20.
szdzad elejének jellegzetes hangula-
tdt idéz8 festmény érzékletesen utal
arra, mit is kindlnak a kotet {rdsai. Az
abszintivé merengd, szomort alakja,
azon feliil, hogy képes megidézni a
szdzadels lirdjanak és prozdjanak egy
sajatos vonulatdt, tematikdjdt, azt is
sugallja, hogy ezen alkotok alig-alig
részei a hazai irodalmi és kulturdlis
koztudatnak. A korszak lirdja és pro-
zdja a kanonizdcié hatirmezsgyéjén
mozog, irodalmdnak hatdstorténete
kibontakozéban ugyan, 4m a széve-
gek j6 részének kortiltekintS értel-
mezése még varat magdra. A kotet
szerzBinek, szerkesztSinek koszon-
hetéen azonban e behatd és szaksze-
r(i munka nemcsak elkezd6dott, de
maris értékes és érdekes eredménye-
ket mutat fel.

A tizennégy tanulmdnyt felvo-
nultatd kotetet a korszak kivalé ku-
tat6i, Eisemann Gyorgy és Orosz
Magdolna mellett hat fiatal iroda-
lomtorténész jegyzi. Elemz6 mun-
kdjuk felkésziilt, stilusuk lendiiletes,
forrashaszndlatuk alapos, és 1j ko-
vetkeztetésekre jutnak ezekbdl.

A tanulmdnyok nem illeszked-
nek az évtizedek éta meghatdrozo —



