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rinkozds, filologuselméknek bo-
londsdg”, de nem vitatkozik. Nem
szaktudomanyi érvényességet tulaj-
donit az irodalomnak, hanem egye-
temesen emberit (egyetemesen
magyart). Irdsai gy igazitanak el
egy-egy szerz0 viligdban, hogy egy-
ben kedvet is csindlnak olvasdsuk-
hoz. Es ha tjraolvassuk példdul az
(Arany mellett) kiemelten kezelt
Moéra Ferenc és Komdromi Janos
miiveit, rdjoviink, mennyi, a szép-
irodalom elsé vonaldba ill§, am kel-
16képpen nem méltdnyolt értékiink
van az uralkod6 kdnonon tul. Es ta-
lan az is felrémlik, nem is olyan szél-
tolds a magyaros észjirds elmélete,
amennyiben Kardcsony vagy hozza
hasonldk képviselik.

STUrM LASzLO

(Széphalom Kinyvmiibely, Budapest,
2006, 360 oldal, 3900 Ft)

Acs MARGIT:
Jeleneink és multjaink

Acs Margit, a Jézsef Attila-, Fiist
Mildn- és Kolesey-dijjal kitiintetett
iron6 most megjelent kotetében a
magyar irodalmi élet jelenét ¢és
(kozel)multjdt veszi goresd ald. Pon-
tosabban — ahogy a cim is mutatja —
jelencket és multakat vizsgdl, hiszen
a tényeknek szamtalan értelmezése
van, méasképp latjdk és ldttatjdk a tor-

ténelmet a kiilonbozE érdekeltségl
politikai pdrtok, mdsképp olvassik
ugyanazt az irodalmat az egyes ge-
nerdciok. Ide tartozik a mult szandé-
kos dtirdsa, elhazuddsa is, ami ellen
szenvedéllyel, de targyilagos hang-
vételét megQrizve lizad fel a szerzd.
Finom rajzolatd, pontos esszéiben
szamot vet a kortdrs irodalom hid-
nyossagaival és IehetSségeivel, alap-
vetd, de elfeledett Gsszefliggéseket
vildgit meg a nemzet és az irodalom
fogalmdnak metszéspontjain, kérdé-
sei, felszolitasai pedig Oszinte szem-
benézésre késztetik az értelmiséget
sajat szerepével és felelGsségével.

Acs Margit tanulmdanyai nem te-
kintheték pusztdn irodalomtorténe-
ti frdsoknak, vizsgdléddsinak hori-
zontja sokkal tdgasabb ennél: egy-
egy konkrét mi vagy szerz$ kapesdn
mindig olyan szempontokat érvé-
nyesit, amelyek bevildgitjik az élet
mads, irodalomtdl fiiggetlen szeg-
menseit is. Koszonhets ez annak,
hogy a szerz6 — ellendllva a divatos
tendencidnak — nem szakitja ki az
irst, az irodalmat a maga természe-
tes kozegébol, tehdt mds emberi te-
vékenységek koziil, nem idegeniti el
élettdl, valdsagtol. Ezzel eléri, hogy
irdsai mindenkiben a személyes érin-
tettség érzetét keltsék, és hogy ko-
tete ne elvont, homidlyos elméleti
fejtegetések gytijteményeként funk-
ciondljon, hanem eleven mércévé
véljon az olvasd szdmdra, legyen bdr
sz6 irodalomrdl, esztétikdrdl vagy
etikarol.
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Figyeli

Mindazonaltal az irodalomtor-
ténész érdekl6désére is igényt tart-
hat a kbnyv szdmos fejezete, példdul
a Németh Ldszl6 1945 utdni mun-
kdssdgdt elemz6 tanulmdny, a ,,népi-
esség” sokat vitatott fogalomkorét
tdrgyald essz¢ vagy az 1945 és °56
kozotti agitativ antoldgiakoltészetet
ttekinté munka.

Szabatos, tilzdsoktdl mentes, de
kimértnek, hivosnek éppenséggel
nem mondhaté  kritikdiban Acs
Margit mell6zott vagy csak nem kel-
16képpen méltdnyolt miiveket vesz
szemigyre, mint példdul Jokai Anna
Napok cim( regényét vagy Sigmond
Istvan Es markukba vihignek az égick
cim munkdjit. Kritikdiban nagy
hangsulyt fektet a szoveg struktdrd-
janak, stildris jegyeinek vizsgalatdra
csakugy, mint a m{ hatdstorténeté-
nek, fogadtatdsianak dttekintésére.

A kotet utolsé harmaddban irék,
irodalomtuddsok, szerkesztSk élet-
miivét méltatja a szerzd, kiillonbozo
dfjataddsok apropdjin sziiletett ko-
szontékben, melyekben a sablonos-
sdg és a szinte kotelez talzdsok csap-
ddjat éppen azdltal keriili el, hogy
valéban csak legszemélyesebb, leg-
konkrétabb élményeirél, kotddései-
16l beszél, azonban a bennfentes sze-
repében vald hit tetszelgés nélkiil.

Példaértékd az a tisztelet, ahogy
Acs a pélyatdrsairdl ir, és az a jézan
beldtds, amellyel kordbbi kritikdit

képes feliilbirdlni, példdul Kertész
Imre Sorstalansdg cim( regényének
megitélését illetGen. Taldn elvdrjuk,
de ritkdn tapasztaljuk, hogy egy kri-
tikus Onkritikdt is tudjon gyakorolni
— pedig e kotet tantsdga szerint ez
nem is képtelenség, amennyiben tu-
domdsul vessziik, hogy azid6vel és a
kortilményekkel egylitt az ember
maga, s igy a véleménye is valtozhat.
Ha elfogulatlansigrol nem is be-
szélhetiink a szerzG véleménynyilvi-
nitdsainak kapcsdn, bdtor, Gszinte dl-
lasfoglaldsrél anndl inkdbb, és ez
ebben a mesterségesen ,,agyonrela-
tivizdlt”, dvatos semmitmonddssal
teli viligban nem kis dolog. ,,Ilyen
kozegben egyetlen fegyverem, hogy
esszéim az észleletek, a személyes
érintettség  korében maradjanak,
akdr irodalmi mrdl frok kritikdt,
akdr a mai magyarsdg tudati dllapo-
tdt elemzem. Aki olvassa Sket, leg-
aliabb biztosan tudhatja: a szerzd
ilyennek ismeri a viligot” — irja Acs,
s ezek a sorok arrdl drulkodnak,
hogy megfogalmazojuk nem csupdn
bizik az irodalom erejében, de fegy-
vernek tekinti az irdst, amellyel — a
maga modjan — harcolni tud és akar
a hazugsdgok, elhallgatdsok és a ko-

z6nyosség ellen.
PALOJTAY KINGA

(Felsomagpyarorszdy Kindo, Miskolc, 2000,
258 oldal, 2000 Ft)



