GYUJTOK

OROM ES MESTERSEG
Borda Lajos konyvgyiijtivel Csepregi Janos beszelget

— A Ki kicsoddban az dll, hogy palydjit az ELTE Osszehasonlitd Elet-
tani Tanszeken fenyképészhént kezdte. Hogyan lesz egy fénykepeszbol bib-
liofil? Mi vonzotta annyira a konyvek vildga felé?

— Az élettani tanszéken fényképészként kezdtem a palyafutdsomat.
Valahogy ugy alakult, hogy egyetemre nem jirtam. Ennek végered-
ményben megvolt a maga haszna, s tagadhatatlanul a kdra is. Megma-
radhatott az ember gondolkoddsanak szabadsdga, s talin masként lat-
hatta a vildgot, ha nem toltotték meg a fejét rendszerezett tudomany-
nyal. Oszintén megvallva, nem kellett megszakadni a munkdban, volt
b&ven szabadidom, s ott voltak az antikvdriumok. Edesanyam egylk
ismer6se, Arnold Gyulané a Kézponti Antikvariumban dolgozott, én
pedig rendszeresen bejdrtam oda. Akkoriban még lehetett vdsdrolni a
kirakatbol. Igy kezd6dott a vonzalom. Az drak akkoriban még nem
jartak a fellegekben, olyan vildg volt, hogy ha a bérbdl, fizetésbol €16
emberek éppenséggel konyvet akartak gytijteni, akkor konyvet gytij-
tottek. Ez ma nem lehetséges, hiszen a dragulas olyan mértékiivé valt,
hogy mdr korantsincs olyan kénnyti dolga annak, aki ilyesmivel pro-
balkozna. Ez a folyamat egyébként természetes, hiszen a habort felka-
varta az allévizet, ami persze leiilepszik egy id6 utdn. Egy ilyen torté-
nelmi esemény sok mindent dtértékel. A habortinak és a habort utdni
id6knek megvoltak a haszonélvez6i. Nem sokan, s jéval tobb a vesz-
tes ezen az oldalon, de ami a konyveket illeti, hihetetlen volt a kindlat.
Nekiink nem ért véget a haborti 45-ben, tartott talan a rendszervélto-
zasig is — ott, ahol éltiink, s azért, ahogyan éltiink.

— A tarsadalmi hatter tehit kedvezett akkoviban a kinyvgyiijtesnek,
de ettil fiigyetieniil, a metddust tekintve, mégis hogyan valik valaki gyiy-
toveé?
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— A gytijtés kezdete dltaldban elég egységes. Mindenki tartozik va-
lahova, mindenkit hivnak valahogy, igy aztin elkezdi a torténelmet, a
helytorténetet, a csaladtorténetet kutatni, s ezekben meg lehet gyoke-
rezni, vagy ezekbdl lehet valamerre tovabb mozdulni. Példdul elin-
dulni visszafelé az évszdzadokban. Aztan a gytijtd kezdi megismerni,
megszeretni azt a szdzadot, amelyet kutat. Egyfajta spontan mvelt-
ségre, jartassdgra tesz szert anélkiil, hogy a tanulds keserve ezt meg-
terhelné. Nalam is igy kezd6dott. A konyvek vildga zart vildg, ennek
megvoltak a maga el6nyei. Lehetett gy(jteni, lehetett bongészni.
Mara az internettel inkabb technokrata jelleglivé vilt a gytijtés. Egy-
re kevesebb valédi bibliofil van, hiszen nem gytijtés az, ha a pénze-
men bdrmit megvehetek, amit akarok.

— Szavaibil kicseny, hogy a konyvgyiijtés az on szamdra izgalmakkal
Jaro tevekenysey. Eszevint a vilaghalo folyamatos térnyerésével odalett o
konmyvvaddszat orome?

— Igen. A vadaszat 6rome ilyen szempontbodl elmult. Nincs mar
vaddszat, hiszen ha valaki megfizeti, elé¢ dllitanak egy barnamedvét,
aztdn lelovi, és kész. Nem kell a vadat becserkészni, iparszer(i mészdr-
lds folyik ezen a teriileten is. A régebbi korokban, ha egy kozosség
tagjai elmentek vaddszni, elGszor az allat él6helyét kellett felkutatni,
aztdn a kozelébe férk6zni, megismerni a szokdsait, s csak azutdn lehe-
tett lecsapni rd. Azt hiszem, érthetGen kevesebb élvezetet jelent, ha
szamitégéphez iilve leiitok néhdny gombot a billenty(izeten, s birmit
barmikor megszerezhetek. Kordbban akadt kockdzata, s akadt 6rome
is a gyljtésnek, de mégiscsak vadban b&velkedd, teritett asztalrdl be-
szélhettiink. Az antikvar piacon volt vilaszték, s valoban lehetett vd-
sdrolni.

— 1977-ben, csalddi villalkozdsként nyitotta mey antikvariumdit Bu-
dnpesten. A végi kimyvek allami piaca kétévtizedes sziinet utan, mey csak
néhdany éve mitkodott. Mi kellett abhoz, hogy 1977-ben engedélyt kapjon
valaki eqy magantulajdonban lévd antikvarium mitkodteteséhez?

—1969-t61 kezdtek aukcidkat szervezni, ez elsésorban Hoffmann
Ferenc érdeme. O verekedte ki — amellett, hogy partkatona volt, kitG-
n6 iizleti érzékkel is rendelkezett. Csoddlatos dolgokat lehetett kapni
szinte fillérekért, példaul esztergomi misekonyvet a 15. szazadbol,
10 000 forintért. Persze senkinek nem volt annyi pénze, vagy ha lett
volna is, akkor sem szivesen adta volna ki, de ettdl fiiggetlentil tény,
hogy hatalmas kindlat volt, s nem kellett milliékat kolteni. Aki gy(j-
teni akart, megtehette a fizetésébol. 1977-ben ismertem meg a fele-
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ségemet, Gloridt, aki az Allami Konyvterjeszt6 Vllalat antikvar osz-
talydn dolgozott, az drverési részlegen, még abban az évben meg is
nyitottuk az antikvdriumunkat a Balzac utciban. Engedélyt antikva-
rium nyitdsdra persze csak agy lehetett kapni, ha az embernek volt tiz-
lethelyisége. Am iizlethelyiséget csak akkor lehetett kapni, ha volt
mdr nyitasi engedély. Ez persze nyilvdnvalo hiilyeség, de akkoriban
nem ez volt az egyetlen. Igy aztdn egyszerre adtuk be a kérelmeket, s
nekiink valoszintleg szerencsénk volt, igy sikeriilhetett. Azel6tt is
volt par magdnantikvarium Budapesten, amelyik ki tudja, ki miért ka-
pott engedélyt.

— Mi volt & koncepeio a konyvkereskedés kinlakitdsandl?

— Megprobdltunk megteremteni egy szinvonalas, klubszer(i bol-
tot, ahol jél érezhetik magukat a betér6k. Ezt a torekvésiinket sike-
riilt is megvaldsitanunk. Akkor még bizonyos szovegek megszerzése
komoly problémit jelentett. Nem lehetett kapni példaul Mdrait,
olyan irodalmat, amely nem a ,megfelel6” politikai bedllitottsdg szel-
lemében irédott, nem voltak mdsolégépek. Egészen mds éra volt, s
nagy dolognak szimitott egy-egy emigracioban megjelentetett mii
kockazatokkal jar6 hazahozatala, eladdsa; de voltak (kis) korok, olya-
nok, akik probdltdk ezeket is gytijteni, és olyasmit olvasni, amit nem
okvetleniil a partvonal hatdiroz meg. Kellemes dolog volt, de kés6bb
kezdett ellaposodni. Igy aztdn eljottiink, és valaszit elé keriiltiink,
hogy belevagunk-e egy nagy antikvariumba, vagy megmaradunk a
teleségemmel a csalddi véllalkozas szintjén. Lehet, hogy azt kellett
volna tenni. De alkalmazottakat felvenni, belekeriilni egy mokuske-
rékbe? Akkor nemigen maradhatott volna meg a sajat szabadsdgunk.
A j6v6 viszont mindenképp az interneté. A Muzeum korti tizletek
biztosan megmaradnak, de egyre kevesebben fognak utcai tizletet
tenntartani. Ilyet csak sajat iizlethelyiségben érdemes. Idegesito ki-
szolgaltatottnak lenni. A bérleti dijakat is dllandéan emelik. Csak sa-
jat helyiségben van lehet8ség j6 bolt kialakitdsdra ugy, hogy meg is ¢l-
jen, és jOlis érezze benne magat az ember.

— Konyvszeretd emberként mi a bibliofil ars poeticdjn?

— Ertéket Srizni és értéket teremteni. Mi ki is adunk bibliofil kony-
veket, még ha tapasztalatunk szerint szinte semmilyen igény sincs rd-
juk, de ezen tuljutottunk. Ma mdr nemigen érdekelnek az igények,
nem azoknak aldrendelve hozzuk létre az értékeket, hanem egyszerti-
en azért, mert meg vagyunk gyézodve arrdl, hogy j6 az, amit tesziink.
Ha az ember tudja, hogy helyes, amit tesz, az éppen elég. Mert ha dl-
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landdan arra figyeliink, hogy mit vdrnak el t6liink, oda jutunk, amit
Chamfort 18. szdzadi francia moralista ir6 mondott: ,,Aki negyven-
¢éves kordban nem embergytilolS, az sohasem szerette az embereket.”
Ha nem ugy végzem a dolgom, hogy flitylilok ra, mit szél hozza a
kérnyezetem, ha felvallalom azt, hogy kiadjak egy konyvet akkor is,
ha nem igazdn veszi majd senki sem, de ha ennek ellenére j6 az, amin
iigykodom, el6bb-utébb megkapja az ember a megbecsiilést. Még ha
el6bb meg is kell halni hozzd — hiszen nemcsak a mivészeknél van ez
igy, hanem mindazokndl, akik valamit valéban szeretnek.

— Az antikvariumok vendszeres latogatdi tudjak, hogy kezdettol kata-
logusokban adta kozre legbecsesebb konyveinek ledvdsit, s ezek a kataldgu-
sok o myomdni lehetoségek fiiggvenycben egyrve szebbek lettek, maguk is bib-
liofil értékke vilva. A kilencvenes évek elejétil kezdve pedig kinyveket is
megjelentet. Mivolt a kinddsi szempont az elso iddszakban és késobb?

—Megalkottuk a katalégusokat, hogy megmaradjon a munka. Egy
zsoltdroskonyvben talaltam: ,,Uram, micsoda az embernek élete, s mi
némiiek az & esztendei? Elfolynak, mint a patakok, s mint a forrdsok-
nak vizei ugy elcsergedeznek, s meg sem emlékeznek tobbé azokrdl.”
A katalégusok megmaradnak, azokbdl majd tudni lehet, mit prébal-
tunk Iétrehozni, mivel foglalkoztunk életiinkben. Ha nem tigyel az
ember, akkor nyom nélkiil mulik ki a viligbol. Lehetséges persze,
hogy az sem baj, de azért igy gondolom, ha van ra lehetSség, mind-
annyian szivesebben hagynank magunk utdn valami jelet, amely taldn
valosdg, taldn csak puszta illizi6 arrdl, hogy valami hasznosat hajtot-
tunk végre. Igen, el6bb katalogusokat csindltunk, aztdn prébalkoz-
tunk meg a konyvkiaddssal. A kiaddsi szempont elsédlegesen az volt,
hogy 1 szovegeket adjunk ki, ha lehet, ne Mikszathot kétszdzhuszad-
szor. Az ardnylag egyszerti lett volna: begépelni a szoveget, kinyom-
tatni, s nagyjabol kész. De rengeteg munka létrehozni egy korabban
nem Iétezett értéket. Professziondlis szakkonyveket adunk ki és biblio-
fil kényveket, amiket szeretiink. A szakkonyvek keveseket érdekelnek,
pedig olyanok, mint az enzimek, észrevétleniil Iéteznek a szervezet-
ben, de nélkiilitk nem miikodik a test, mégis valahogy senki sem dldoz
rajuk szivesen. Nagyon sok tehetséges tipografus van, akiknek nincse-
nek kamatoztatva a talentumai, mert egyszer(ien nincs r4 igény. Ep-
pen ezért Oriiliink, hogy olyan emberekkel dolgozhattunk, mint Hai-
man Gyorgy, Kiss Istvan, Szdsz Regina vagy Zigany Edit.

— Minek kell inkabb domindlnia egy bibliofil kindvanyndl: az irodal-
mi évtélnek vagy a konyvészeti évdekességnek?
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—Irodalmi értéket bibliofil szinvonalon kiadni, szerintem ez a leg-
jobb. Erre a kettésségre nem igazan szoktak tigyelni. Altaldban kiad-
jak Petéfit, vagy azt, ami kéznél van. Ezt én nem tartom valami j6
modszernek. Ne azt adjuk ki, ami kéznél van, hanem probaljuk meg
egyesiteni a dolgokat. Fontos szovegeket, érdekes dolgokat jelentes-
sen meg az ember, s tegye ezt bibliofil mindségben, jé papiron, igé-
nyes kotésben. Legyen olyan, mint egy céhen beliil a remek. A mes-
terek annak idején csak azt a legényt avattak fel, aki Iétrehozott egy
remeket. Ma ez nincs igy; tele van a vildg kontdrokkal. Nem varjak el
egy szakmaban, hogy magas szinvonalon teljesitsenek. Annak idején
megnézték, hogy megvan-e a megfelel6 technikai tudds. Az lehetett
fest6, aki tudott festeni, nem az, aki kedvtelésb6l odaiilt a vaszon elé.
Megyvaltozott a vilag, de mi azért {igyeliink arra, hogy mindséget hoz-
zunk létre. A bibliofil konyvkiadds tdlmutat a konyvészeti érdekessé-
gen. AllftSlag volt Anglidban egy olyan bibliakiadds — bdr én magam
nem ldttam bel6le példanyt —, amelyben a nyomdaszok tévedésbol ki-
hagytak a hetedik parancsolat elején dll6 Ne szécskat, s igy a tizparan-
csolat telszolitdsa Pardzndlkodj-ra viltozott. A konyveket persze be-
ziztdk, és a nyomddszok megkaptdk a maguk biintetését. De attol ez
még éppugy konyvészeti érdekesség, mint egy dokumentum a Rako-
czi-korbol vagy 1956-bdl, amibdl kényes tartalma miatt csak néhdny
példany maradhatott fenn. Ezzel szemben a bibliofil m{ivek elsédle-
ges jellemzdje az alkotas minden fazisaban megmutatkozé magas mi-
n6ség, legyen sz6 szovegrol, papirrdl, szedésrél, kotésrol vagy barmi
egyébrol. A legnagyobb baj ma altaldban a kotéssel van. Alig akad va-
laki, aki j6 konyvkotd lenne, gyakran még a restauratorok is szornyt
munkdt végeznek. Persze vannak kivételek is, Juhasz Janost, Peller Ta-
mast, Gonczi Pétert emlithetem meg.

— M lebet az oka annak, hogy veszni latszanak a kinyvszakma dsi
tithni?

— Megszakadtak a kapcsolatok apa és fiti, mester és tanitvany ko-
z6tt. Meghaltak azok a mesterek, akikt6l a mesterfogdsokat meg le-
hetett volna tanulni. A képzések a szakma igazi fogasaibol nem sokat
vagy inkdbb semmit sem mutatnak, aki szeretne valamit elérni, annak
sajat magat kell képeznie, rengeteg id6 raforditasaval, fairadsigos
munkdval kutatva ki a fortélyokat. Az aranyozdssal példdul sulyos
problémak vannak. Mind a mai napig nincs senki Magyarorszagon,
aki gy tudna nyomni, hogy egy milliméteren beliil két betit el lehes-
sen olvasni, és azok tokéletesen elvaljanak egymastdl. Persze nincs is,
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aki ezt megtanitsa. Kérdés, hogy a mai vilagnak van-e sziiksége még
mesterekre. Hiszen ahhoz, hogy meg tudjanak élni, sziikségiik lenne
megteleld tarsadalmi hattérre, kozegre, amelyet maguk mogott tud-
hatnak, akik rendelnek téliik. De a miivészeti érték iranti igény ma
nagyjabdl nulla. A mindség fogalma lassanként teljesen elvész, de
nem kell messzebbre menni az okok kiderités¢hez, mint egy pillan-
tast vetni az élelmiszerrekldmokra. Itt ennyivel olcsdbb, ott annyival
olcsobb, de sz6 sem esik arrdl, hogy mondjuk az a kenyér ehetetlen.
A kérdés csak az, hogy az adott termék mennyibe keriil, s ennek fiigg-
vényében megveszi a visdrld (vagy nem). Semmilyen igény sincs a
mindségre, s az embert mar az élet legelemibb szintjén is folyamato-
san erre nevelik. Pedig kellene hogy legyenek olyan pékek, akik igazi,
jO kenyeret siitnek, s meg is ¢Inek ebbdl, de ma nincs, aki dtvegye t6-
lik. Igy van a konyvvel is. Ha egy kiad6 von Haus aus gazdag, akkor
megengedheti magdnak, hogy bibliofil konyveket adjon ki, de ha ki-
zardlag ebbdl akarna megélni, akkor mdr sulyos problémdi lennének,
mert az a kozeg, amelyben ma ¢l, nem értékeli a magas szinvonalat.
Igaz ez a konyvre is és dltaldban a kulttirdra is. A mi konyveinket pél-
daul nagyon sziik kor veszi, egy-két bibliofil akad, és az Orszagos Szé-
chényi Konyvtdrra biztosan lehet szamitani. A két kezemen Ossze
tudndm szdmolni az érdekl6d6ket, de még annak a néhdnynak is orii-
liink, hogy legalabb azért mégiscsak vannak.

— Mit gondol, az emlitett értekvesztés milyen hatdssal lehet dltaldnos-
sagdaban veve a kulturdra?

— Azért ugy gondolom, a kovetkezetes munka, bdrki is végezze,
id6vel biztosan megtermi a maga gyiimolcsét, nem marad hatdstalan.
Ott vannak példaul a Telekiek. A Telekiek csalddneve azel6tt Gardz-
da volt. Gondolom, nem azért, mert Gril-lovagok voltak. De sok ge-
nerdcié 6ta mar azt mondjdk réluk: micsoda pompds emberek, a
nemzet, a kulttra javdt szolgaljak. Valami hasonléban bizom most is,
hogy a gardzda nemzedékek sorabol el6bb-utébb kikeriilnek majd
olyanok, akik az eszkozeiket, a vagyont, amelyet el6djeik Osszehara-
csoltak, jéra hasznaljak fel. Egyszer(ien azért, mert a torténelem is-
métli 6nmagat. Az emberek el6bb-utdbb remélhetleg megesomor-
lenek a médiaterrortdl is. Jott egy Gjgenerdcids Ujraelosztas, elszegé-
nyedtek azok, ellehetetlenitették azoknak a helyzetét, akik valamit
tovabbvihettek, tovabbhagyomanyozhattak volna, persze megvoltak
mindig, s megvannak most is ennek az eredményei. Pontosan olyan
ez, mint ahogy a hdborud utdn a nagy méneseket felszamoltdk. A ba-
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bolnai ménest tonkretenni nem titkozik kiilondsebb nehézségekbe,
de mikor lesz még egyszer olyan? Talan szdz esztend? alatt, gondos
kezek munkdja nyomdn. S a tdrsadalom észre sem veszi, bele sem
gondol, hogy milyen értékek vesznek el ugyanigy.

— Nem okoz bels konfliktust, hogy gyiijto és keveskedd is egy személyben?
Mit szevet jobban: ertékes komyvet visarolni vayyy eladni?

— Eladni muszdj. Ha lenne annyi pénzem, talin megtartanék
mindent, s nem adnék el, csak gytijtenék, de a jé kereskedSk szerin-
tem mind bibliofilek is. Tudniillik van egy 6ridsi pozitivuma az efté-
le gylijtésnek: az ember nem izgatja magdt, ha elmegy vagy ha éppen
anyakdn marad egy kotet. Szereti azt, amit megvesz, tudja, hogy mi-
ért vasdrolta, s ha nem veszik meg t6le, akkor sem torténik tragédia.
Ha masként dllnék hozza, id6vel taldn idegesitene, hogy tavaly vet-
tem meg, s még mindig itt van, most mdr le kellene drazni, el kelle-
ne adni, de aki gytijt, annak biztosan nincs terhére, ha egy kényve
megmarad.

— Idealista kavakternek kell abhoz lenni, hogy gy tudjon megvalni egy
kitettol, hogy kizben arra gondol, ha kell jonnie helyette eqy masiknak, ak-
kor sigyy is megerkezik?

— En tigy litom, ragaszkodni bizonyos dolgokhoz a legnagyobb
tévedés lehet az életben. Aldozat nélkiil nincs gy6zelem. Hogy min-
dent megtartsak, s mégis el6relépjek, ez biztosan nem megy, de ez az
¢let valamennyi teriiletére egyardnt igaz. Az élet legtermészetesebb ré-
szének kell tartanunk, hogy bizonyos, szimunkra fontos dolgoktol
id6énként meg kell valni. Példdnak okaért volt egy nagyon szép Vizso-
lyi Biblidm. Igazdn csodas példany, amelyrol ugy gondoltam, nem
adom el, de utélag mégiscsak oriiltem, hogy végiil raszantam magam.

— A bibliofilt mennyive tarthatjik fogva sajat miitargyai? S ebbol a
kérdesbol kisndulva: végeredmeényében mi is a konyvgyiiftés igazi lenyege?

— Fogva tarthatjak, de ne tartsdk annyira fogva, hogy tonkretegye
onmagidt és a csaladjdt. Szamtalan gytijt6 volt, aki bogaras emberként
¢lt az otthondban, s rdiment a felesége, a gyermekei. Nem szabad,
hogy a konyv szeretete halmozdsi vaggya véljon. A gy(ijtés ugy kez-
daédik, hogy van 6t konyy, van tiz, aztdn a végére rajon, hogy igazan
nincs is érdemi kiilonbség akozott, hogy haromszdzhatvan vagy ha-
romszizhatvanhét kotet van a birtokaban. S ilyenkor it kell gondol-
ni, hogy halmoz vagy gytijt. Teletomom a polcaimat konyvekkel, me-
lyeket nem olvasok, nem nézek, nem értek, mert a régi konyvnek nem
csak mint széveghordozoénak van jelentSsége, ezek mar sokkal inkdbb
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olyan miitargyak, amelyekkel kapcsolédom az el6z6 korokhoz, em-
berekhez. A konyvgytjtés legalapvetSbb lényege az dllandé mivelt-
ség, és az, hogy érintkezem az Gseimmel, akdr vér szerintiek, akdr
nem, ha pedig meg6rzok, az azt is jelenti, hogy megbecsiilom azt az
alkotot, aki annak idején Iétrehozta a miivet. Ez a kéziratgy(ijtés terii-
letén a legérdekesebb: barmilyen iratot vegyek is magamhoz, arrél
tudom, hogy azzal a személlyel, akinek ez a sajdtja volt egykor, azzal
bizonyos értelemben most is kapcsolatban vagyok. Persze van, aki ezt
igazdbdl egyaltalin nem érti. A pénziigyi része a dolognak fontossd-
gi szempontbdl az utolsé helyen all, el6bb-utébb persze raébrediink,
hogy anyagi szempontbdl sem jarunk rosszul, de ez csak hozadék,
nem ez a lényeg, és nem is ezért csinalom, hanem azért, hogy érdeke-
sebb emberként élhessek a vilagban.

— On Zebegényben €. Van jelentbsége ennek o miigyfijtés szempontji-
bol? Milyen kiilonbsegek mutatkoznak ebben o tekintetben Budapest és o
videk kozott?

— Nincs jelent6sége, hiszen olyan kicsi ez az orszag, mindegy, hol
lakik az ember. Az internet viligaban az ember barhol lehet, nincs ugy
elzarva, mint mondjuk Berzsenyi, persze 6 igy is nagyszerti dolgokat
tudott alkotni. Ennek ellenére tagadhatatlan, hogy minden Pesten
van. A magyar nemzet még mindig Trianon utérengéseit nyogi.
A nemzet problémadinak, gondjainak jelent6s része oda vezethetd
vissza. Példdul a konyvek vilagdnal maradva: az, hogy minden antik-
varium a vizfeji Budapesten van, s képtelenség vidéken létrehozni
egy szinvonalas kereskedést, mert nem tud meg¢lni csak az dtmend
torgalombdl. Anyagokhoz sem igazan tud hozzajutni; azel6tt lehe-
tett még vasdrolni, de mar semmi sincs. Egy vidéki nagyvdrosban
nem sok minden maradt, a polgari csalddokat tonkretették. Nagy
veszteség, hogy a zsidosdg is, amelynek korabban a kezében volt a
nyomddszat, a papiripar, és képviseltek telepiilésiikon bizonyos zart
kozosséget, amelyen beliil értékeket hoztak létre, teljesen eltlint. Az-
tan a gazdag Parasztokat is eliildozték. Maradt néhdny mdrtir, és ma-
radt a rom. Es ez napjainkra sem nagyon viltozott, hiszen egy sze-
gény embertSl nem lehet elvarni mdst, mint hogy naprdl napra meg-
probdljon élni. Egy Gandhirdl késziilt filmet lattam, amely nem tett
rdm maradandé hatdst, de egy benne elhangzé mondatot nagyon
igaznak talalok: , A szegénység az erOszak leggyaldzatosabb forma-
ja.” Egy szegény ember altaldban bele van kényszeritve a mindenna-
pi lelki jobbagysdgba. Miért is tudna mds dolgokon gondolkozni, ha
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a legalapvetSbb sziikségletei nincsenek kielégitve? De az ¢let adva
van, s nekiink ehhez kell alkalmazkodnunk.

— Mit tandcsolna egy kezdd konyvgyiijtonek?

— Els6ként meg kell valaszolnia a legalapvetSbb kérdést: hogy mi-
ért gytijt. Dontse el, hogy mit akar gy(jteni, és azt probdlja rendsze-
rezetten, modszeresen kutatni. Igyekezzen megismerni a szakirodal-
mat, miivelje magat. Forgassa a Magyar Konyvszemlét, a szakma
alapvet6 folyoiratdt, amelyet ma szinte senki sem olvas. Ez helytelen,
s nem szimpatikus magatartds, de a gy(ijték egy részét egyetlen cél ve-
zérli, a tezaurdlds, és hogy késébb mit mennyiért tud tovabbadni. Ne
kezdjen csupan financidlis okokbdl gytjteni, bdr azt is megteheti,
hogy megveszi egy fiatal alkoté kéziratait, arra gondolva, taldn egy-
szer majd neves alkoto vélik belSle. Azért gy(ijtson, mert ez Sromet
okoz neki, igy aztan kordntsem biztos, hogy a legdragabb dolgokkal
kell kezdeni. Ha mondjuk Biblidkat gy(jt, ismerje meg a kiaddsokat,
hogy van Kaldi-féle katolikus, van lutherdnus, van kdlvinista, és még
szamtalan egyéb forditds. Ismerje meg, hogy mi a kiilonbség koztiik,
mit mib&l s mikor forditottak, probalja a szakmai alapjait elsajdtitani.
A legfontosabb mégis az, hogy barmit gy(ijtson is, soralatétet, képes-
lapot, konyvet vagy kéziratot, azért tegye, mert Sromet okoz neki.



