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.A SAKKTABLAT NEM BORITJUK FEL!”

Horvith Ivdn, irodalomtirténész egyetems tandyral
Hortobanyi Agnes beszélget

— Balassi- és Jozsef Attiln-kutatokent azon kevés szakemberek kozé tar-
tozik, akik két z,fgympisto’l idoben tavol esd teviilettel foglalkoznak. A Balas-
si-€v utdn mit var a Jozsef Attila-emlekévtol?

— Onz6 médon 6riilok az dllami évforduléknak, mert 1lyenkor
alkalom (értsd: pénz) adodik arra, hogy maradando kulturalis érté-
kek jojjenek létre. Két lista van: a legnagyobbaké (amilyen Balassi
vagy Jozsef Attila) ¢€s a kisebbeké. Persze minden pantheon vitatha-
té. Az idén megiinnepelhettiik volna példdul Acs Erné 100. sziile-
tésnapjdt is, aki alighanem a vildghalo legfontosabb sszetevéjének,
a csomagkapcsolési elvnek feltaldléja volt — de neve nem keriilt fel a
kis listdra.

A Balassi-év tudomdanyos eredményei talin nem tul éridsiak. Sz4-
momra a legnagyobb intellektudlis élvezetet a Balassi Balint és a rene-
szdnsz kultiiva cim@ kotet okozta, amelyben fiatal kutatdk szerepel-
nek. A Jozsef Attila-év koriili id6ben viszont remek 1 konyvek jelen-
tek meg. Példaul egy letehetetlen képeskonyv: a Koltonk és kora (szerk.
Szabé B. Istvin és Asperjan Gyorgy, ASPY Studié Kiado, 2005). Le-
nytigozd szamu, dltalam ismeretlen fényképet dstak el6 a Jozset Atti-
la-életrajz szerepléiréil Megtekinthetjiik példdul a ,,megrezzenni ligy
emlSidet” verssor cimzettjét. Bizalmatlan vagyok az ¢letrajzzal szem-
ben, nem hiszem, hogy egy bizonyos né lett volna az Oda ihletSje —
az irodalom ¢s a kdznapi élet kozott ennél sokkal bonyolultabb a kap-
csolat —, de mégis méltanyolom azokat a ligy emlSket, melyeknek tu-
lajdonosa egy egész oldalas képen vehet6 szemiigyre.

Jozsef Attildrél mostanaban — nemcsak az emlékévben, egyébként
is — sok minden megjelent. Csak emlékeztet6iil néhany: Tverdota
Gyorgy Eszmeélet-elemzése, Szoke Gyorgy irodalompszichologiai
megkozelitései, Bokay Antal konyve Jézset Attila poétikdirdl, Kulesar
Szabd Erndnek és korének atértékelési kisérletei s a veliik vitdzé Ve-
res Andrdsnak és megint csak Tverdota Gyorgynek irdsai, Beney Zsu-
zsa verselemzései ¢s még sok remek, érdekes olvasmany.

— Evez-¢ valamilyen fesziiltséget az emlitett publikdciok szerzdi kizitt,
s haigen, feloldhato-e ez a fesziiltség?
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— Fel kell oldani? Miért ne lehetnének kiilonbozéek az allispon-
tok? Balassi-tigyekben rengeteget vitatkozunk, kutaték kiilonbozé dl-
ldspontjai élnek egymas mellett, filologiai érveket vagdosunk egymas
tejéhez, de jo, kollegidlis viszonyban vagyunk egymassal. A sakktab-
lit, melyen sakkozunk, nem boritjuk fel. A vita Jozsef Attildval kap-
csolatban nem erGteljesebb, csak durvidbb.
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adat. A most duld vita Jo- A Hét napja (1924) tisztizott kézirata
zsef” Attila életrajzdanak és

koltészetének viszonydrdl drnyalatnyi nézetkiilonbségeket nagyit fel.
Csak azért éles, mert udvariatlan, és mert taldn tudomanyon kiviili tét-
jeis van.

Példdul az Eszmelet cim( vers — vagy ciklus — végén megjelend
én szerkezetével kapcsolatos eszmecserének nem kellett volna elfa-
julnia. Tverdota Gyorgy okfejtésében feltarja a zdro versszak bo-
nyolult szénoklattani szerkezetét, felfigyel egy (némiképp rejtett)
hasonlatra, és ezzel szimomra kifogastalanul értelmezi a szdveget.
Immar nem gy6z meg Kulcsar Szabd Ernd korabbi magyarazata,
amely még nem szdmolt a hasonlattal. Az ilyestéle vitatkozdsban
minden résztvevo csak nyer, Uj értelmezést, 4j beldtdst. Természete-
sen nem az dllaspontok kiilonbozése, hanem csak a vita stilusa, pon-
tosabban stilustalansdga indokolja, hogy ma a Jézsef Attila életmi-
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J6zsef Attila fényképe A Hét 1928. mdjus 4-i szimdban

vét tanulmdanyozo irodalomtorténészek ellenségesen dllnak szem-
ben egymadssal. A tudomany koztdrsasdg, amelyben barkinek lehet
igaza, és barki — Iényeges kockdzat nélkiil — tévedhet. Am egyes ku-
tatok az igazsdg birtoklasanak igényével Iéptek fOl, és dcsdroltdk a
tobbieket. Ennek a magatartdsnak nincs helye a tudomany intézmé-
nyében.

— Azt hiszem, ehhez hozzdjarul eqy hermetikus attitiid, belsé myely-
haszndlat vayyy sajatos diskurzus is, amely megteremti a két kozosséget és el-
hatdrolja a csoportokat.
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A Babitsnak mint a Baumgarten Alapitvany gondnokanak
1933. jan. 28-dn irt levél részlete (PIM)

— Valéban megfigyelhet6 valaminG szektds fensGségesség, de na-
gyobb baj a félelem. Egzisztencidlis vonatkozdsai is lehetnek annak,
hogy ki melyik tiborhoz tartozik. Néhdny nagybefolydsu tandr szd-
mdra nem kézombos, hogy a fiatal palyatdrsak, akiknek még nincs
szilard helyiik a magyar fels6oktatasban, miként foglalnak dllast egy-
egy vitakérdésben. Figyelnek erre, amikor 0sztondijakrol és dllasok-
rol dontenek. Az egyetemeken és az akadémidn — a nyugdijazasok
fiiggvényében — még néhany évig valdszintileg varni kell a politikai
rendszervaltasra. Ma még az dllaspontokhoz tartozo6 kockazat a tudo-
manyban megengedhetetlen mértékben magas fok. Még a cenzira
emléke is kisért. Par éve szova tettem egy el6addsomban, hogy egyes
kollégdk az igazsagbirtoklas igényével 1épnek fel. A folydiratban —
ahol elkérték kéziratomat, elfogadtdk, kiszedték, betordelték, impri-
maltattak — végiil ugy dontottek, hogy kiveszik a lapbodl, és nem tu-
dott megjelenni, csak egy madsik folydiratban, a Literaturaban
[2004/1. — a Szerk.]. Ez furcsa, 4j élmény a szdamomra, mert én a Ka-
ddr-korszakban is altalaban ki tudtam szamitani, hogy meddig mehe-
tek el. El6fordult, hogy visszaadtak kéziratot, de ritkdn.
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Etelkdval Makén, 1923-ban. Homonnai Néndor felvétele (PIM)

— Vam-e letjogosultsagn azoknak a kiteteknek, melyek a személyiscghép-
pel, illetve a patoldgidval foglalkoznak?

— Persze. Kiilon kotetet adtunk ki Tverdota Gyorggyel [, miért fiij
mais”, Balassi Kiad6 — Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Budapest,
1992 —a Szerk.], melyet csakis az életrajzi kutatasnak szenteltiink, ki-
zardlag a kolt6 végs6 valsdgara és ongyilkossdgara kerestiink magya-
rdzatot. Nem az ¢letrajzzal magyardaztuk a verseket, hanem a versek-
bdl kovetkeztettiink az életrajzra.

— Stoll Béla amaga jegyzeteivel mégis vefevenciapontokat vagy magya-
razatokat keves azokon a helyeken, ahol elbizonytalanodik az olvaso, pel-
ddaul egy mondds evedetét illetoen. Itt foley a Szabad-tletek jegyzékére

gondolok. ..

— A Szabad-otletek a mi kiadvanyunkban elsGsorban ¢letrajzi for-
ras. Mellette kiadtuk az Gsszes olyan pszicho-iratot, amelyhez hozza
tudtunk férni, de ezeket sem mint miiveket, hanem mint a kolt6 be-
tegségének dokumentumait.
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— Tehdt nem tekinti irodalmi miinek o Szabad-6tletek jegyzékér?

— Mit szamit, hogy minek tekintem? A kotet maga olyan (lélek-
tani, politikai, irodalmi) dokumentumokat tartalmazott, amelyek-
bdl esetleg rekonstrudlni lehet, hogy a koltvel valdjaban mi tor-
tént, mi vezetett el az ongyilkossigdhoz. Egyébként olvasdként —
nem kutatéként — roppant lehangolénak taldlom a koltd Osszes
pszicho-iratdt, még a Szabad-otleteket is, és csak tudomdnyos kuta-
tds céljdbdl veszem kézbe Sket. Mdsok nem igy vannak veliik. Az ol-
vaso donti el, hogy valamit irodalmi miivé avat-e vagy sem. A Sza-
bad-otletekrol (de valamelyest taldn a tobbirdl is) valdszintsithetd,
hogy a koltdé maga valamilyen mértékig az utdkornak szdnhatta
Oket.

— Akkor a most Gavamvolgyi Laszlotdl, az ORFK kommunikdcids
wgazgatojatdl megjelent kotet (Hogyan halt meg Jozsef Attila, Pallas Ki-
add, Gyongyos, 2005), melynek dllitdsa szevint Jozsef Attila nem lett on-
Jyitkos, szintén az életrajzot tamogatd kutatdsokhoz tartozik?

—Jozsef Attila prézai és verses bucsuleveleket hagyott hdtra, majd
kiment az allomasra, és ott egy vonat elgazolta. A szerzd azt dllitja ro-
la, hogy nem lett 6ngyilkos. Ez teljesen beleillik a magyar rend6rség-
r6l alkotott képembe.

— A Jozsef Attiln-kutatdsnak melyek a legprogresszivebb irdamyai?

—Honnan tudjam? Csak azt mondhatom meg, hogy én melyik ol-
vasmanyomban mennyi szellemi gyonyortiséget lelek. Talin nem
meglepd, hogy a bardtaim miiveit szeretem a legjobban. Elvezem
Szegedy-Maszik Mihdly mtivelt és okos relativizmusat, Széke Gyorgy
pszichologidjit, Veres Andras és Tverdota Gyorgy pengeéles, kérlel-
hetetlen racionalizmusat.

— Feher M. Istvan is megjelentett eqy kitetet (Jozsef Attila esztétikai
irasai és Gadamer hermeneutikaja, Kalligram, Pozsony, 2003)...

— Nagyon boldogga tett az a konyv. Tverdota Gyorggyel és hall-
gatokkal kiadtuk 1995-ben a kolt6 értekez6 prozdjanak elso kotetét.
A kiadvany lényegében visszhang nélkiil maradt, s ez bizony csalé-
ddst okozott. Fehér M. Istvan mélyrehato elemzése mdr-madr talzott
kdrpotlds e csalddasért. Jozsef Attila huszegynéhany éves volt, és nem
volt még nagyon miivelt, amikor esztétikai toredékeit megalkotta.
Orommel tolt el, hogy a szakfilozétus Fehér M. Istvdn ezeket a kéz-
iratokat roppant magasra értékeli.

— Az internet adott-e bavmilyen eszhkozt a szakemberek kezebe, amely
tovabblenditette a kutatdst?
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Szabadszdlldson 1928-ban Etelkival és az anyai nagyapéval,
P&cze Imrével (,Dormogével”). Makai Odon felvétele

—Nem. A tanitvanyaim és én a kilencvenes évek végén tettiik koz-
z¢ a koltd Osszes értekez6 prozai miivét kritikai probakiadasban a vi-
laghaléon. Most egy sokkal megbizhatdbb, korszertibb véltozatot ké-
szitiink, de mindenesetre immar hat éve ott van az interneten egy
maris haszndlhat6 hdlézati kiadas. Ez azért fontos, mert mig a versek
hozzaférhet6ek Stoll Béla kivald kritikai és népszerti kiadasaiban, a
prozai miivek 1958-as kiaddsa teljesen elavult. Koriilbeliil hetven
mitivel, fleg toredékkel bévitettiik a prézai miivek allomanyat, s ezek
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kizardlag ebben az internetes kiaddsban olvashatéak. Mérjiik, hogy
mennyien haszndljak az oldalt. Az eredmény lesujto.

— Igaz, hogy ez volt a vildgon az egyik elsd hilozati sziveghritikai ki-
adds?

—Igen. Az els6 a Balassi volt (a kddex 1993-ban, a verses ¢letmi
1998-ban), a masodik a Jozsef Attila (1999). Rengeteg bibliografi-
ai kutatdst folytattam, kiilfoldi konferencidkon kérdezGskddtem,
tfontos férumon megjelent, angol nyelvii cikkben is megkockaztat-
tam ezt a kijelentést, és senki sem mond mast. Valészintileg mi vol-
tunk az els6k.

— Ha jol tudom, Hans Walter Gabler posztmodernnek mondott Ulys-
ses-kiaddsa is hasonld elven mitkodik, de még egy internet elotti allapot-
ban, hgpeﬁextm alkalmazdsa nélkiil. ..

— Ugy van. Gablerral 2003 Gszén Olaszorszigban egytitt adtunk
el6 egy digitalis filolégiai tandcskozason. Gabler most sem foglalko-
zik az internettel: a sugdrlemezes kiaddsi technolégia érdekli. Mdsok
viszont, példaul a tours-1 Marie-Luce Demonet, csak a hdlézatra ssz-
pontositjak er6feszitéseiket, és nagyon szép dolgokat készitenek.

— On szevint mennyi igazsay van abban az dllitdsban, hogy Jozsef At-
tila o huszadik szdazadik egyik legnagyobl magyar filozofusa, illetve eszté-
taja volt?

— Fogalmam sincs, hogy hol allapitjak meg az ilyen rangsorokat.
Az én személyes filozéfiatorténeti pantheonomban Jézset Attildt
roppant kitiintetd hely illeti meg. A magyar esztétika torténetében
volt olyan alkotd, aki szorosan kapcsolddott a hivatalos filozéfiai in-
tézményhez. Lukdcs Gyorgy német egyetemi kornyezetben dolgo-
zott, majd Moszkvaban, kés6bb Budapesten, mindig teljesen intéz-
ményszerlien. Jézsef Attila viszont el sem végezte az egyetemet. Am-
de — behozhatatlan illetékessége van. Példdul, amikor elmeséli, hogy
a nemzet kozos ihlet, vagy hogy az ihlet teljes valésagfogyatkozas,
vagy mas, hasonlé megallapitdsokat tesz, akkor az ember csak leiil a
bamulattol. Ezek tudositdsok egy olyan teriiletr6l, ahova nekiink
nincs bejardsunk. Ez persze természetes dolog. De van mds, megle-
p&bb erénye is a koltd boleseleti munkdssdganak. Jozsef Attila pél-
daul roppant tajékozott volt. A kortdrs filozéfia legfontosabb irdny-
zataira frissen reagdlt. Kozel dllt hozzd az egzisztencializmus, a
marxizmus, a freudizmus. Jozset Attildnak dridsi el6nye az intézmé-
nyekhez tartozd, profi filozéfusok némelyikével szemben az is, hogy
képes volt valtozni. Lukdcs Gyorgy példaul 1918-19 forduldjan el-
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Joldnnal 1916-ban

jutott a bolsevizmusig. Hossz élete alatt aztin sok mindent tapasz-
talt. Mégis, a moszkvai perek, az ellene folyt vizsgdlat a Szovjetuni-
oban, minisztersége az elsé Nagy Imre-kormdnyban, snagovi szam-
tizetése, a partbdl valo kizdratasa, Csehszlovikia 1968-as elfoglalasa
— mindez nem volt elegend6 ahhoz, hogy errdl az utrdl letérjen. J6-
zsef Attila 1934-ben a szovjet miivészet és irodalom szinvonaltalan-
sdga, a moszkvai perek, a ndcizmus elleni munkasegység hidnya ¢és
néhany mas, hasonldan sulyos elvi okbdl eltivolodott a bolseviz-
mustdl. Az egyik embernek, a lingelmének csupan néhdny évnyi ta-
pasztalat kell ahhoz, amire masnak sok évtized sem elegendd. De
nemcsak Lukdcs Gyorgy szellemi pdlydjdn taldlunk efféle furcsasdgo-
kat. Jozsef Attila egyszer diihében firkalt par elismeré mondatot a
nacikrdl, amit rogvest megbdnt, de Szantd Judit megakadalyozta,
hogy 6sszetépje a papirlapot. Az, ami Jézsef Attilanal csupdn egy
délutdnig tartott, Heideggernél eltartott j6 par esztendeig. Bizony
furcsa szerzet némelyik hivatasos bolcsel6. Erdély Miklos jellemzett
egyszer igy valakit: ,Nem hiilye, csak okos.”

— Korabban mayr beszélt arvol, hogy a pszichoanalitikus ivdsokat tar-
talmazo ,miért £3j ma is” tisztan életrayzi kitet. Tekinthetjiik-¢ mégis az
ebben szevepld szivegeket az irodalmi kovpusz vészenek, kiilonos tekintettel
kultuszkepzd funkcidjukra?
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— Nem. Ezek nem irodalmi miivek, de szamon kell tartanunk és
tanulmanyoznunk kell Sket. Jozsef Attila ugy tekintett minden élet-
dokumentumara, ezekre is, hogy az utékor azokat egyenként mind
nagy becsben fogja tartani. Nagy kolt6 volt, és annak is tartotta ma-
gat. Fényképei gondos bedllitds eredményeit 6rzik. Vago Mdrta idé-
zi egy mondatidt, fényképezéskor: ,,Gyere, Marti! Az utdkor!” Pézolt.
Egy Pet6fi-maszkot akart rank hagyni — és a pszicho-iratokat is. Eze-
ket is kozre kell adni, de m{ifaji okokbol nem a miivek, hanem a kol-
t6 életének egyéb dokumentumai kozott, amind a levelezés.

— Mieért lehet nepszerii Jozsef Attila 2005-ben?

—Jbzsef Attila azok k6zé a miivészek kozé tartozott, akik két vila-
got latnak egyszerre: az ket koriilvevot és egy masikat: egy eszmé-
nyi vagy rettenetes viligot. N¢ha gy besz¢l, mintha ebbdl a mdsik
vildgbdl szdrmazo tapasztalatot kozvetitene, egy aranykorbdl vagy
egy anti-aranykorbdl. Ilyen (kissé lidércnyomadsszer(i) aranykorként
jelenik meg az 45 vildg a Csak most értem meg apamat... kezdet( ver-
sében, az 74j vald a Sas cimii kolteményben, vagy a vildgtir a Fldrdanak
cimti versében. Anti-aranykornak tekinthet6 az Eszmélet nyolcadik
versszakdnak témadja, mely az egyetemes rabsdgot foglalja szavakba.
A liratorténet rengeteg metafizikus koltSt ismer, akik mind egy mé-
sik, kozvetleniil nem tapasztalhat, boldog vagy iszonyatos vilagbol
hoznak a szimunkra {izeneteket. Van, aki ugy fogja fel, hogy ez egé-
szen dltaldnos jelenség, mert minden koltészet ilyen metafizikus iize-
nethordozé. Jézsef Attila annyiban viszont egészen ritka tiinemény a
liratorténetben, hogy metafizikajat kiilonb6z6 dolgokhoz kapcsolja,
értékeit kiilonbozd elGjelekkel latja el, ebben sem dogmatikus, hanem
jatékos, pontosabban kombinativ. Alighanem ez az oka annak is,
hogy koltészete a politikai kisajdtitasi kisérleteknek nem dllt ellen (hi-
szen lett népi és urbdnus Jozsef Attila-kép, lett kommunista és kom-
munizmusellenes), és mindezt kibirta, s népszertiségébdl mit sem
vesztett. Pet6fi koltészete, ahol a mdsik, a metafizikus vilag abszolut
pozitiv elgjelet kap, ugyanezt nem birta ki. Jozsef Attilit mozgd me-
tafizika jellemzi. Szerelmi koltészete is ilyen szerkezet(i. A liratorté-
netben a szerelmi koltészetnek dltaldban hatdrozott tdrgya, centruma
van, Jézsef Attila szerelmi lirdjanak gyakorlatilag nincs tdrgya, illetve
ez is mozog; a Flora-versek kivételével a fiktiv cimzett nehezen azo-
nosithaté. Az irodalomtorténészek tudni vélik, hogy ki valtotta ki az
Oda megirdsit, és azt is, hogy mely versek kapcsolédnak Gyomréi
Edit személy¢hez. A versekben ezekre a valésagos nGkre semmi sem
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utal, jellegzetességeik nemiik legtobb képviseldjére raillenének. Nem
az adott n6 az érdekes, nem 6 all a vers kozéppontjiban, hanem ma-
ga a rairdnyulds, a kedvesség. Olyan ez a szerelem, mint a gyermeki
kapaszkodni vagyds, de csak magdt a gyermeket ldtjuk, csak magat a
kapaszkodo kezet. A metafizikai megfoghatatlansdg el6segiti, hogy
Jozsef Attila koltészete kiilonboz6 meggy6z6désii emberek széles ko-
rében elterjedjen, a targy nélkiili, perzsel6 sovdrgas, a féktelen, gyer-
meki szeretetvagy pedig ellendllhatatlan.



