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Figyeld

tdlyzat, kovetelmény, buktatds és
terhelés. Hiszen az odajr6 gyere-
keknek feln6tt korukban majd telje-
siteniiik kell, a vezetd pozicikban
a dontéseikért viselniiik kell a fele-
16sséget, birni a hajtdst és a stresszt,
tanulni a hibdkbol, és elviselni a ku-
darcokat is. Ez maga a megtestesiilt
¢és intézményesitett igazsdgtalan-
sdg. Ez ma Magyarorszdg. Welcome
to Hungary!

SZELKE LASZ1L.O

(Ldbass Endye: Vindorparadicsom, Osivis
Kindo, Budapest, 2004, 312 oldnl,

2980 Ft; Kun Istvin: A felaldozott Berey,
Osiris Kindo, Budapest, 2004,

276 oldal, 2980 Ft; Szilagyi Gyula:
Megbukott nz iskola? Osiris Kiado,
Budapest, 2004, 192 oldal, 2980 Ft)

G. FODOR GABOR:

Gondoljuk Gjra a
polgari radikalisokat

A fiatal politolégus, akinek (egyik)
szakteriilete a modern politikai filo-
zOfia, doktori értekezésének elss fe-
lét konyv formdjdban tette kozzé.
A md mindenképpen az uttoré
munkdk koz¢ sorolhatd; persze nem
azért, mintha a polgdri radikdlisok-
kal még nem foglalkoztak volna ele-
get, inkabb a ,,régi” téma ,,4j” meg-
kozelitési modja miatt. A konyv elsé
harmada ugyanis médszertani beve-

zetOként szolgal a polgdri radikali-
soknak — ¢és ha lesz folytatdsa a
konyvnek, akkor a szocidldemokra-
tdknak — a liberalizmus 1900-1919
kozotti, ,,baloldali” kritikusaiként
valé értelmezéséhez.

A bevezetés célja, hogy a szerz6
igazolja alaphipotézisét, mely sze-
rint a politikai gondolkodds vizsga-
lata autoném, a tobbi megismerési
formdtdl elkiiloniilé diszciplina,
amely egy sajatos, egyediil ra jel-
lemzd telosszal, elvvel rendelkezik.
Nem az a lényeg, hogy ki mit
gondol(t) arrdl, ami tortént; nem
eszmetorténet tehdt, hanem ma-
ginak a politikai gondolkodds-
moédnak a torténete. Ha még
lényegretorébben kivinnék fogal-
mazni, akkor ennek kvintesszencid-
jat egy, a szerz6tdl kolesonzott
»hasonlat” segitségével ragadndm
meg: ,a bdlna nem hal”. Tehdt a
politikai gondolkoddstorténet vizs-
gdlata nem politikaelmélet, nem
politikai filozéfia és nem is (po-
litika) torténet-tudomdny.

A konyvnek még egy ilyen ro-
vid ismertetése esetén is sziikséges
emlitést tenni Schlett Istvan szemé-
lyérél. Nem csupdn azért, mert a
szerz6 rendszeresen hivatkozik
munkdssdgara ¢és tipldlkozik gon-
dolataibdl — hiszen Schlett a ma-
gyar politikai gondolkoddk fenti
eszkozokkel valo ujragondoldsdnak
alapité atydi kozé tartozik —, hanem
azértis, mert értéksemleges szemlé-
letmdédjat képes volt jelentés mér-



Kultira

129

tékben dtvenni. Sok olvasé szamdra
a gondolkodok, irok, politikai
aktorok szovegeinek dllandé el6ci-
taldsa és dltaldban az idézojelek to-
mege a mi kohézids gyengeségé-
nek tlinhet. Aki viszont jobban
ismeri a politikai gondolkoddsvizs-
gdlat e sajatos modjat, annak sza-
madra nyilvdnvalé, hogy az eredeti
szereplOk beszéltetése ,,miifaji sajd-
tossag”: az irasok adott kontextus-
ban tortén6 minél hitelesebb meg-
ismerésének, illetve megértésének
alapfeltétele.

Akonyv tobbi része mégiscsak a
polgdri radikélisokrdl szdl, ponto-
sabban fogalmazva Jdszi Oszkarrol.
Mert kérdés, hogy Jaszi nélkiil be-
szélhetiink-e  egydltalan  polgari
radikalizmusrdl a szdzadel6 Ma-
gyarorszagan. A szerz6 is egy kiilon
fejezetet szan — Adytdl atvett kifeje-
zéssel élve —a , Jdszisag” megértésé-
nek.

Platén és Jaszi kozott parhuza-
mot keresve tréfdsan azt allithat-
ndnk, hogy mig az el6bbi filozéfus-
kirdlysagot akart, addig az utébbi
szociolégus-koztdrsasigot. Jdsziék
az Ij] Magyarorszdgot kivintdk 1ét-
rehozni. Ehhez pedig le kellett
rombolni a régit, amelynek fenn-
tartdsdban szerinte mindenki érde-
kelt volt: az elbutult f6nemesség, a
duhaj dzsentri, az ateista, hedonista
papsag, a nihilista, plutokrata zsi-
désdg, a mértéknélkiili munkdssdg,

a demagdgok dltal ringatott kispa-
rasztsdg, a piszkos, tizletes zsurna-
lisztika és {gy tovibb. Veliik szem-
ben az Uj Magyarorszigot azokra
lehet épiteni, akik hajlanddak ko-
vetni Jdszi ,,szcientifista” politikd-
jat.
A végén Fodor a nélkiilézhetet-
len értékelés el6l sem tér ki. Még mi-
el6tt az olvasé némi hidnyérzettel
tenné le a konyvet, roviden értelme-
7i a ,J4szisdg” lényegi elemeit. Ugy
véli, hogy az nem politikai program,
hanem ,kritikai értelmiségi-1ét”;
nem egy politikus, hanem egy ,véle-
ményformdlé értelmiségi” okosko-
ddsa, akir6l, amikor 1918 Gszén mi-
niszter lesz, kideriil, hogy nincsen
semmilyen politikailag relevans
mondanivaléja. Természetesen poli-
tikdja kovetkezményeinek értelme-
zését az elbitéletektSl mentes gon-
dolkoddstorténeti alapdlldstdl mdr
nem vdrhatjuk el. Bizonyos, hogy a
konyvet letéve nemesak Jdszirdl valo
ismereteink gazdagodnak, hanem
azon is el kell gondolkodnunk, kiket
nevez(het)iink példdul liberdlisnak,
vajon kik, mire és milyen érdekek,
értékek mentén hasznaljak ,,jelz6in-
ket” — akdr szitok-, akdr vardzsszo-
ként — mint izz9, letorolhetetlen bil-
logot.
IzMINDI RICHARD

(CHarmattan Kiadd, Budapest, 2004,
168 oldal, drmeygjelolés nelkiil)



