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jait. R4 kell ébrednie példdul, hogy a
torténettudomany kordntsem olyan
»kemény” tényekkel dolgozik, minta
természettudomdany. . Torténelmi
szempontbdl egy eseményt a kbvet-
kezményein keresztiil itéliink meg —
irja Lukacs —, de ezek az itéletek sze-
mélyes néz6pontok és torténelmi ta-
pasztalatok szerint viltoznak.” A tOr-
ténész, maga is torténeti létezé 1évén,
személyes és résztvevo tuddssal ren-
delkezik a torténelemrdl. Tudoma-
nya ezért egyfeldl joval ,,tobb” a ter-
mészettudomanyndl; a torténelem
ugyanis ,jellegzetesen az embernek
az emberrdl vald tuddsa”. Miésfel6l
viszont ,kevesebb” is annal, hiszen
perspektivikus jellegébdl adéddan
sokkal inkdbb hasonlit a szépirdsra,
mintsem a fizikai elméletalkotdsra.
Radadasul a torténettudomdnynak
nincsen sajat nyelve — ugyanazzal a
nyelvvel dolgozik, amit a hétkéznap-
ok sordn haszndlunk.

Milyen médszertani elveket kell
hat kovetnie a ,,torténelem feletti”
objektivitds illizi6jatdl megtosztott
torténésznek? Lukacs szerint az a
legfontosabb, hogy minden koriil-
mények kozott villaljon felelosséget a
szavadért. Ami voltaképpen mordlis
feladat; e megldtds érthet6vé teszi,
miértis allitja azt Lukacs, hogy a tor-
ténésznek egyszerre kell miivésznek
¢s moralistinak lennie. Ez pedig
nemcsak a torténelem hivatdsos m@-
vel6i, hanem laikus” résztvevdi szd-
mdra is megszivlelend, mivel
Hhines kiilonbség ember és torténel-

mi ember, tény és torténelmi tény
[-..], szb és torténelmi sz6 kozote”.
Ha valéban egy myelvet beszéliink, val-
laljunk kolesonosen felelGsséget a
szavainkért — ez a konyv ma is érvé-
nyes lzenete. Lukacs diagnézisa
ugyanis (na XX. szdzadot a szavak
inflacidja stjtja”) az ezredfordulén
sem lett kevésbé idGszerd.

PAray GYORGY

(Forditotta Komdromy Rudolf,
Eurdpa Konyvkindd, Budapest, 2004,
508 oldal, 2800 Ft)

REINHART KOSELLECK:

Az elmlt jévé

A térténeti idok szemantikaja

Mindjdrt itt a vildgvége! Az évtized
végén bizonyosan eljon az apoka-
lipszis! Ezekkel a prognézisokkal
jesztgették avagy nyugtattdk az
embereketa 16. szdzad elejének ldt-
nokai, jévendémondéi, s6t gon-
dolkoddi. Luther Mdrton is erGsen
hitt az 1520-as évtized végén beko-
vetkezd vildgvégében. Ma viszont
ugy gondoljuk, hogy a kozmologia
tudomdnya, a hihetetleniil felgyor-
sult technikai fejl6dés, valamint az
Urszekerek cimii sorozat a végtelen-
be tolta ki jovonk hatardt, s ha majd
végleg elszennyeztiik a foldgolyo
Osszes vizét és talajat, akkor tirhajo-
ra lilve dtkoltoziink egy mdsik boly-
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gora, s ott folytatddik az emberiség
orok torténete.

A Kétféle jovEkép, kéttéle idSta-
pasztalat kozotti kiilonbség szembe-
tlind, s e nagyon is figyelemre m¢éltd
eltérés inditotta arra Reinhart Ko-
sellecket, hogy kozelebbrdl szem-
igyre vegye, mit gondoltak egykor
¢s mit gondolunk ma olyan fontos
fogalmainkrol, mint id6, torténe-
lem, mult, jov6, forradalom vagy
haladds. E vizsgalatoknak és kutatd-
si iranynak — amely mdra kiilon tu-
domanyteriiletté, s6t tudomanyag-
ga n6tte ki magdt —leginkabb kézzel
toghato eredménye a Geschichtliche
Grundbegriffe (Torténeti alapfogal-
mak vagy Torteneti fogalomtdr) cimi
hatalmas lexikon.

Az elmailt jové cim( kotet a lexi-
kon munkalatai kozben késziilt dol-
gozatok gyljteménye, s ezért igen
sokféle témat és modszert mutat be.
Harom nagy fejezetre tagolta konyvét
a szerz6, melyek koziil az els6ben a
mult ¢és a jovo viszonyat, ennek a vi-
szonynak a vdltozdsit, mdsképpen
szblva a kiilénboz6 korok id6tapasz-
talatat elemzi. Kiemelked&en érdekes
a forradalom” sz4 jelentéstartalma-
nak, s ezzel egytitt id6vonatkozasdnak
bemutatdsa. Ez a fogalom kezdetben
— a kozépkorban — ugyanis a vissza-
térést, a visszaforduldst jelentette
(revolutio), mig a nagy francia forrada-
lom el6estéjén mar olyan folyamato-
kat jelolt, amelyek a jov&ben beldtha-
tatlan kovetkezményekkel és lezdrat-
lan id6horizonttal rendelkeznek.

A miésodik fejezet torténetelmé-
leti s egyben torténetirds-maodszer-
tani kérdéseket vizsgdl. Mit jelent a
torténeti id6 fogalma? Hogyan ra-
gadhaté meg az id6 a torténelemrdl
sz0l6 tuddsunkban, és hogyan koz-
vetithets a torténelmet el6ado elbe-
Ezek a kérdések
mindnydjunkat komoly gondolko-

széléseinkben?

ddsra késztetnek, hiszen egyéni sor-
sunk megélésében és tapasztalataink
tovabbhagyomdnyozdsiban  koz-
ponti szerepe van az eseményeket el-
rendezd id6dimenzidnak.
Aharmadik fejezet a politikator-
téneti fogalmak véltozdsaival foglal-
kozik, és néhdny konkrét példan ke-
resztil érzékelteti, hogy az id6ben
valtozo fogalmak sokszor hasonld
jelentésszerkezetet Orokitenck to-
vabb. Ebben a fejezetben taldlhatd
Koselleck hires tanulmdnya az
aszimmetrikus ellenfogalmakrdl és
azok torténeti véltozdsairdl. Ezen
fogalmakat mind a mai napig hasz-
ndljuk, s kozos jellemzéjiik, hogy
olyan felosztast alkalmaznak, amely-
nek sordn a kétfelé vilasztott jelen-
téstartomdnyok nem kiegyensulyo-
zott viszonyba kertilnek egymassal.
Ilyen aszimmetrikus politikai foga-
lompar volt a hellén—barbdr, keresz-
tény—pogdny, felsébbrend ember —
alsobbrendli ember, s ha e sort
végiggondoljuk, ide tartozik a terro-
rizmusellenes—terrorista is. E foga-
lompdrok mindig a k6zosségi ,,mi”
meghatdrozdsa sordn alakulnak ki,
¢s éppen aszimmetridjuk miatt val-



Kultira

163

nak rugalmassd, képlékennyé, de
egyben veszélyessé is.

A kotetben olvashato tizennégy
tanulmdny sok-sok példdval illuszt-
rdlva izgalmas szellemi kalandot je-
lenthet mindazoknak, akiket érdekel
atorténelem, az egymist kovetd ko-
rok valtozasa. Igaz, e kaland nehéz
probatétel, mert Koselleck szikar fi-
lozéfiai nyelvét a forditds nem tette
baratsigosabbd a magyar olvasé
szamdra. De aki szembe akar nézni
sajat koraval, s aki felel6sen szeretne
sajdt — egyéni és Osszemberiségi —
jov6jérél gondolkodni, annak bi-
zony sziikséges megtenni ezeket az
erofeszitéseket. Ebben a konyvben
pedig biztos vezetore talal a gondo-
latoknak ezen a kevéssé feltérképe-
zett terepén.

THIMAR ATTILA

(Forditotta Hidas Zoltdn és Szabd
Mdrton, Atlantisz Kiadd, Budapest, 2003,
430 oldal, 2395 Ft)

FEHER FERENC:

Hazatérni
Miivészetfilozofiai irasok

Fehér Ferenc hatkotetesre tervezett
életmiikiaddsdnak harmadik kotetét
recenzensként kétszeresen is tidvo-
z6Ini tudom: a tanulsdgos és élveze-
tes targyaldsmodu dolgozatok egyiit-
tese mellett azt a mifajaban ritka

osszeallitdast is értékelem benne,
amely a tudomanyos-értekezoi ered-
mények felfedez(het)ésének ¢lmé-
nyén tdl a szélesebb tarsadalmi bdzi-
su hasznosithatosdg reményétol
sem foszt meg. Bdr azért nem t6-
megkulturdlis popularitassal persze,
mindazondltal az igényesebb ko-
zonségnek valoban tdgabb koreit
megcélozva akdr. Emberi arcélt
megrajzolva tovabba, attételes, tu-
dési sorsnaplét is adva a tanulmdny-
esszék és esszétanulmdnyok, hatal-
mas anyagra épitett, eleven stilus-
ban megirt hosszabb-révidebb
értekezések szovetébe dgyazottan.
Mindehhez hozzitartozik, hogy a
szovegek gondolati koherencidjdt,
retorikai-stilisztikai sodrdsat itt-ott
(a) forditoknak kell koszonnom,
ugyanakkor vannak a gytijtemény-
ben eredetileg magyar nyelven ke-
letkezett {rdsok is rendesen. Az élet-
Ut ismert, dm a konkrét torténések
¢s teljesitmények mintha csak mos-
tandban vdlndnak igazdn jelképes ér-
tékiivé és valdban jelentSségteljessé
—az életmiikiaddssal dltaldban s sz4-
momra a jelen kotetbe tobb helyen
beleolvasva, annak teljes szovegalla-

gaba belegondolva.
A kotet Fehér Ferencnek az
1970-es  évek elejétsl  haldldig

(1994-ig) terjedS id6szakban frott
miivészettilozdfiai tanulmdnyait tar-
talmazza. Negyedszdzad termésébél
all Gssze tehdt, s egy specidlis, nagyon
specidlis, taldn a jelenbdl nézve egye-
nesen neuralgikusan specidlis szem-



