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z0tt, a haj tisztitasdra pedig tobb ho-
napos sziinet utan is csak nehéz sziv-
vel, dltaldban orvosi felszélitdsnak
engedelmeskedve villalkoztak. Eu-
répa mds orszdgaihoz hasonléan ha-
zdnkban is a felvildgosodds termé-
szettisztelete ¢és az orvostudomdny
gyors fejlédése vezetett a fiirdokul-
tara kiteljesedéséhez.

A reformkor legismertebb fiir-
déhelye a postakocsival és hajoval is
megkozelithetd, legenddk és titkok
ovezte Fiired volt, de a Déli-vasut
megépitése, majd nem sokkal ké-
s6bb Siofok kiépiilése a feltorekvo
pesti polgarok szamdra is elérhet&ve,
megkozelithetévé tette a Balatont.
A 19-20. szazad forduldjdtol a sza-
badidé intézményess¢ vlasaval a ro-
hamosan kiépiil6 fiirdShelyek mar
kereskedoket, iparosokat és értelmi-
ségicket is vendégiil littak. A gyo-
gyitdst pedig egyre inkdbb hattérbe
szorftotta ¢s felvdltotta a mind nép-
szer(ibb szérakozds, a nyaralas.

Aki Csiffiry Gabriella konyvét
olvasva vagy lapozgatva kedvet kap-
na a magyar fird6kultdra tanulma-
nyozdasiahoz, annak Késa Ldszl6
alapvet6 munkdjdt, a Fiirddélet w Mo-
narchidban cimi kotetet, illetve a fi-
gyelemre méltdan alapos és gazdag
Mayyar Fiivddalmanach cim@ kiad-
vanyt ajanlhatjuk j6 szivvel.

SZELKE LASZ1L.O

(Helikon Kindo, Budapest, 2004,
144 oldal, 2990 Ft)

BENCE OTTO - HERMANN ILDI:
Latvany korat

Budapest az ezredfordulon

Még csak nem is keriiletrdl kertilet-
re, de — sokszor zsebkendényi — va-
rosrészrél varosrészre haladva kalau-
zolja olvasdjdt Pestbuddn a Latvany
kirit szemlélojét a szerzOparos,
Bence Ottd és Hermann Ildi. Né-
meth Gdbor talald kifejezéseivel (a
konyvészetileg egyébirant remek
munka hdtsé boritdjan): ,,a manie-
rista szOképész” ¢s a ,,minimalista
fényirénd”. Azért nagyon taldlé eza
megkozelités, mert valéban mintha
a tdrcaird ¢s a fotografus egyarant
folvételeket készitene a vdrosrol.
Hozzi olyanokat, melyekkel uti-
konyvek, kalauzok, programajan-
16k, menetrendek, s mindezek egy-
ben sem vehetik ol a versenyt. Per-
sze nem is célja e kotetnek, hogy
azokkal ,konkurdljon”; egészen
madsrél van itt sz6. Bence és Her-
mann azért tud egyszerre kozelség-
be keriilni a megfogalmazottal ¢s a
megfogalmazottak olvaséjaval, szem-
1¢16jével, mert 1éptékiik, egészen
szimpldn fogalmazva: emberi. Va-
gyis kovethetSek. Egyikilk sem
haszndl nagytotalt. Niiansznyi, rez-
diilésnyi dllanddsdgokat, elmozdu-
ldsokat dbrdzolnak, mely dllandosd-
gok, elmozduldsok egy tulajdon-
képpen folyvdst viltozdban 1évé
természeti, épitészeti, kulturdlis, s
eltelt hosszi évszdzadaira vissza-
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visszatekinté  kozeget rajzolnak
meg. Ha ,,gépen szdllunk folé” tisz-
tan kivehetS: van keriilet, melyet
akdrha egy hetvenkettes napilapbdl
olloztak s ragasztottak volna a vdros-
arc montazsaba, s lehet rogvest mel-
lette egy olyan, amelyik a legtjabb
magazinok szines oldalain éli ¢letét.
Ezekbe a szinte 6ndllé mikrokoz-
moszokba ereszkednek le, hogy be-
liilr6] mutassak ol azok jellemzd és
clvéthetetlen jegyeit, attribttumait.

Hogy Bence melyik valésagra is
kivdncsi, amikor — akdrcsak szerz6-
tarsa — fekete-fehér filmjére forgat,
arra legyen itt egy nagyon jellemz6
mondat Kispest-essz¢jébol: ,Csak a
vendéglok porkoltpecsétes abrosza
mogé kell nézni, és feltirul a malt.”
Ez persze nem jelenti azt, hogy a je-
lenr6l — ami Eurdpa e tdjékan, a
multhoz hasonlatosan, dllandé val-
tozdsban van — ne készitene foljegy-
zéseket. S bdr ,,stirgénytomor” lirai
szovegek ezek, mégis részleteiben
beszélik el egy-egy varosnegyed at-
moszférjanak Gsszetevait. Bence el-
mondja, a ,,Bécsi tton épitkezések
téglaporit ftjja a sz€I”, hogy aztin
Gjra és Gjra az ott él6k tipizdlhatd fi-
gurdival, a kornyék régi — taldn iga-
zibb, igazabb —arcdnak folidézésével
tizze 6ssze az épphogy csak épiilét,
az épphogy csak meglévét. Korok-
rél, tdrsadalmi rétegekrol, s azokon
kiviili, sok értelemben foliili ,,reni-
tensekrd]” beszél, és flizi sorsaikat
arra a kozos szdlra, amely Osszekoti
Oket: a helyre, ahol élnek.

Bence dtgondolt hosszasagya, ér-
zékeny szovegei sok esetben mintha
Hermann némafilmkockai kozt me-
sélnék egy véros torténetét. Mdsszor
meg ugy fest, Hermann fotografidi
mesélik ugyanazt a torténetet, mig
Bence expondl. Tobb izben is meg-
esik ugyanis, hogy a két mifaj s a két
alkoté eszkozt nem, de szerepet cse-
rél. Hermann Ildi olykor egy-egy
telitett atmoszférit rogzit, més eset-
ben egyetlen kockdja is hossza-hosz-
szt leirds. A mifajok azonban egyen-
sulyban maradnak. Ha Bence a
kornyezet hangulatat izlelgeti, a fo-
togrifus képi elbeszéléseket fogal-
maz. S ha Hermann két megdob-
bentd, gangban késziilt folvétellel
kivan szélni a ferencvarosi ,,Dzsum-
buj”-rél, akkor Bence mondja el —al-
taliban hatdrozott, pontos hasonla-
tokra tdmaszkodd képi vilaggal —,
hogy ,.,szomorubb jdtszoteret”, mint
ahol a Hermann Ildi fotézta két-ha-
rom éves roma gyerekek is homo-
koznak, ,ydrosszerte sem taldlsz”.

Finoman szerkesztett ,,0sszja-
ték” tehdt ez a kotet, amelyben a hu-
szonhdrom kertiiletre osztott Buda-
pestet btven trca és hetven fotogrd-
fia fogalmazza meg. Egy ckkora
vdrosrol nem is sok, gondolhatnank;
a Korat végéhez érve mégsincs
olyan érzése a szemlél6d6 olvaséd-
nak, hogy lemaradt volna valamir6l.

DUKAY NAGY ADAM

(i U] Palntinus — Konyveshdz Kft.,
Budapest, 2003, 125 oldal, 2000 Ft)



