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Figyeld

BUjI1 FERENC:

Magasles
Esszéek és reflexiok
a tradicio tavlatabol

Az dltaldnos (kritikai) fogalmaknak
Buji Ferenc esszéi és reflexioi kap-
csdn nincs sem jelentSségiik, sem su-
lyuk, mert ezekkel a szovegekkel
szemben nem lehet akdrmilyen ér-
telmezési strukturdt kovetni. Egy re-
cenzié esetén a végsG kimenetel
szempontjdbdl dont6 lehet az elsé
mondat, jelen esetben azonban nem
vinne tdl kozel a megolddshoz, ha
az, ami amugy nyilvdnvalé — neveze-
tesen Buji Ferenc nem mindennapi
nyelven szél az olvasékhoz — lefrdsra
keriilne.

Adnd magat egy ilyen 6vatosko-
dé kezdéshez képest mondjuk egy
olyan eszme-futtatds, amely a cimbd&l
kiindulva eljutna egyenesen az un.
magaskultira fogalmdhoz, majd a
konyv fejezetein végiglapozva bi-
zonygatnd, végiil pedig diadalitta-
san megdllapitand, hogy az Iétezik, a
szerz6 annak jeles képviseldje, ¢s 1¢-
nyegében az olvasé sem marad ki a
jObol, csak vegye meg a konyvet: ki-
add, oldalszdm, drmegjelolés stb.
VEGE.

Meg kell dllapitanom azonban,
hogy a hagyomdnyos fogalomrend-
szerek egyszertien lepattannak a sz6-
ban forgd szovegekrol. fgy aztin
nem csoda, hogy sokakat ez kell6-
képpen irritdl is, hiszen az dltaluk

hasznalt nyelv nem bizonyul elég si-
keresnek, gyakorlatilag kérben fo-
rog. Tulsdgosan nagy 6romre még-
sem lehet okunk, mert nem allithat-
juk, hogy ez a korbenforgds ne
sodorna magdval sokakat.

Nagy 6romre mdr csak azért sincs
ok, mert a kotetben szerepls irdsok
szinte kivétel nélkiil azt a helyzetet
tarjak fel, amit jol szemléltet —a Bu-
jira minden bizonnyal nagy hatdst
tett — Hamvas Béla Karneval cim@
miivének két szereplje, bizonyos
Mr. Wintermaster és Mr. Pen kozott
lezajlott 6rokbecst parbeszéd — ma-
gyardn rendesen benne vagyunk a
slamasztikiban.

Most mdr biztosan sokan kivan-
csiak arra, mirdl is sz6l ez a konyv.
Arrol, hogy a kb. 2600 évvel ezel6tt
¢lt emberek gondolkoddsa olyannyi-
ra kiilonbozott a miénktdl, hogy
amennyiben lehetséges lenne a gon-
dolkodas rdjuk jellemz6 maodjanak
vagy modszerének felelevenitése a je-
lenlegi tdrsadalmi viszonyok kozott,
agy a tarsadalmi jelenségek a Buji Fe-
renc dltal megfogalmazott szem-
pontok szerint itéltetnének meg.
A fentiekben persze van némi ellent-
mondds: amennyiben a szerz6 valé-
ban kovetkezetes lenne az archaikus
gondolkoddshoz, most nem lenne
mirdl irnom, hiszen szerinte csak a
mai vildg szamdra valt sziikségessé a
szelleminek dologként val6 rogzité-
se. Az esszéknek ezért kiilonosen
azok a részei értékesek, amelyek
pusztdn az archaikus gondolkodds-
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nak imént emlitett médjdrdl szolnak.
fgy leginkabb az idének, a vilignak a
szemlélete lehet tanulsdgos szd-
munkra. Ezek a szovegek gondol-
kodni tanitanak. Ha ugy tetszik, arra
a gondolkoddsra, amely a jézusi érte-
lemben vett gyermeki gondolkodds
(vo. Lk 18,17), azt pedig nem hi-
szem, hogy ez barkinek kdrara vdlna.
fgy nem véletlen, hogy az egyik leg-
gazdagabb szoveg Perger Eva gyer-
mekrajzanak elemzése (Genezis — egy
gyermekragz metafizikos tanulsaga).
A kotetben Osszegyijtott reflexi-
Ok kozott olyan is akad, amely aktu-
dlis témdt dolgoz fel - példdul a szek-
tak helyzetét —, dm fontossagdt ¢és az
eddig elmondottakat tekintve a Ha-
tar Gy6zovel foglalkozd szoveget ér-
demes kiemelniink. Hatdr Gy6z6
ugyanis szintén a vallisbolcseletet
haszndlja eszkozként irasaiban, és
igyekszik tisztességes kovetkezetes-
séggel, a felviligosodds szempontja-
it sem megkeriilve épitkezni. Buji
szdmara ezzel szemben éppen a tra-
dicié tdvlata vdlik problematikussd,
pontosabban mintha megfeledkezne
err6la tavlatrdl, és kozvetleniil igye-
kezne alkalmazni az archaikus ta-
pasztalatot a jelen viszonyokra. Ez
pedig azért veszélyes, mert kbzben
az ember konnyen megfeledkezhet
arrdl, hogy a hagyomdnyban maga
is résztvevé.
ABRAHAM DANIEL PETER

(Kairosz Kindd, Budnpest, 2003,
284 oldal, 2800 Ft)

MEZEI BALAZS:

Vallas és hagyomany

Mint kordbbi miiveiben, a szerzé a
Valldsbolcselet ,el0szavaként” megje-
lent Vallds és hagyomany cim( koteté-
ben s a husserli fenomenolégia olyan
valldsfilozotiai lehetGségeit kerest,
amelyek m¢élté katolikus vilaszt ad-
hatnak a protestins valldsfilozofia
hagyomanydra, midltal az un. ,,on-
toteoldgia-vid” nem mulé divatja
idején filozdfia és teoldgia sajdtos vi-
szonyat tdrja fel.

Ha a filozéfia a radikdlis gjra-
kezdés, ezaltal pedig a folytonossdg
megtorésének igényével 1ép is fel,
modszeres kételye éppen a kétkedd
személyének kétségbevonhatatlan-
sdgat, vagyis alapvetd folytonossa-
gat feltételezi. Az emberi személy,
bar a maga kozvetlenségében két-
ségbevonhatatlan, egyben mégis
megragadhatatlan, s mint ilyen ve-
zet dt a teoldgia alapkérdéséhez: Is-
tenrdl beszélni, aki megragadhatat-
lan, akinél semmi nagyobb nem
gondolhatd. A teoldgia ugyanak-
kor folytonossdgot allit, hagyo-
manyra hivatkozik, hitre, amely
nem kételkedik; de maga nem hit,
hanem a hit tudomdnya, amely a
megalapozds nehézségével és a tu-
domadnyos racionalitas feltételeivel,
vagyis a folytonossdg hidnydval
szembesiil. A teoldgia a valldsos hit
folytonossdgat a hittudomdnyi
folytonossdghidny fényében prob-



