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Figyeld

terror altal fenntartott rendszer lett,
amelyben barmelyik elem gyengiilé-
se a rendszer Osszeomldsdt hozza
magdval.

Pipes a ,,Gulag-kérdésben” ha-
tarozott dllaspontot fogalmaz meg:
LKiilonféle modokon prébaltik
igazolni ezeket a [kommunizmus
idején okozott] veszteségeket, pél-
daul azzal, hogy ahol fat vagnak, ott
ropkod a forgdcs. Ha eltekintiink is
attol a ténytdl, hogy az emberek
nem forgdcsok, a baj csak az, hogy
hiaba forgattak a fejszét, a fa nem
dolt ki.” Mindezek mellett kiilon fe-
jezetet szentel a kommunizmus
nyugati fogadtatisdnak. A nyugati
Htarsutasok” szerepének dttekintése
mellett bemutatja azt a ,kétarcd” —
¢s meglehetSsen rovidldtd — politi-
kat is, amellyel a nyugati {izletem-
berek fogadtak a Szovjetunié meg-
jelenését.

O1vos ISTVAN

(Forditotta Szabd Ldszld Zsolt,
Eurdpa Konyvkindd, Budapest, 2004,
198 oldal, 2400 Ft)

Az okkult az orosz és a
szovjet kulturaban

Valéjaban végtelentil keveset tudunk
arrél, hogy a megvaldsult kommu-
nizmust milyen szellemi gyokerek
tapldltdk Oroszorszdgban. A mar-

xizmust most egy pillanatra — leg-
aldbb hipotetikusan - felejtsiik el, hi-
szen arra mdr szamtalan elemzd ra-
vildgitott, hogy Marx gondolatainak
nyomdokain haladva a proletdr for-
radalomnak semmiképpen sem a
legelmaradottabb ,,curépai” orszdg-
ban kellett volna kitornie. ..

Amig a Szovjetunio6 — és a hiva-
talos kommunista ideolégia — Iéte-
zett, a ,.hivatasosok” kizdrélag Marx-
ra, Engelsre és Leninre hivatkoztak.
A dogmatikus tudomdny- és kultir-
politika idején természetesen nem is
tehettek mast. Az viszont vajmi ke-
véssé hihet6, hogy a zomében {rds-
tudatlan orosz ,proletirok” 1917
végétol hirtelen beemelték gondol-
koddsukba el6bb a két német filosz,
majd rogton ezutdn Lenin ,magvas”
gondolatait. Szinte biztos, hogy
még az értelmiség sem ismerte mi-
veiket, mint ahogy a ,létezs szocia-
lizmus” idején sem forgattik tidl
gyakran ezeket a vaskos koteteket —
inkabb a pdrtiskoldk sillabuszait bon-
gészték a kényszer-hallgatok.

Felmeriil emellett egy mdsik kér-
dés is, amit Nyikita Mihalkov f6h3s-
o6nmaga tett fel Csaldka napfény ci-
mi filmjében: miért nem védtétek
meg a régi Oroszorszagot? (Tény-
leg, miért nem védtiikk meg a régi
polgdri vildgot? Nemcsak mi, itt,
ahol egyébként a szovjetekkel szem-
ben esélytink sem volt rd, hanem
nyugaton sem védték meg a tradici-
ondlis polgdri létformdt. Mert aki a
valédi polgari ethosz keresésére in-
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dul, az —a sors furcsa fintora — el6bb
fogja megtaldlni azt Moszkvaban,
egy-két régi értelmiségi csalddndl,
mint a nyugati ,.kommersz” kozép-
osztalynal.)

Rosenthal kényve részben ezek-
re a kérdésekre keresi a vdlaszt, azzal
egylitt, hogy elsésorban mégsem er-
Ol szol. Az itt kdzreadott eszmetor-
téneti tanulmanyok azt vizsgdljak,
hogy a kor Oroszorszagdban az ,.¢l-
utasitott tuddsokat”, a kabbalisz-
tikdt, a sdtanizmust, a spiritualiz-
must, a teozofidt és az antropozofidt
kik és hogyan kozvetitették az ,m{-
velt” orosz elit fel¢, hogyan alakultak
at ¢s formdlédtak az orosz hagyo-
many képére ezek a gondolati struk-
tardk és végiil —ami a legfontosabb —
hogyan integrilédtak az adott szel-
lemi kozegbe. Barmennyire furcsa-
nak tiinik is ez napjainkban, az em-
ber mégiscsak szellemi [étezd, és en-
nek megfeleléen nem materidlis
¢értelmet keres maga koriil. (Azzal
elég nehéz minden reggel felkelni,
hogy a vildg puszta esetlegesség, bir
lehet, ebben is van rdcié. ..) De meg-
tudhatjuk azt is, miként épitette fel
eszmeiségét Eisenstein vagy az egyik
legismertebb orosz okkultista, Nyi-
kolaj Fjodorov. Mindemellett a ta-
nulmdnyokban szimos ismert orosz
gondolkodé neve is feltfinik: Ber-
gyajevé, Szolovjové, Brjuszové vagy
akdr Bulgakové.

A tanulmdnyok kozott a mai
orosz okkultizmussal foglalkozd szo-
veg, valamint a szerkeszt6 bevezets-

je és az dltala jegyzett utolsd irds telje-
sen nyilvanvalévad teszi a szerzOk
szdndékdt. Céljuk — sziikebben vett
tdrgyuk kifejtése mellett — egyrészt
az, hogy politikai szempontbdl mér-
legeljék ezeket az eszméket. Az telje-
sen nyilvanvald, hogy a tdrsadalmi
bizonytalansdgérzet novekedése, a
kdosz eluralkoddsa teremt lehet&sé-
get az ilyen nem hivatalos eszmék
clterjedéséhez. Ugyanakkor az is
konnyen beldthato — a szerz6k ezzel
is alaposan foglalkoznak —, hogy az
ilyen tipusu eszmerendszerek megje-
lenése nem csupdn jelzi, hogy baj
van, hanem elbb-utobb lebontjdk,
szétzildljak az dllamot egyben tartd
ideoldgidt is. Mert egy orszigot
nemcsak a gazdasdgi érdek és az dlla-
mi elnyomo appardtus tart fenn, ha-
nem a nemzet, valamint annak kozos
gondolkoddsa és céljai. Ha ezek meg-
szlinnek, mdr szabad a préda, johet-
nek az ordas eszmék, vagy — ha nem
jelenik meg megfelel kohézidterem-
t6 ideoldgia — elérkezik az dllam fizi-
kai megsemmisiilésének ideje.
Madsrészt a szerzok felrajzoljdk a
szellemileg forrongd ,,alvildgi” értel-
miség ,némenklatura-térképét” is:
megtudjuk, kik dlltak kapcsolatban
egymissal, ¢s hogyan vezették be
tdrsaikat a szerintiik megvalté hatd-
st ,,uj gondolatba”.
Or1vos ISTvAN

(Szerkesztette Bernice Glatzer Rosenthal,
Eurdpa Konyvkindd, Budapest, 2004,
466 oldal, 3600 Ft)



