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Figyeld

Gjrairdsaval, hanem tudatosan djra-
teremtett ,,pretextusokkal” taldlko-
zunk.

Mi az elméletileg is megragad-
hato kiilonbség a Catullust a Petofi-
koltészet dlarcaban megszolaltatd
Csengeri-, a Géher-féle, Aranyt,
Shakespeare-t is tudatosan felidéz6
szOvegkorhinta vagy az egész ma-
gyar miifordité-hagyomdnyt paro-
dizalé KAF kozott? Vajon mi értel-
me van a szigoru korszakolasoknak,
a paradigmdk éles elkiilonitésének?
E vildgosan felépitett hatdstorténeti
monografiinak a legnagyobb érde-
me, hogy a most kibontakozé mii-
forditd ,,irdnyt” akarja behatdrolni,
ennek megértéséhez/kritikdjdhoz
probal elméleti hdtteret, ujfajta be-
szédmaodot taldlni. A minden kordb-
bi miifordité-hagyomdnyt atstruk-
turalé 4 magyar miifordité-para-
digma szolgilhat legfontosabb
riigyiil (és majdani igazoldsul) en-
nek a szaz év Catullus-olvasatait fel-
olel6 kotetnek.

BANKI Eva

(Kalligram Konyvlkiadd, Pozsony, 2003,
296 oldal, 1990 Ft)

CSOORI SANDOR:

Elveszett utak

Vitathatatlanul az elmult évtizedek
egyik meghatdrozo esszéistdja Csoo-

ri Sdndor, aki a Nap Kiadé Magyar
Esszék cimii sorozatdban megjelent
kotetében az utdbbi évek irdsait
gyljtotte egybe. Ennek a rangos ¢s
megjelenésében is igényes sorozat-
nak mélté darabja Csodri kotete,
amely nemcsak esszéket, hanem
publicisztikdkat, alkalmi szovegeket,
sOt interjukat is tartalmaz. A temati-
kus blokkokba rendezett {rdsok sti-
lusa, Csodri egyszerre patinds és
mégis minden izében mai nyelv-
haszndlata még a tdlontdl napi, els6-
sorban politikai témaju szovegeit is
¢lvezetes olvasmannyd teszi. CsoOri
az az ird, aki tud {rni (ezen a meg-
jegyzésen ne tess¢k meglep&dni, ez
ma egyaltaldn nem dltalanos elvdras
az frokkal szemben), s akinek {roi hi-
vatdstudatdval, az irodalom, az irok
feladatdrdl vallott nézeteivel Gssz-
hangban van az anyanyelv feltétel
nélkiili szeretetébdl fakadd, a ma-
gyar irodalom legszebb hagyoma-
nyaihoz kéthetd koltéi képalkotds a
prozai szovegekben is kovetkezetes s
egyuttal természetes, az olvasét ma-
gdval ragadé haszndlata.

A konyvet olvasva taldn csak a
negyvenévesnél fiatalabb olvasdknak
lesz hidnyérzete. Azt 6k is megértik,
hogy az évek muldsdt érz6 Csodri
egyre ,.hangosabban hallja maga mo-
gott a fejszecsapdsokat”, s hogy egy-
re tobbszor és egyre hoszszabban
1d6z el régi korok elmosddé képei-
vel, elvesztett szeretteivel, bardtaival,
s legt6képpen az elveszitett vagy ép-
pen elvett értékekkel, erkolecsel. ., Ef-
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téle elavult dolgokrdl beszélni Ma-
gyarorszdgon [ ...] mdr-mdr kabaré-
tréfa” — frja, mikdzben maga is tudja,
s az egész kotettel igazolja, hogy ez
nincs igy. Nem lehet igy. Ugyanak-
kor a szdmos kérdés feltevésén, a
multba révedésen, a régi példak és ér-
tékek felmutatdsdn tal hidnyoznak a
mankok, azok az atjelz6k, amelyek
talmutatnak egy sajnos végképp el-
tlind vilag feletti kesergésen, s meg-
mutatjak, hogyan lehet ebbd] a leti-
nd, identitdsunk Iényegét meghatd-
rozo régi vilagbol mégis dtmenteni
valamit egy 0j, a média altal unifor-
mizalt valésigba. Abba, amelyben
clink. A valaszthatd lehetiségek, a to-
vibbéltetheté hagyomanyok, vala-
mint a tovabbéltetés mikéntjének
felmutatdsiban kellene Csodrinak
tobbet segitenie. Sinkovits Imre ha-
lalakor sziiletett fajdalmasan szép ird-
sdban olvashatjuk: LEn mér ugy be-
szélek a multrél, mintha a jelen is az
volna. S6ta jovo is.”

Persze ne legylink igazsdgtala-
nok, hiszen Csodri {rasainak onvizs-
galatra kényszeritd ereje, nemze-
tiinknek, csalddjinak, példaképei-
nek, egykori, elvesztett baratainak
szeretete, Gszinte hite, magyarsdga
mind-mind vallalhaté példa, kovet-
heté minta.

Az Elveszett utak két fejezetée fel-
tétlentil ki kell emelniink: az els6t,
amelyb6l megértheti az olvasé, mi-
ére is véli ugy a recenzens, hogy
Cso6ri Sdndor az elmult évtizedek
egyik meghatdrozo esszéistdja, s mit

is értett azalatt, hogy Csodri tud ir-
ni. Az aktudlpolitikai mondanivalé-
kat mell6z6, kisebb szovegdarabok-
bol, képekbdl felépiild, kisprozdanak
is kivdlé irodalmi esszék a kotet
gyongyszemei. A harmadik, Posdr-
kiszontd cim fejezetet pedig az ird-
sok kozponti alakja, Illyés Gyula mi-
att kell megemliteniink, hiszen az
utobbi években szinte Csodri az
egyediili, aki rendszeresen megtori
azt az Illyést Gvez6 gyanus, mond-
hatni méltatlan csondet, amelyet az
sem indokolhat, hogy bizonydra
voltak a pdlydjanak olyan szakaszai s
vannak az életmivének olyan darab-
jai, amelyek vitdra, erSs kritikdra
Osztonzik az olvasdkat. Ennek elle-
nére mégiscsak a magunk mogott
hagyott szdzad egyik legfontosabb
kozéleti alakja, fréja 6, akit — miként
Németh Laszlét — méltanytalanul el-
hallgatnak vagy alantas médon és
stilusban tdmadnak.

A kotet egyik legszebb irodalmi
esszéjének, az Autdval dt a viroson ci-
mi {rdsdnak végén a kivalo filozé-
fust, Molndr Tamast idézve Csoori
megjegyzi, hogy ,.filozofdlni annyi,
mint tjra rehabilitdlni magunkban a
végso kérdésekre vélaszt keres6 em-
bert. Lehet, hogy ezzel az uttal ez
kezd6dott el?”

Lehet, hogy ennek a ktetnek az
clolvasdsaval ez kezdGdhet el?

L. StMON LAszLO

(Nap Kiadd, Budapest, 2003, 350 oldal,
2400 Fr)



