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ennek az értékes és nyugtalanité kol-
tészetnek a rejtvényszertiségével.
STURM LASZLO

(Orphensz Kindo, Budapest, 2004,
60 oldal, 1200 Ft)

GECZzI JANOS:

Részkarc

Hol vannak a hars hosszuversek,
kérdezi Géczi Janos egyik koltemé-
nyében. fme, vélaszolhatnd az olva-
$O, rabokvén a Részkarcra. Csak hat
kevéssé valdszind, hogy Géczit a pa-
piron utolérhetd impozdins betlite-
remtmények helye izgatja: & aligha-
nem a hosszuvers becsére kivancsi
inkdbb. Megbecsiilni pedig e sajitos
szélasformdt az tudja, akit6l nem
idegen a tiirelem, az elmélyedés, s
aki megingathatatlanul bizik a sza-
vakban — mondhatndk: ez a belsé ké-
sziiltség, ez a szderd iranti hit az,
ami a hosszuverset olyannyira ha-
sonlovd teszi a rovidvershez.
Nagyalaku koltemény ide, tom-
zsi vers oda: Géczi ebbdl is, abbdl is
b&ven kindl becsiilnivalot. S6t, mint
a kérdésébe foglalt jelz6 sejteti, vala-
ha hars is volt; s valoban, az eddigi
Géczi-Osszes esszenciajanak tekint-
hetS Részkare elsé harmaddbdl az
¢rett koru ¢és tartalmu szerzonél egy
joval nyersebb, finomitatlanabb, lar-
masabb koltét hallunk, ami csoppet

sem rendkiviili, hisz végtére nem az
atermészetes, ha az ember (akdr kol-
téként is) ifji éveiben prébalja meg-
¢lni fiatalsdgdt? Es tessék, a gyalulat-
lan, a l4zadé6 korszak egy szdlama:
mangyalokrdl ne beszélj. Angyalok
nincsenek.” Ehhez mérten az éréssel
mind spiritudlisabbd valé szerzé a
mahoz kozeli versei egyikében még-
is égbeli kozonséget toboroz az
anyagvildg csoddjihoz: ,,a magban a
hasaddst / rézhaja angyalok figye-
lik”. Géczi Janos egyébként is elto-
kélten kutatja a ldtszolag eltérS dol-
gok lehetséges kapcsolatait. Az érzé-
kinek és az érzékfelettinek arrdl a
finom kotelékérdl van itt sz, amely
példaul az Ezer veszprémi naplemen-
tét vagy a Physiologust az analégiak
remekm@vévé teszi.

De bdrmilyen finom remegés
vibrdl is 4t ezeken a szovegeken, bdr-
mennyi szimbolista reminiszcencidt
fedeziink is fol benntik, Géczi nem
az, aki megpihen a szépségben. N¢é-
ha lehetetlen vardzsa ald nem kertilni
egy-egy szépzendjl sordnak; az 6
igazi életnézete azonban a drdma.
Ha képes a gyengédség megszolalta-
tdsdra, ha versel a szerelemrdl, imitt-
amott bizony nem 6dzkodik a szinte
brutalis fogalmazastol sem. EgyfelSl
az érzett (s nem ritkdn: élhetetlentil
kuszanak tetsz8) élet szinei, mastelSl
ugyanez vajmi érdemességgel, majd
a kettd egylitt azokban a kompri-
malt képekben ¢és fogalmakban,
amelyeket a groteszk még nyomasz-
tébbra, az irénia még kiforgatot-
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tabbra fest. Ez a szdzadutd és az 4j
szdzadel Géczi Janosa.

Micsoda valdsag! ,,Hurkok és
csomok ¢s lukak egyiittese / meg-
osztand magdt / de dtsejlik mogiile a
megoszthatatlan? / Van. / Vagy még-
sem? S / attlinik-e rajta testen a I¢-
lek / a megoszthaté?” — irja A taldl-
kozdsban. Amikor a vers mdr csak-
nem filozofia, s nagyobbik felét
kérddjelek lakjak, az ember ugy érzi,
lassan vilaszolni is illenék. De hidba
fortyog ,,arannyd f6zve” a torténet,
»mint alkimia szutykos tégelyében a
szenny... Mindez nem szdmit. / Sem
0Oszi kert sem zug / ahol szilvalekvar-
gbzben az elixir rotyog / sem a ko-
borldsok oly sok napja kozott / a
védtelen bolcselet.” Nem szdmit,
nem szamit —jellemzGen: csupa-csu-
panem! Vajon mia bolcsebb dontés?
Szembenézni veliik, mint toménte-
len szornnyel? Vagy nem is szornyek
ezek, hanem maga a ,védtelen bol-
cselet”? Okosabb tehat elfordulni in-
nét, 4j filozofidra vdrva?

KELEMEN LAjOS

(Kortdrs Kiadd, Budapest, 2004,
199 oldal, 1900 Ft)

GYORFFY AKOS:

Akutagava noteszébdl

Minden verseskotet kiilonds és egy-
szeri, de — Orwellt varidlva — van-

nak kiilonosebbek és egyszeribbek.
Gyorffy Akos 1j kotete, az Akuta-
Java noteszébil cimet visel6 proza-
versgyljtemény a nyelv és a kép kii-
16n0s fesziiltségét tartja fenn: a ro-
vid szovegek, reflexiok, leirisok a
litomds felé¢ kozelitenek. Nyilvdn
nem véletlen az sem, hogy a konyv
az els6sorban A vibar kapujaban ci-
mii {rdsa révén ismert japan {r6é mel-
lett Keresztes Szent Jdnost nevezi
meg...

Tudjuk, hogy gondolkoddsunk
alapanyaga a nyelv; alapvetGen a
nyelvvel és a nyelvben értelmezziik
vildgunkat. A kép viszont mintha a
nyelv el6tt derengene fel, a gondol-
kodis sziineteiben, ahol a nyelv
megtorpan; ha lenytigoz, a megértés
sajatos intenzitdsdt, a beldtds katarzi-
sdt valthatja ki. ,,A kép mindeniink,
amit tudasként birtokolhatunk, a
kép a gondolkodds, az emlékezés ¢s
aképzelet egyetlen anyaga” —dllapit-
ja meg a szerz$ (49a). Eszrevételezé-
seknek nevezném ezért Gydrtty szo-
vegeit: a jelenség, a megfigyelt ldt-
vany — a Duna-part, a hegy, egy
kavics, egy tisztdson, a szeretkezés
helyén kindtt két télgycsemete — az
ardnyos mondatokban tiszta korvo-
nalat kap.

Mégis rejlik ebben egyfajta para-
doxon. Nyilvinvald, hogy a megfi-
gyeltjelenség is a megfogalmazdson,
vagyis a nyelven —a notesz szovegén
—keresztiil térul elénk. Gy6rfty kony-
ve hatdratlépés. ,, A 6t zdrovonalin
szétzazott gerinceel tekergd siklo, ez



