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Figyeld

zds szemiivegén keresztiil. Ez¢re hat
az a ,tlindér”, az a bizonyos ,,sz{v”!
N¢ha szinte elgépiesedve, a mennyi-
ségi felhalmozds tévutjara jutva, e
tévatjelleget beldtva, némi implicit
birdlattal illet6dve (a beszél6, 6Gnma-
gar). Kétségteleniil bardtsagos, fino-
man fanyar, (6n)ironikus, egyben
nemesen, jol stilizaltan és retori-
zaltan rezignalt végkicsengése, illet-
ve végs6 értelme van mindennek.
Menekiilésrol van sz6 a vildg tiressé-
ge, az ember alapvetd, belsé magd-
nyossiga el6l. Az érzéki harmé-
nia(keresés) mint istenbizonyiték?
Kicsit frivol, de nem éppen kevés.
Lehet, hogy tényleg a Tiin-
dérVolgy (marad) Kukorelly legna-
gyobb szabdsu miive. Ha ekként ala-
kul, enyhén szélva ,,nem baj”, sot.
Ha pedig agy (olykent...) dolgozik
tovabb a mester, akkor emberi elmé-
lyiiltség, esetleg poctikai kidolgo-
zottsdg (komplexitas, sikeriiltség)
tekintetében akdr tal is szarnyalhatja

magdt a jovGben.
ZSAVOLYA ZOLTAN

(Kalligram Konyvlkiadd, Pozsony, 2003,
373 oldal, 2900 Ft)

PRAGAI TAMAS:

Ellenérék a hatoson

Avagy Sobriewicz utazasa ,,gondo-
latorszdgban”. Prigai Tamads tizen-

hét novelldt tartalmazé kotetének
egyes darabjai mar kordbban is nap-
vilagot lattak kiilonb6z6 irodalmi
tolydiratokban (Nyelvespuszi, A kuk-
kolo, A fiivedi paros, Dzsibb és Dzsib-
bola) , de igy Osszegylijtve az egymads
utdn kovetkezo irasok egy tjabb je-
lentéstartalmi szovedéket hoznak
létre, mintha egy lathatatlan, 4m an-
ndl erésebb szdlra flizték volna fel
Oket. Ez a szdl Sobriewicz alakja, aki
mindig mashol, mashogyan jelenik
meg, akdrcsak a novelldk mdsik két
visszatérd szereplGje, Lebnydnszki
¢s Pinn. Mégis mindig ugyanabban
ahelyzetben talaljuk 6ket —a helyszi-
nek ismertek: Fiired, Buda és Pest
terel, utcdi, presszoi —, amivel az {r6
mintegy kapaszkoddt nyujt az olva-
sonak Sobriewicz folyton valtozo,
megfoghatatlan bels6 terében.

A viltozds (metamorfdzis) nem
dinamikus; a novellak szerepl6i in-
kdbb csak dtlényegiilnek, mint az
oOkori gorog szinhdz — kizdrélag térti
—szinészei, akik jelmezt, diszletet nem,
csak maszkot, hangnemet, testtartdst
véltottak. Prdgai novelldinak szerep-
161 sem 6nmaguk, hanem valamiféle
furcsa, n¢hol groteszk ,,gondolati” ja-
tékot (iz8 szinészek (,alakmdsok”,
w,manifeszticiok™), mint A virtudlis
kép ciml novelldban Sobriewicz:
A tiikor, amely el6tt a figurdt kidol-
gozta, egy tél méter libmagassigig
nedves konyhdban 16g, ahol nydron
sem sz{inik meg a dohszag.”

Az egyes novelldk tudatosan esz-
tétizalé nyelvezete olyan, mint a
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templomok faragott ornamentikdi.
Egymasba fonddé jelentéstartalmak
kapaszkodnak 0Ossze, majd vdlnak
szét, az intertextusok (Jozsef Attila,
Kosztoldnyi, Thomas Mann, Lewis
Carroll) hol nyiltan, hol rejtve teszik
még teltebbé a szovegeket, tjabb ré-
tegekkel ruhdzva fel a jelentéseket.
Pragaira — mint a kortdrs proza kép-
viselGjére — jellemz6 a kulturdlis ha-
tasok keveredése, a hangulatok és a
szoveg dinamikdjanak varatlan cstsz-
tatdsa, a varidlédo nyelvezet. A hét-
koznapibol egy hirtelen fordulattal a
sziirrealisba ugrik dt, majd valamifé-
le paradox lirai foldhozragadtsaggal
vissza a mindennapisdgba: ,,A torzs
a finak az a része, amelyen a kéreg
van. A kérget le kell hdntani annak,
aki akar valamit. A tOrzs mar egy
egész erd6 kérgét lehantotta” (Heét
Evig anyatey).

Pragai szovegeiben is megjele-
nik a modern nyelvi relativizmus,
ami a ,nincs egyértelmi jelentés”
formdjdban nyilvinul meg. ,,Alak-
mas volt, akarat nélkiil, ahogy jel va-
gyunk jelentés nélkiil - magyardzta
Pinn. — Es szin vagyunk szinek nél-
kiil - fejezte be ez alkalommal Méria
mondatot, ¢s ez, képtelensége clle-
nére, a lépesbhdz félhomdlydban va-
lészertinek tlint, hiszen, ahogy a
megsargult fotogrifia hatterében, itt
sem jelentek meg szinek, mindent
elboritott a rettenetes sziirkéssdrga”
(Dzsibb és Dzsibbola) .

A novellakban a perszondk (a sze-
mélyek) nem fontosak, illetve csak a

folyamat fontos, a kicserél6dés, az
dllando reflexio — kiviilrSl befelé és
beliilrdl befelé —, az emberi kapcso-
latok m6gott meghtizdédo személyes
gondolatok, dbrdnd- és dlomképek:
»Zoli haldldnak napjan tortént ese-
mények kimaradtak Steve riportjd-
bol, ezért sziikséges, hogy egy litha-
tatlan dlomkamerdt Zolira dllitsunk
most, behatoljunk tudatdba attdl a
féldlomszerl ébredési folyamattdl
kezdve, ami akkor nyilt meg, amikor
az ébresztd oOra csorogni kezdett”
(Evdomester).

Pragai novelldit olvasva a ma-
gunk Sobriewiczei lehetiink, elbuj-
hatunk a félmondatok, szinpadias
monologok mogé, beléphetiink
Htiikororszagba®, ahol nincs tér és
1d6, létezhetiink egy feltételes jovE-
idej lebegésben. Ahogy Sobrie-
wicz, mi is odavethetjiik az ellen&r-
nek: ,Te csak egy ellendr Oszton
vagy! [...] Nincs mds valdsdgod, csak
ami bel6lem szdrmazik!”

SZEKELY GYONGYVER

(Kortdrs Kiadd, Budapest, 2004,
165 oldal, 1400 Ft)

KALASZ MARTON:

Mas esték, mas ruralia

A kotetbe azokat az 4j — 1991 és
2003 kozott keletkezett — verseit
gyljtotte a koltd, amelyek a kordbbi



