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csupan az ENSZ-ben partolta a zsi-
dé dllamot, hanem a szavazds ered-
mény¢ét kovetSen kirobbant arab-iz-
racli hdboruban Praga kozvetitésé-
vel nagy mennyiségli fegyvert és
repiilogépet adott el Tel Avivnak.

Sztalint azonban sokkolta az a
rokonszenv és lelkesedés, amellyel
szovjet zsidok tizezrei a diplomdciai
kapcsolatok felvétele utin Golda
Méir nagykovet asszonyt fogadtik.
(Azis tudomdsdra jutott, hogy zsidd
fiatalok tomegei siettek volna 6n-
kéntesként Izrael segitségére.) Izra-
el nem lett a Szovjetunié elGretolt
bastydja az arab vildgban, hanem a
gazdasagilag, politikailag befolydso-
sabb, hatékonyabb Egyesiilt Alla-
mok pdrtfogdsdt kereste és nyerte el.

Sztalin a Szovjetunié zsidé la-
kossdgdn dllt bosszut: 1948 &szén a
szovjet zsidok kulturdlis életét (és
némileg érdekvédelmét is) koordi-
ndld Zsidé Antifasiszta Bizottsdgot
és lapjait, intézményeit betiltottak,
vezetSit likviddltdk, 1949-ben az
clégedetlenkedd leningradiak ezreit
tartoztattak le, 1952-ben és 1953
clején a zsidd orvosok ellen nagysza-
basa kirakatpert készitettek el6,
amelyben a zsidésdg tomeges de-
portaldsdnak kezdetét latta.

Sztdlin haldldt kovetSen a per
cl6készitése félbeszakadt, a letartdz-
tatottakat kiengedték, a kivégzettek
Ozvegyeitdl bocsdnatot kértek. Be-
rija, az 1937-39-¢s tisztogatdsok
irdnyitéja a demokratizdlédds és az
amnesztiarendeletek kezdeménye-

zGjeként Iépett fel. Kérdés, meddig
mehetett volna el... Bulganyin, Ma-
lenkov, Molotov és Hruscsov a sér-
tett katondkkal szovetkezve likviddl-
ta Berijdt, hogy aztin egymads ellen is
megkiizdjenek a hatalom birtokldsd-
ért...

A szovjeteknek 1955-t8] mégis
sikeriilt megvetniiik a ldbukat a Ko6-
zel-Keleten. Egyiptom, majd idével
az arab vildg tekintélyes részének ka-
tonai és gazdasdgi tiamogatdi lettek.
EttSl kezdve arabbardt politikdjuk
hatdrozta meg a zsid6 szdrmazdst
szovjet dllampolgdrokkal szembeni
magatartasukat. Immadr sz sem le-
hetett az Izraelbe (vagy mdshova)
irdnyul6 kivandorldsrdl. Ez csak a
Szovjetunié felbomldsa utdn valt le-
hetségessé. Akdrcsak az onkéntes
maradds — Oroszorszagban.

KovAcs ISTVAN

(Athenaeuwm Kindo, 2003, 416 oldal,
2990 Fr)

NORMAN G. FINKELSTEIN:

A Holokauszt-ipar
Gondolatok a zsido
szenvedeés tokeésiteserol

»A Holokauszt tehat egy taktikai
huazis volt, amellyel torvényen kiviil
helyeztek minden, a zsidok ellen ird-
nyul6 birdlatot: ezek a birdlatok
csakis a beteges gytilolet terméket le-
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hettek.” Ez a bator és egyben sokko-
16 mondat a kétet 47. oldaldn olvas-
hat6; bdtor, mert kimond valamit,
amit egy jelenség pdrtatlan (¢s eb-
ben a vonatkozasban: érdektelen)
szeml¢l61 régota lithatnak mar, és
sokkold, mert egymds mell¢ helyez-
ve a vildigméret( cionista Osszeeskii-
vés, valamint az évszdzadok 6ta
tartd keresztény antiszemitizmus
vadjat, nyilvanvaldva teszi egymdst
feltételezd és éltetd 1étezésiiket. Fin-
kelstein kényve nem elfogult, legfel-
jebb a hivatkozasi alapjukat veszitd
sz€lsGségesek szamdra. Anyaga nagy-
jabol két részre oszthatd: elészor
Izrael dllam létrejotte, az amerikai
zsiddsdg egyesiilt dllamokbeli integ-
rdcidja, valamint a kozel-keleti poli-
tika Osszefliggéseiben vizsgdlja a
holokauszt-gondolat megjelenését
és t6bb Osszetevdit; konyve terjedel-
mesebb részében pedig az ennek je-
gyében véghezvitt kdrpotldsok kriti-
kdjat adja.

Igen érdekes, és a hazai nagyko-
z6nség elott alapjaiban nyilvdn is-
meretlen az 1967-es és 1973-as
izraeli—arab hdboruk amerikai szem-
pontu bel- és kiilpolitikai 6sszefog-
laldsa, hatdsuk felmérése az iparsze-
rliség kialakuldsdra; a szenvedések
egykori érintettjeinek kdrpotldsdt
dtvallald intézmények feliilkereke-
dése a még ¢l6k érdekein. Bésége-
sen idézve kiilonbozd forrdsokbdl,
a szerz$ bemutatja példdul a kdr-
pétldsi Osszeg novelése érdekében a
szamokkal (talélGkkel) val6 zsong-

16rkodést, ami mutatis mutandis a
torténteket tagadd szélsOségesek
szamdra szallit érveket. Nem restell
a személyes érintettségrél beszélni,
s szOt ejt néhdny, a vészkorszakrol
sz0l6 emlékezés nyilvanvalé hamis-
sdgdrol, arrdl a mechanizmusrol,
amely ennek ellenére ¢ miiveket
bizonyitd példaként emlegeti. Igaz-
sagkeres6 elkotelezettségében je-
lentGs személyiségeket sem kimél,
amiért megkapta tobbek kozott a
»zsid6  ongyllols” jellemzést is.
(Hasonlé mindsités jutott példaul
Pap Karolynak egykor, a szembené-
zésre restek részérol.) Félreértés ne
essék, a szerz6 nem a kdrpdtlds
jogossagdt vonja kétségbe, hanem,
a cimnek megfelelGen, csupdn azo-
kat a koriilményeket kifogdsolja,
amelyek éppen nem a megbékélés-
hez, hanem a kordbbi el6itéletek
fennmaraddsahoz és meger6sodé-
séhez vezetnek. A kritikai szellem,
amely az engesztel6dés kivandsdval,
vagyis az egykori és (mdr legtobb-
szOr) nem egyénileg atéle tildozott-
ség megsziintetésével a kivalasztott-
sdg ellenében hat, egy redlisabb
nemzetkarakter kialakitdsa érde-
kében, ugy litszik, a vildg sok he-
lyén ma sem kivanatos. Pedig a té-
nyeken a hangnem erGssége, korri-
galdst kiviné elfogultsiga nem
véltoztat; az utdbbi elutasitisa
esetén az el6bbiek még igazak ma-
radnak.

Am Finkelstein konyvének van
egy 6nmagdn tulmutatd, minden
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olvasojat oOnvizsgalatra késztetd
tizenete is. Ez a nyugtalanit6 kérdés
a kovetkez®: mit ér a hit, a szdrma-
zds, a gyokerek keresése az egyes
ember életében? Nemzetek vagy or-
szagok nagy torténelmi kataklizmai
utdn, a hatalmi ambiciékon tul,
mennyire lehet komolyan venni a
neofitak buzgdsigat ¢s meggy6z6-
dését? Iszldm, kereszténység, vagy
még ezeknél is 6sibb mult? Mennyi-
vel tobb egy szdzadok kodébe ve-
sz0, taldn csak képzelt identitds,
mint a jelenben eligazoddst segitd
Onismeret? Mi a tolerancia igazi ér-
telme, s vajon mindenkire érvényes-e,
vagy csak arra, aki éppen haszndlja e
kifejezést?

A recenzens mdr elveszitette illd-
zi6it: nem gondolja, hogy ez vagy
barmely mds konyv nyomban vélto-
zast hozhat a szellemi gézhengerek
utjan, vigyenek magukkal akdr ju-
daista, akdr keresztény, akdr mozlim
(vagy mads) ballasztot. Nem tud
madst, csak Babits Mihdlyt idézni:
,Jonds majd elmegy, de helyette j6
mas.” Kevés ez vagy sok? Személyes
erkolesi kérdésekben csak személyes
déntést lehet hozni. Orizd meg a
magad tisztességét, mert csak igy
Orizheted meg a vildgét is.

Bupa ArTILA

(Forditotta Illyés Edit, Kaivosz Kindd, Bu-
dapest, 2003, 226 oldnl, 3200 Ft)

ERNST BREISACH:

Historiografia

A historiogrdfia hazinkban az ,.elha-
nyagolt” tudomdnydgak koz¢ tarto-
zik. Ernst Breisach munkaja, amely
az Osiris tankonyvek sorozatban je-
lent meg, egyenesen hidnypotlo jel-
leggel bir, foként a felsGoktatds tor-
ténész hallgatdi szamdra. Amimaa
legszélesebb korben elfogadott szak-
munka a nyugati torténetirds torté-
netérol. Sikerének titka, hogy szakit
a 19-20. szdzadi historiografidt jel-
lemz3 két £6 irdnnyal: a pozitivista
deskriptiv médszerrel éppugy, mint
a droyseni hagyomdnyokat kévetd
torténetelméleti  megkozelitéssel.

Breisach a historiografus felada-
tat annak feltdrdsiban ldtja, hogyan
vélekedtek a nyugati kultarkor gon-
dolkoddi a multrdl, és vizsgaloddsa-
ik alapjdn milyen kovetkeztetésekre
jutottak a mult, a jelen és ajové foly-
tonossdgit illetGen. Miben 4l a tor-
ténelmi viltozds? Milyen er6k mun-
kdlnak a hdtterében? A szerzd a tor-
ténetirds és az emberi lét kozotti
kapcsolatot teljes Osszetettségében
igyekszik megragadni, igy le kell
mondania az egyszer(i vdlaszokrol.
Arra tesz kisérletet, hogy a torténet-
irds szertedgazé torténetét ugy tirja
az olvaso elé, hogy fény deriiljon a
legfontosabb Osszefliggésekre.

A konyv nem egyszer(ien a his-
toriogrdfia napjainkig tarté torténe-
tének ismertetését adja, hanem az



