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probélok: nem magdniigy mindez?
Misra nem tartozo intimitds? Nem
méltatlan hozzam, és apimhoz is, ez
a kicsinyes vijkdlds egymas érzései-
ben? Vagy ami még rosszabb: nem
csaladunk olesé kidrusitdsa?” Csak
¢épp a vdlasz marad el — vagy béviil
tobb szdz oldalasra.

De Frigyes és Ferenc élete leg-
aldbb jo ,,sztori”. Ha nem is mindig
szalonképes, de (épp ezért) eladha-
t6. Igazdn nagy bajba akkor kertil az
Ordiggores szerzGje, amikor torténet
sincs. Karinthy Gaborrol, Frigyes el-
s6 hézassagabol sziiletett gyermeké-
rél is olvashattunk mdr, leginkdbb
Benedek Istvan Aranyketrecében.
A tragikus sorst, fiatalon tehetséges
kolt6ként induld, késSbb elborult
elméjt, dllandé kezelésre szoruld
Karinthy fia élete nem bovelkedik
fordulatokban. A torténetet tehdt ki
kellett volna taldlni, de ezen a pon-
ton Karinthy Mdrton végképp csé-
doét mond. A fiktiv naplé”, amit
nagybdtyja helyett ir, szépirodalom-
ként joformdn élvezhetetlen, rdadd-
sul alig tesz hozzd valamit a szemta-
nuakkal, pszichidterekkel folytatott
beszélgetések tanulsdgihoz.

Pedig a titok megfejtése kulcs-
fontossdgu. A csalddregény megiri-
sdnak inditéka és a torténet legf&bb
mozgatorugdja ugyanaz a kérdés:
vajon Frigyes agydaganata, Ferenc
depresszidja, Gdbor elmebaja és
Marton szorongdsai kozos nevezire
hozhatok-e az ,,6rdoggores” fogal-
ma alatt? Létezik-¢ a kiilénb6z6 erd-

vel, de minden csalddtagot sujt6 Ka-
rinthy-dtok?

A regény végiil nem jott Ossze,
de taldn nem is ez a legfontosabb.
A valédi tét, hogy a legkisebb Ka-
rinthy fid szembenézzen Gsei és On-
maga démonaival. A terdpia, az 6n-
gyogyitds dokumentuma és mellék-
terméke ez a kilencszdz oldal. Hogy
a kezelés végiil meghozta-e a vért si-
kert, az ebbdl a konyvbol nem deriil
ki, és nem is tartozik rdnk. Mint
ahogy maga az Ordiggores sem.

NAaGY ImoLA DORA

(Ulpius-haz Konyvkiado, Budapest, 2003,
439+434 oldnl, 3480 Fr)

BORBANDI GYULA:

Két vilagban

Eletem és palyam

Egy ember emlékiratai ezek, és bar
nem a szé klasszikus értelmében —
hogy ti. valamilyen kiélezett idGszak-
ban vagy helyzetben ¢lt, koncentralt
megmozduldsban vett volna részt,
majd arra fékuszalna vissza frasmun-
kdja a késébbiekben —, de azért min-
denképp klasszikusan el6adva. Vagy-
is: stiri helyzetekben bévelkedett az
¢letsorsa ennek az ,.egy embernek”,
kiélezett id6szakokban - a hdboru, a
hideghaboru, az ,enyhiilés”, az at-
rendez6dés idején — volt a legakti-
vabb, felfokozott iigyek tomkelegét
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¢lte dt, fontos megmozduldsok,
munkdlkoddsok egész sordban vett
részt. Szoval mégiscsak ,.,emlékirat-
ok”a Ket vilagban, akdr klasszikus ér-
telemben is. De hdt kicsoda is ez az
ember, és mit jelent kozelebbrdl,
hogy , klasszikusan” besz¢l magarol?

Borbandi Gyula meghatarozo
alakja a nyugati magyar értelmiség-
nek. Valaha emigrdnsként keriilt ki,
mara pedig haza-hazaldtogaté , két-
lakivd” valt. Hiszen a hazai valtds
olyan életkorban érte, amikor mdr
régen nem szokds lakohelyet cserél-
ni. Maradt ezért magyar értelmiségi
Németorszdgban: sajtémunkds, iro-
dalmdr, térténész, bio- és bibliogra-
fus. Mindenes iré. Egyik szerkeszt6-
je a Miinchenben 1951-t6] megjele-
né Latdhatdr folybiratnak, Uj
Ldtéhatdr cimen pedig mér felelGs
szerkesztGként irdnyitja megsziné-
séig, 1990-ig. Alighanem ez a leg-
fontosabb szakmai folyamatvonal a
palydjan; taldn a Szabad Eurdpa Rad-
diondl végzett kitarto tevékenységét
kell még mindenképpen kiemelni.

Mindez b8séges részletezéssel,
kultar- és intézménytorténeti pre-
cizitdssal, bizonyosra vehetd korrekt-
séggel dertil ki a munkdbol, beleértve
aminimalis emigrdcids ,,odiisszeidt”,
’56 kinti recepcidjanak felidézését, a
Hhyugalom éveit”, az utazdsi kalan-
dozdsokat, majd a magyarorszagi
whajnalderengés” sejtelmét, az emig-
rdci6 formdlis végét is. A historikus-
nak, a 20. szdzadi folyamatok tudds
attekintGjének feltehetSen az ezekre

a dolgokra vonatkozdé, nyilvan for-
rasértékd adatok, adalékok, megjegy-
zések, Osszefiiggések, sot ,hdttér-
infék” a legfontosabbak, legizgalma-
sabbak. De van itt még valami, ami
legaldbb ennyire izgalmas, és ez ab-
bol kovetkezik (és sziiletik meg a le-
jegyzett emlékezések szintjén), hogy
Borbdndi palyafutdsa kordntsem az
emigricioban kezd6dott. Mdr har-
mincéves volt ugyanis, amikor 1949-
ben ugy dontott, tavozik az orszag-
bol. Mogotte tehdt egy gyermek-,
kamasz- ¢s ifjukor a mult szdzad ha-
szas—harmincas—negyvenes éveiben!
Amit a szerz6 ezen a teriileten nyzjt,
az konturossdgban, szemléletben, ér-
tékelésben-értelmezésben bizvdst
Hparjatritkitja”. Keveset mondok, ha
azt dllitom: egy elsiillyedt vildg eleve-
nedik meg — kinek is? Mar az épp-
hogy csak hatvan alatti olvasénak
is... Az alacsony sorban sziiletett, de
gimndziumba keriil6, dllamigazgatd-
si doktordtust szerz6, majd tdvozasa-
ig parasztpdrti politikusként a Vallds-
¢s Kozoktatdstigyi Minisztériumban
tevékenykedd emlékivathis olyan ter-
mészetes, egyben nagyfokd emberi-
egzisztencialis-szellemi  fejlodésrol
szdmol be, amely mar 6nmagaban
sem akdrmi. Hat még ha az akkori-
ban még Iétez6 tandregyéniségek
portréira, egy rendes-lelkes cserkész
mozgalomvonzoddsit  felvéllalo
passzusaira, vagy a ,,népi mozgalom”
irdnti elkotelez6dést illetd valloma-
sdra figyeliink. (Mint megtudhatjuk,
a ,,népiség” a korabeli idokben még
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kordntsem azt a specidlis esztétikai
értelemre valé raszlikiilést jelentette,
amiként manapsdg tobbnyire értel-
mezhetd.)

S itt kell visszakanyarodni a sz6-
veg megalkotottsagdnak kérdés¢hez.
Borbandi stilusa pattogd, témonda-
tos, egyszertibbnél egyszeriibb,
mondatai mdr-mdr zavardan puritd-
nok. De mivel sok van beloliik, 6sszha-
tasuk er6teljes, megragado. Termé-
szetességiikben kvdzi-provokativak,
amennyiben eszement viligunkban a
jozansdg, a kiegyensulyozottsig, a
normalitds, a konzervativizmus hit-
valldsai is. — Emlékiratok? Amire va-
laki ilyen részletesen emlékezni tud
hatvan-hetven, olykor szinte nyolc-
van év tdvlatibol, az nem mul(ha-
tot)t (el). Az jelen (van).

ZSAVOLYA ZOLTAN

(Eurdpa Kowyvkindo, Budapest, 2003,
587 oldal, 2800 Ft)

DUKKON AGNES:

Régi magyarorszagi
kalendariumok eurdépai
hattérben

A kalenddriumok a miivel6déstorté-
net jelentSs forrasai. Egykori rendki-
viili népszertiségiiket a szerzé egy
taldn kétségbe vonhatd, de minden-
képpen elgondolkodtaté osszeha-
sonlitdssal jellemzi: ,er6teljesebben

hatnak a korabeli kultdrara, mint a
Biblia”. A kotet Edvi Illés Pélt idézi,
aki 1829-ben a kovetkezGt {rta: ,a
Kalenddriom még maga az az egyet-
len konyv, mellyet a Magyar — ha
semmi mas szépnek olvasasdt se tud-
nd megszeretni voltaképpen —, min-
den id6ben fog vdsarolni és olvasni”.
Dukkon Agnes ennek a sajdtos nap-
tarirodalomnak az elsé mdsfél évszd-
zaddt —a 16. szézad mdsodik felétél
a 18. szdzad elejéig — dolgozza fol, a
magyarorszigi, valamint a magyar
nyelvii kiadvdnyokat dllitva kozép-
pontba, de béséges kitekintéssel az
el6zményekre és a korabeli kiilfoldi
parhuzamokra.

A kalenddriumok népszertisége
is mutatja, hogy itt tomegkulturalis
jelenségrdl van szé, amelynek két
jellegzetességét emeli ki a szerzo:
szemlélete determinisztikusabb és
zdrtabb, mint a magaskultirdé. Ezért
fogékony annyira a naptdrak elen-
gedhetetlen részét képezo asztrold-
giai joslatokra, amelyeket pedig
mind a katolikus, mind a protestdns
egyhdzak elitélnek (bdr sajdt kiadvd-
nyaikban 6k sem tudnak mell6zni).
A legtobb nyomda megelégszik a
tomegigények kielégitésével, de van-
nak igényesebb proébdlkozasok is
(példdul Frolich David vagy Tétfa-
lusi Kis Miklos kiadvdnyai), ame-
lyek a szdrakoztatdst a tanitdssal
kapesoljak ossze.

A kalenddriumok tobb tudo-
mdnydg szdmdra kindlnak tanulsd-
gokat. A nyelvészet a kor koznyelvét



