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Figyelo

mélet fel6l szivirognak dt a torténet-
irasba; ez a konyv is Thomka Bedta
irodalomelméleti mthelyében ké-
sziilt, de 6rvendetes, hogy kiaddsdt
egy torténeti miihely, az Atelier val-
lalta fel.

BENDA MIHALY

(Szerkesztette Kisantal Thmds,
LHuarmattan—Atelier, Budapest, 2003,
315 oldal, 2500 Ft)

GRANASZTOI GYORGY:

Mi torténik itt?

Bdr a kérdés érthetd, a cimet dob-
benten, riadtan, kivincsian vagy
akar cinikusan is olvashatjuk.
Granasztdi cimviélasztdsa mogott a
komplexitdsra valé torekvés, egy dt-
fogd kép felrajzoldsdnak szdndéka
hizoédik meg, ami a tanulmdnykotet
1d6- és térbeli tematizacidjabdl is lat-
hat6. A konyv tizenot kiilonbozo,
1989 ¢és 2003 kozott publikalt, ha-
rom témakor (torténetirds, kiilpoli-
tika ¢és politikai kultdra) koré cso-
portositott irast fog egybe. Néhany
kényszer(i gondolatismétlés ellenére
a konyv hosszu ideje kialakult, egy-
séges, letisztult és kovetkezetes vi-
lagldtdsdrdl tesz tanuibizonysdgot.
Egy-egy személy és fogalom vissza-
visszatér, taldn ezekkel lehetne a leg-
inkdbb szemléltetni Granasztdi gon-
dolatisigat: demokrdcia, szabadsdg,

szabadelviiség, nemzet, polgdr(i),
1848, Popper, Arendt, optimizmus,
politika-erkolcs-valldsos hit kapcso-
lata. Az el@bbieken tdl rendszeresen
foglalkozik a fasizmus, kommuniz-
mus, holokauszt kérdésével, szive-
sen jdrja kortil az irénia, a cinizmus
problémakérét is. Ertékvildgdt leg-
hitelesebben a ,konzervativ libera-
lis” fogalommal jellemezhetjiik.

»Ma a politikai vezetd csoportok
legnagyobb hibdja, hogy a tdrsada-
lom életének f6leg gazdasigi szem-
pontjai érdeklik 6ket, figyelmen kiviil
hagyjdk a hatalom szimbolikus, misz-
tikus, majdnem valldsi vonatkozdsa-
it” — {rja mdr az els6 oldalon. A Kd-
ddr-korszak értékelésénél is hasonld
eredményre jut, amikor a ,homo
economicus”-rél szdl. A rendszer-
valtds”-taz 1848-as polgdri dtalakulds
beteljesiiléseként értelmezi; az idéz6-
jelet a szerz6 nem a relativizdlds je-
gyében, hanem éppen ellenkezdleg,
annak érzékeltetésére haszndlja, hogy
afordulat értékelése meghaladja a ha-
gyomdnyos gazdasagi-politikai értel-
mezési keretet.

Granasztdi a 19. szdzadi nemzeti-
szabadelvli gondolkoddk szellemi
orokoseként vélekedik a 20. szdzad és
napjaink vilagarol. Erkolesi alapalldsat
leginkdbb a sz€lsGségek egyenlé mér-
tékben valé elutasitdsa, az ellentétes
er6k egyforma tdvolsigbol val6 szem-
1élése, liberdlis és konzervativ értékek
Osszeforrasztasinak kisérlete jellemzi.

Az olvaso szdmdra azonban Ggy
tlinhet, hogy a szerz6 mint vigyal-
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mot hajtja a kdlesonos Gsszefogds és
megegyezés vizidjit. A stdtusztor-
vényrdl példaul tobb alkalommal is
ir, mégpedig mint Oridsi jelentOségii
eseményrdl, hangsulyozva annak
92%-o0s tobbséggel vald elfogada-
sdt, vagyis a széles kor(i konszenzust.
2001-es tanulmanyaban ez a mamo-
ros hangulat érthetnek tlinik, két-
séges viszont a 2003-ban ugyanerrdl
irt hasonlé gondolatainak racionali-
tdsa, hiszen kozismert, milyen mély
cllentétek keletkeztek a politikai ¢let-
ben, és ennek hatdsdra a tdrsadalom-
ban is. A szerz6 talan optimista vi-
lagldtdsdnak eredményeképpen iil-
dozi — a kil- és belpolitikiban
egyardnt — a kolesonos megbékélés
ldtomdsdt, amint Izajds jovendoli: ,,a
farkas a bdrdnnyal egytitt legel...”
Ezt a kozépre tartdst — vildgldtdsatol
fiiggben — mindenki mdsképpen ér-
tékelheti: lehet arany kozépként
vagy akdr kivetend$ langyosként
(ahogy Jdnos apostol mondand).

Hidegfej(i racionalitdssal kivin
értékelni mindent, még a habortkat
is — sokszor sikertelentil —, hiszen
példaul Koszové esetében, ahol hu-
manitarius, j6 hiborurdl beszél (ami
mdr 6nmagdban is oximoron),
mindezt érzelmektdl tilflitotten,
olykor mdr szofisztikdlt stilusban te-
szi. Ez az emdcié-rcié paradoxon
mindvégig  feloldatlan
A szerz$ az elején deklardlja, hogy
az eseményeket ,,maddrtivlatbol”

marad.

fogja dttekinteni, de mikbzben min-
dent a maga eufemisztikus stilusdval

ésrigid jézansdgdval kivan elemezni,
addig észre sem veszi, hogy a legje-
lent&sebb erkolesi értékek és f6ként
a demokratikus elvek tdrgyaldsdnal
tapasztalhaté euforikus hangvétele
madr-mdr dagdlyossa vélik, ami két-
ségbe vonhatja a kiils6, neutrdlis
megfigyel6i helyzet hitelességét.
Persze azt az egyet nem varhat-
juk el a konyvtdl, hogy teljes valaszt
kapjunk kérdésiinkre: tényleg, mi

torténik itt!?
IzMINDI RICHARD

(Maygyar Szemle Konyvek,
Budapest, 2003, 264 oldal, 2300 Ft)

SCHOPFLIN GYORGY:

A modern nemzet

Alig par napja, hogy egy londoni
forgatokonyvirét kalauzoltam Bu-
dapesten, ¢és megprébaltam felvil-
lantani a kozép-eurdpaisigot. Ami-
kor mdr nem jutott mds eszembe, el-
meséltem neki egy prdgai torténetet.
A szeptemberi New York-1i tragédiat
kovetden a Cseh Koztarsasag hadse-
regét felkérték, vezényeljen kiilon
hadosztilyt a NATO szé¢khdzanak
biztonsdgat megerdsitendd. Az or-
szag hdrom szegletébdl kellett a
harckocsikat a virosba csoportosita-
ni, hiszen a terrortdimadds minden-
kit varatlanul ért, kivaltképp a csehe-
ket. Az elhdritds lassan érkezett: két



