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tételezniink, amely viszont Gnmagdt
dekonstrudlja. Nincsenek kitorolhe-
tetlen nyomok, ezért elérhetetlen az
a ¢él, hogy minden valamirevald
nyomkeresé szimara nyomot hagy-
junk.

L. Simon képei rdaddsul a ma-
gas- ¢s a populdris miivészet viszo-
nydnak problémajdt is érintik. Sokak
szerint a népszerti alkotdsok dloro-
meket generdlnak a média dltal elhii-
lyitett befogadokban (ilyenkor az
embereket robotként kezelik, akiket
a hiilyeség-progam irdnyit), és el-
vonjik a figyelmiiket a valédi miivé-
szet dltal elGidézett valédi 6romok-
rél. L. Simon cipGtalpai azt sugall-
jak, hogy a mifivészi értéket a
funkcionalitdsnak aldrendel$ ready
made-ek is esztétikai min&ségek hor-
dozéjdvd vilhatnak, hiszen a befoga-
das kozege projektal beléjitk miivészi
kvalitdst. Az informdcié kinyerhetd,
az esztétikai érték belevetithetd.

L. Simon konyve azért érdekes,
mert a ,nyom” fogalmdnak képivé
tétele révén korunk fontos esztétikai
problémdit teszi érzékileg megkoze-
lithet6vé. A rosszhiszemien robot-
perspektivabol littatott populdris
miivészet nagyonis emberi lehet,
szemben a magasmuvészet félresike-
riiltebb miiveivel. Alkotdsai azt su-
galljik, hogy minket, az evolucio dl-
tal gydrtott vaddsz-robotokat tob-
bek kozott a mlivészet valtoztatott
személyekké, mdsok nyomdban jd-
ré, de az el6dok nyomat eltiintetni
igyekvd, a szabadsdgot (kissé pateti-

kusan) mindhaldlig kutaté nyomke-
resOkké.
KOLLAR JOZSEF

(Maygyar Mithely Kindo, Budapest, 2003,
1700 Ft)

Filmrendezéportrék

Tizenhét kortars, kulfoldi filmren-
dez6rél tizenhét magyar esztéta, kri-
tikus tanulmdnya olvashaté a Film-
rendezdportrek cimG kotetben. A szer-
keszt$ és az dltala irt rovidke Utdszd
lett volna arra hivatva, hogy megin-
dokolja: a hosszu, lehetséges névsor-
bol miért pont erre a tizenhét rende-
zOre esett a vilasztds. Szovegébol vi-
szont az dertl ki, hogy forditva
miikodott a dolog: a szerzok valasz-
tottak egy-egy filmrendezot, akinek
eddigi életmfivét vizsgiltdk, {zlésiik
szerint. fgy nem kapott helyet példa-
ul Wim Wenders, Jim Jarmusch,
Pedro Almodévar, Atom Egoyan,
de még Quentin Tarantino sem eb-
ben a nagyon fontos, kanont terem-
t6 kényvben. Vagyis pontosabb len-
ne, ha a kotet a Filmesztetaportrék
eqy-eqy filmrendezd miivészete divii-
Jyén cimet kapta volna. Nem dlli-
tom, hogy a szerz6k nem olyan ren-
dez8ket vélasztottak, ,akik ondllé
viligot teremtenek a vdsznon, és sa-
jdt, karakteres nyelviikon szélnak a
nézG8khoz”. De meglepdnek tald-
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lom, hogy az egyébként altalam is
nagyra becsiilt szerkeszté nem hasz-
nalta ki azt a ritka lehetséget, hogy
dtgondolt, esetleg megvitatott kon-
cepci6 igényével fogjon a kotet szer-
kesztéséhez, a szerzok felkéréséhez.
A mar kotetbe felvett tanulmanyok
sorrendje is teljesen véletlenszertinek
tlinik, tovabbra is kitérni probdlva az
cl6l az elkeriilhetetlen tény el6l, hogy
akkor is kanonizal ez a kotet, ha gy
tesziink, mintha nem tenné.

Abban viszont egyetértek Zaldn
Vincével, hogy a kétetnek nyilvan-
valdan jot tett, hogy a szerzdk sajdt
maguk donthettek arrdl, kirdl is fr-
tak. A legtobb szoveg elmélyiiltség-
r6l, alapossdgrol, az adott filmren-
dez6 filmjeinek ismeretérol és szere-
tetérél tanuskodik. Az egyetlen
kivétel Kovidcs Istvan frdsa, amely el-
vész a politikai hdttér felidézésének
részleteiben, Kieslowski filmjei a pe-
riféridra kertilnek szovegében.

Ndnay Bence szovege Peter
Greenaway filmjeiré] kissé dtgondo-
latlan, csapongd. Mdr a tanulmdny
clején belegabalyodik a rendezé
filmjeinek struktdrdjarol szolo fejte-
getésébe: ,ezekben a miivekben két
kompozicids elem egyszerre érvé-
nyesil, a narrativ és a nem-narrativ
struktdra egyardnt fontos, s6t a tor-
ténet a nem-narrativ struktdra szol-
gdlatiban 4all”. Ebben az esetben
nem lehet egyardnt fontos a két
kompozicios efy, és nem elem. Egy
masik érthetetlen hidnyossdga fejte-
getéseinek, hogy mikézben a nem-

narrativ struktdrak lényegének az is-
métlést nevezi, és elhatdrolja azt a
varidciotdl, nem pontositja az ismét-
1és jellegét halmozasként, pedig egy-
értelmtien errdl az alakzatrdl van
sz, mind a filmekben, mind a szer-
26 szovegében.

Jacques Rivette filmjeinek nagy
része ismeretlen a magyar kzonség
elott, ezekrdl ir Bikdcsy Gergely a
Bolond Pierrot moziba megy szubjek-
tiv filmtorténetébdl mér jol ismert
konnyed modordban. Szévege jelen
esetben viszont nehezen kovethetd,
kissé¢ csapongd, mégis az egyik hi-
dnypotl6 tanulmdnya a kétetnek. Bé-
ron Gyorgy esszészerl szovege Eric
Rohmer filmjeirdl elsGsorban a rende-
z6 filmnyelvének egyediségét hangsu-
lyozza és a filmek torténetének vissza-
téré motivumait tipizdlja. Réviden
Osszehasonlitja Rohmer ¢és Bresson
filmyjeit, ezzel részben pétolva a kotet-
b6l hidnyzé Bresson-tanulmdnyt.

Schubert Gusztdv Ethan és Joel
Coen filmjeit veszi sorra, és expresz-
sziv stilusban koveti nyomon krono-
logikusan a testvérpar miivészetének
atjat. Tanulmdnydnak nyelvi szinvo-
nala, a szerzd irodalomban, filozéfi-
dban vald jdrtassaga, ¢s ismereteinek
merész felhaszndldsa teszi dolgoza-
tat a kotet egyik kiemelked6 tanul-
manydvd. Gelencsér Gabor Aki
Kaurismiki finn rendez filmjeir6l
irt tanulmdnydval (ismét) bebizo-
nyitja, hogy a filmtorténetben vald
jartassagban ¢s alapossagban verhe-
tetlen.
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Nagyszer(i szoveg Stohr Lorant
alapos, szakszerti, dtfogo ¢és érzé-
keny tanulmanya Otar Joszeliani
mivészetérdl, valamint Pdpai
Zsolt informativ és szellemes stilu-
su dolgozata John Woo-rdl, pedig
a szerz6nek nem volt konnyti dol-
ga, hiszen a magyar nézok a hong-
kongi-amerikai rendez6 hollywoodi
kényszerpalyin mozgo opusait is-
merhetik elsGsorban.

PECZELY DORA

(Szerkesztette Zaldan Vince, Osiris Kindd,
Budapest, 2003, 405 oldnl, 2480 Ft)

Vagabond

Bir a Talpuk alatt fiityiil a sz¢lben el-
bucsuztattuk a betydrvilagot szépen,
annak szelleme nem nyugszik. Visz-
szajdr, mint a szellemek dltaldban,
t6leg ha a nagy szellemidézo, Szom-
jas Gyorgy ugy akarja. Es ugy akar-
ta. Legaldbbis megprobilta.
Erdekes kisérlet a film. Ha az al-
kotdi szandékot furkéssziik, és nem
clégsziink meg annyival, hogy
Szomjas mar nagyon akart egy fil-
met csindlni a tinchdzakrol, taldlha-
tunk mélyebb motiviciét is, ami a
Vagabondot a kordbbi alkotdsokhoz
kapcsolja. A sobrijoskdk, angyalban-
dik legendds kora kétségtelentil a
multé, dm mi lenne, ha a keser(i
multba révedés helyett inkdbb bele-

pillantandnk kései utddaik, a koz-
tiink €16 aszfaltbetydrok, vdrosi va-
ganyok életébe, hdtha az 6 viliguk
talragyogja a mélabut. Vagy ha ez
cleve reménytelen, titkGztesstik hdt a
modern szdmkivetettek sorsdt a ré-
giekével, hogy kitlinjon, ami elve-
szett.

Mert valami elveszett, és nehéz
megmondani, hogy pontosan mi is.
Ezek a mai ttondllok mintha kevés-
sel beérnék, és nagyobb baj, hogy
ennek a kevésnek sincs semmi fénye.
Kareszék keziikben szélvédSpucold-
val rontanak a gyanutlan autdsokra,
igy probalvan megfejni Sket. A ka-
land, a tét kikopott életiikbdl, izgal-
mat legfeljebb az jelent, ha a tiltako-
zOk arcdba mosdszert spriccelnek.
A gazdagoknak persze ma is van
miért félniiik, hiszen az elektromos
,»hdzorzoket” tin még konnyebb ki-
jdtszani, mint az ebeket, és a rend hi-
vatalos Orei is dtver6dnek annak
rendje-modja szerint. De ez még-
sem az igazi. ..

Valaha szép volt betydrnak len-
ni: a tarsadalmon kiviili 1ét rangot
jelentett, akinek ez lett a sorsa, attdl
nem csak rettegett a nép, de csodal-
tais. S a kemence melegében legen-
ddk szovodtek, népdalok sziilettek
réluk. Ahogy egykor az erd6 fene-
vadjai azért valtak szent dllatokkd,
mert rajtuk keresztiil tort be a meg-
nevezhetetlen az emberek tudatos,
rendezett vildgdba, hasonloképpen a
betyarok is mitikus figurakka lettek.
Mivel dltaluk nevet kapott az embe-



