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Figyelo

gia alakjait is felhaszndlja; akdr a mi-
tologikus sémdkat, szimbolumokat,
akdr az istennevek jelentéstani 6ssze-
fiiggéseit vizsgalja, a Iényeg mégis
dtérzodik a szovegbdl: mds perspek-
tivabol kell nézniink a viligot. Egy-
fajta Szent Szintre kell eljutnunk, ahol
megvalSsithatd az Ontoldgiai On-Teo-
login. Az, hogy ez a viligszemlélet mi-
lyen (kell legyen), arra tobb helyen
tobb lehetGséget kinal, igy a J6 és a
Rossz dualizmusdt, az univerzum
egységének tanat, azonban mindent
athat a transzcendencia.

Bréda Ferenc akényv végén egy-
fajta Gsszegzést ad, de ezt mdr hd-
rom révid, hagyomdnyos értelem-
ben vett esszében teszi. Ezekben a
metafizika ellen és mellett felhozha-
t6 érveket mérlegeli, kialakitva a ma-
gadlldspontjat, mely szerint a raciond-
lis metafizika a nyugati civilizdciéval
egyetemben haldoklik, ugyanakkor az
ember még mindig kérdez. A metafi-
zikdra tehdt szitkség van, azonban
onto-teoldgiai, valamint teleoldgiai
sikon mozogva, akdr mantrikus
vagy mads keleti, misztikus irinyza-
tokhoz hasonldan kell mdr a kérdé-
seket feltenni és a vdlaszokat keresni.

Nem a gondolatok eredetiségén
van a hangsuly, hanem azok mélysé-
gén, illetve a nyelvi dbrdzolds szug-
gesztivitdsan. Abbdl, hogy néhol a
kifejezés megerdszakolja az amugy
eklektikus mondanivalét, hiba lenne
azt a kovetkeztetést levonni, hogy
féremiivel dllunk szemben. Az 6n-
életrajzi utaldsokon tul, az ltaldnos

szemlélet sugalmazdsdn innen pro-
fin mondanivaldja is van a konyv-
nek, amely azonban az erdélyi (és
hatdrontdli, -inneni) 1étrél szol, ar-
rél, hogy a kozosség fontossdganak
felismerése vezetheti az egyént az
En-bél a Mi-be, a Misztikdba, a Mi-
tologidba, ahol a malt megbrzédik,
ajové megkonstrudlédik a jelenben.

SZALAI ZSOLT

(Evdeélyi Hivado Kindd, Kolozsvir, 2002,
196 oldal)

GRANDPIERRE ATTILA:

Az €l6 vilagegyetem
kényve

Babits Mihdly igy vall A lirikus
epilogja cimi versében: ,,a minden-
séget vaigyom versbe venni, / de még
tovabb magamndl nem jutottam”.
Grandpierre Attila is a mindenség, a
viligegyetem Iényegét ostromolja,
tudomdnyos megfigyeléseit és kér-
désfeltevéseit kolt6i ervel és hévvel
tamogatva. Magdndl, magunknal
tovabb jutni pedig nem is szandéko-
zik, hiszen konyvének egyik legfon-
tosabb alapvetése, hogy a vilagegye-
tem benniink folytatddik, részesei és
informdcidinak felhaszndléi  va-
gyunk, ahogy finak a levél. Vagyis
csak akkor keriiliink tavol a minden-
ségtdl, a természettd], igy lénye-
giinktél, ha nem akarjuk vagy nem
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tudjuk felismerni ezt a természetes,
mindent magaban foglalé koteléket.
Grandpierre ezért leginkdbb a tudo-
manyos ¢letben tapasztalhaté dog-
matikus elzdrkézist okolja, szamon-
kérve a bator kérdésfelvetés szandékat
az altala materialistinak bélyegzett
felfogdson. Problémafelvetéseken,
megfigyelések ¢s szamitasok értel-
mezésén keresztiil igyekszik rdird-
nyitani a figyelmet a véleménye sze-
rint leglényegesebb kérdésre: ¢lének
tekinthet6-¢ a viligegyetem, ¢és ha
igen, milyen hatdssal van ez sajat ¢le-
tiinkre és nagyobb kézosségeinkre?

Am kényve nem kizdrdlag tudo-
manyos vitairat, hanem a legmeré-
szebb szellemi akrobatamutatvd-
nyok egyike: az emberi boldogsdg
kozmikus méretekben értelmezett
keresése. Mar-mdr préfécia. Eppen a
grandpierre-1szoveguniverzum ijesz-
t6 tdgassaga — a mindenségé a f6sze-
rep, ezért nem is lehet csoddlkozni,
legfeljebb zavarba jonni, mennyi
minden, bioldgia éppugy, mint eszté-
tika, keresi helyét a szovegben — int
Ovatossdgra. Két szerencsétleniil
sz€élsGséges olvasoi stratégia adja
ugyanis magdt, éppen az elézetes el-
varasi horizontokhoz talin nehezen
kozelithet mi egyiitt szokatlan
Osszetevol miatt (a fiilszovegben
idézett egyik ajanlds példdul, kissé
sarkitva, Nietzsche Zarathustrdji-
hoz igyekszik hasonlitani a mun-
kdt). Az egyikben az olvasé esetleg

nem is akar mogé nézni a szerzé kér-
déseinek, dllitdsainak, hanem idén-
ként naivnak haté mindenre rdkér-
dezése miatt véglegesen szdmiizi a
konyvet az ezotéria mezsgyéjén
mozgd, sokat vagy csak nagyot
mondani akaré munkdk korébe. Ez
ugyanannyira kényelmes stratégia,
mint azé az olvaséé, aki élet- és nem-
zetprogramként, teljes viligmagya-
rdzatként helyezi polca el6kel6 he-
lyére a vaskos kotetet.

Az eld vilagegyetem konyve annak
ajanlhatd jé szivvel, aki képes talten-
ni magdt az idénként valéban pateti-
kus magassagokba emelked6 szoveg
buktatdin, és a helyenként felbukka-
né szdrazabb elméleti sivatagokon
dtvdgva elfogadja, hogy eddig érvé-
nyesnek vélt elképzeléseinek néme-
lyikét esetenként feje tetejére igyek-
szik dllitani a csillagdsz-zenész-ird.
Ezzel a nyitottsaggal mdr valéban
¢érdekes, egyben vitdra ingerl6 kér-
désekre taldlhat az olvasé - egyebek
mellett a Nap életjeleirdl, a darwi-
nizmus tudomanytalansagdnak gya-
najarol, a bioldgia és a fizika viszo-
nydrdl vagy az id6rdl. Ekkor a kényv
végére érve mar maga villalkozhat
eldonteni, érvényes-e Grandpierre
Attila kérdése: ,A Iényeglatdssal van
a baj, vagy magaval a ldtdssal?”

P SZATHMARY ISTVAN

(Vilasz Kiadd, Budapest, 2002, 311 oldal,
2850 Ft)



