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Figyelo

Rdadasul azt is hozza kell ten-
niink, hogy ma Magyarorszigon
egy csendes, de nagyon komoly tor-
ténészvita dul. A vita fokuszdban né-
hany évvel ezel6ttig az °56-0s forra-
dalom ¢s szabadsagharc dllt, és nagy-
jabol arrdl folyt, vajon a Nagy
Imre-féle reformkommunizmus vagy
a nép spontan harca volt-e ’56. Célja
pedig az ,,emberarct szocializmus”
kivivasa, vagy egy, a magyar gondol-
kodasnak ¢s hagyomanyoknak meg-
telel$ politikai struktira kiépitése
volt? Ez a vita mdra fokozatosan at-
tevodott a Kaddr-rendszer megitélé-
sére és torténelmi szerepének értéke-
lésére. A Kdddr-rendszert illetGen az
egyik oldal a modernizdciét és a
desztalinizdciét emeli ki, és azt pro-
bilja bebizonyitani, hogy ,,nem is
volt az olyan rossz”, csak reformalni
kellett volna még egy picit, és rink
tor a kdnadn. Ennek egyik, mdr-mdr
extrém sarjadzdsa, amikor azt dllit-
jak, hogy a ,valédi” Kéddr-rendszer
csak 1963-ban — a megtorlasok elsé
szakaszdnak lezdruldsa utan — kezd6-
dott el. A mdsik oldalon inkdbb azt
hangsulyozzik, hogy a rendszer
mennyiben volt folytatdsa az 1956
oktdbere el6tti diktatirdnak.

Utdbbi tdbor képviselSi komoly
municidhoz jutottak ezzel a konyv-
vel, hiszen olvastakor napnal vildgo-
sabbd vilik, hogy az ,osztilyellen-
ség” felszdmoldsdban, a valédi jog
labbal tiprdsiban semmi sem vélasz-
totta el ezeket a strukturdkat egy-
méstdl. Es a rendszer mint olyan

semmit sem véltozott, s6t (bar a
szerz$ ezt a kovetkeztetést meg-
hagyja nekiink) gazdasdgi dtalakitds
ide, reformszocializmus oda: az el-
nyomd appardtus készen dllt 1989-
benis...

O1vos ISTVAN

(Hamyas Intézet, Budapest, 2002,
452 oldal, 3390 Ft)

CSATH MAGDOLNA:

Lenni vagy nem lenni
(A nemzetépité
stratégia lehetéségei)

A kotetben 6sszegytjtott cikkek f6
témdja a magyar gazdasdg. A hazai
jelenségeket azonban a szerzé nem-
csak a vilagméret(i folyamatok 6sz-
szefiiggéseiben vizsgalja, hanem a
nemzeti kultdra és hagyomdny tdv-
latdban is elhelyezi (ennek egyik ko-
vetkezménye a sok idézet Kolcseytdl
Széchenyiig, Virdg Benedektd] Ta-
mdsi Aronig). Mar ez is jelzi, hogy
Csath Magdolna nem a jelenleg ural-
kodo ,,neoliberilis-monetarista” el-
méletek kovetdje, hanem — a konyv-
ben tobbszor is emlitett — Ropke ¢s
Korten nevével fémjelezhetd ,alter-
nativ” irdnyzaté, amelynek f6 hivé-
szavai a ,szocialis piacgazdasdg” és a
Hfenntarthaté fejlédés”. A gazdasdgi
novekedést nem oncélnak tekinti,
hanem a személyiség és a kozosség



Kultira

111

¢letmindségét alakito egyik tényez6-
nek. Meggy6z6, de legalabbis el-
gondolkodtaté érveket és példakat
hoz fel amellett, hogy az egymast
valté kormdnyok altal, bar hangsuly-
eltoloddsokkal, de kivétel nélkiil td-
mogatott globalis betagolodas rend-
kiviili veszélyeket rejt. A globalizacio
szerinte a kulttra tudatos elseké-
lyesitését, a gazdagok és szegények
kozotti kiilonbségek novekedését
hozza magdval. Végeredményben a
gazdagok diktatirdjahoz, a demok-
rdcia megsztinéséhez vezet.
Azakijelentés sem tlinik szenza-
cidhajhdszdsnak, hogy a globalizdcié
¢és a kommunizmus egy térdl fakad:
mindkettére jellemz6 a kdzponti ird-
nyitds, a kevesek hatalma a tobbség
folott, az anyagiassag eluralkodasa,
valamint a nemzet- és kbzosségelle-
nességgel parosult nemzetkoziség.
Csath az EU-t is globalista szerve-
zetnek ldtja, ezért szerinte ,az EU
tovabbra is az érdekek és nem az ér-
tékek Eurdpdja” elsésorban. Ehhez
képest a magyar érdekérvényesités-
16l katasztrofilis kép rajzolodik ki.
A privatizdcié a nemzeti vagyon je-
lent6s részét kiilfoldi vallalkozasok
kezére jitszotta; ezeket szolgdlja ki a
mindenkori gazdasdgpolitika az ala-
csony bérekkel, az adokedvezmé-
nyekkel, a kornyezetvédelmi szem-
pontok hdttérbe szoritisaval. A multik
tobbsége mindezért csak szellemi
alulfoglalkoztatdssal és a személyi-
ség leéptilésével jard Osszeszereld
munkdkat kindl, és ezt is csak bi-

zonytalan ideig. A szerz6 kimutatja,
hogy az oly sokszor diadalmasan
emlegetett GDP-novekedésnek ke-
vés koze van az életmindséghez.
A GDP-be ugyanis beleszdmitanak
azok a jovedelmek is, amelyeket a
kiilfoldi véllalatok itt termelnek
meg, de kivisznek az orszigbdl,
vagy példdul a romlé kozbiztonsag
miatt 8rz6-védd szervezeteknek kifi-
zetett pénz, st a lakossdg csokkené-
se is hasonld . fejlédést”, GDP-nove-
kedést eredményez! fgy mar érthe-
t6, hogy a GDP emelkedése ritkdn
vezetett érezhetsd életszinvonal- és
¢letminGség-novekedéshez.

Csath szerint a gazdasag és a tar-
sadalom fejlettségét valdjiban a jo-
val ritkidbban emlegetett mutatdk
jelzik, példaul a bruttd nemzeti jove-
delem vagy az emberi fejl6dés lehe-
téségeit méré an. HDI index. Ezek
pedig kimondottan rossznak mutat-
jak a magyar tdrsadalom dllapotdt.
Nalunk kisebb GDP-j{i orszdgok is
jobb életmindséget biztositanak! Ez
is jelzi, hogy nem a pénz hidnya a f6
tényezd, hanem a pénz elkoltését
meghatdrozé értékrenddel vannak
alapvet6 gondok. A szerzd felveti a
kérdést, miért koveti mindegyik
kormdny a Vildgbank dltal timoga-
tott, de legutdbb Argentindban is
katasztrofahoz vezetd utat, amikor —
retorikdjuk tanusidga szerint — tuda-
tdban vannak a valédi tennivaloknak
is (ilyen példdul a tuddsalapu tarsa-
dalom létrehozdsa, az egészség- és
oktatdsiigy, valamint a kutatdsok fej-
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lesztése, a hazai cégek és mez&gaz-
dasdg timogatasa, a tarsadalmi Osz-
szetartds erdsitése).

A kotet vilagos stilusa lehetévé
teszi, hogy a nem szakember érdekl6-
dok is megismerjék egy olyan gazda-
sdgi elmélet szempontrendszerét ¢s
megoldasi javaslatait, amelyet a neo-
liberdlis iranyzatot az egyetlen realis
ttnak bedllité média hdttérbe szorit.

STURM LASZLO

(Knirosz Kindd, Budapest, 2002, 488 oldal,
3500 Fr)

FRANCIS FUKUYAMA:

Poszthumaéan jévendénk

Barmekkora legyen is a kisértés,
Fukuyama legtijabb munkajarol irva
nem keriilhetjitk meg a szerz6 ,,el6é-
letét”, pontosabban sok vitdt kivalto
t6 mvét, amely A tortenelem vége és
az utolso ember cimet viseli. A tenge-
rentilon és Eurdpdban egyardnt fi-
lozéfiai  bestsellerré  valt  konyv
(amelyet legnevesebb birdléinak
egyike, Jacques Derrida naiv ,,ideo-
légiai kirakatként” emleget) latszo-
lag egyszerti tézist képvisel: a Szov-
jetunio lassu, de biztos Gsszeomldsa
nyilvdnvalévd tette a liberdlis de-
mokrdcia, valamint legf6bb szovet-
ségese, a szabad piacgazdasdg totalis
gy6zelmét, s ezzel az emberi torté-
nelem a végpontjahoz érkezett.

Fukuyama nyiltan vallalt hegeli-
dnus el6feltevései mellett a termiészet
fogalmara alapozza gondolatmenet-
ét: aliberdlis demokrdcia viligmére-
t térhéditdsa kevéssé meglepd, s6t
egyenesen eldre megjésolhato fejle-
mény, mivel ez a tdrsadalmi forma
felel meg leginkdbb az emberi ter-
mészetnek. Magabiztos szerzonket
sem a lényeglatd kritikai megjegyzé-
sek, sem pedig a 2001. szeptember
11-ével datdlhatd vildgpolitikai val-
tozdsok nem késztették dllispontja
teliilvizsgdlatara. A Poszthumdn jo-
vendink éppen ezért bizonyul izgal-
mas olvasmdnynak; a virakozdsok-
kal ellentétben Fukuyama maga fedi
fel a ,torténelem vége” koncepcio
fondkjit.

Ha osztandnk is azt a véleményt,
amely szerint a politika szinpaddn
nem lépnek fel tobbé ) karakterek
(legfeljebb par kimustralt jellemszi-
nész probdl visszakapaszkodni a
stillyesztébdl), a természettudo-
mdny még akkor is szolgdlhat szd-
munkra néhdny meglepetéssel. Fu-
kuyama szerint ,,a torténelem nem
érhet véget mindaddig, amig a tudo-
many képes 4 eredményeket produ-
kdlni”. S hogy miért nem? A kérdés-
re adott vdlasz tdlmutat a sziikebb
értelemben vett politikai filozofia te-
riiletén, s nem drt, ha azok is szem-
besiilnek vele, akik csekély érdekls-
dést tanusitanak a fent korvonala-
zott problémak irdnt.

A konyv a tudomdny még csu-
pan gyerekcip&ben jaro, de igy is je-



