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tabb Cserna-Szabod-kotet. Nincse-
nek benne feltlinGen elhibdzott da-
rabok, esetleg kedvencek lehetnek,
mondjuk a Diszkokiralynd vagy az
IMPS. A kordbbi szovegek
narricios talkapdsait és neclu jaté-
kait a szerz$ kiméletlentil kitakari-
totta prézajabol. Eltlintek persze a
novellaforma szabalyait relativizdlo,
feliilbirdlé vagy épp felpanaszlo
metanovellak is. Ezek itt {zig-vérig
novelldk, és nem ugy festenek, mint-
ha barmikor is mdsok szerettek vol-
na lenni.

Van azonban még valami, ami
megviltozott. A régebbi novellak
mogott egy megzaboldzhatatlan, né-
ha féktelen 6rommel, néha dithod-
ten mesélé kamasz-elbeszél dlle.
Volt ebben persze nem kevés dntet-
szelgés, néha visdri ripacskodds is,
mégis jellegzetesen Cserna-Szabo-i
attit(id volt. Mintha az a valaki, aki a
torténetekért felel, és legaldbb mi-
kozben I, kénytelen magdt prozaird-
nak tartani, még nem dontotte volna
el, hogy hogyan viszonyuljon 6nma-
ga szovegels énjéhez. Megillet6dott
rdcsoddlkozdssal vagy épp elkesere-
dett felhdboroddssal. Mostanra a
mérk6zés eld6lt, a Félelem és veszhetés
Nayyhdlyogon elbeszélGje szdjiban
magabiztos kijelentéssé szelidiilt a
kordbban véltozd hanglejtésti ,.¢én
novellista vagyok” mondat.

NAGY ImoLA DORA

(Mayvetd Kindd, Budapest, 2003,
205 oldal, 1690 Ft)

SzUTS ZOLTAN:

Ezer (ités percenként

Ha jelen sorok irdja torténetesen
maga Szlits Zoltan volna, akkor e
kritika ,,papirra vetése” mindossze
négy percet venne igénybe. Nem ¢l
azonban a sebességet a minGség ro-
vdsdra elotérbe helyezni, igy az is
megbocsathatd, ha Szlics Zoltan
sem hasonlé gyorsasdggal irta meg
els6 novellaskotetének darabjait. Az
ifju szerzonek eleddig tobb esszéje,
tanulmanya, novelldja litott napvild-
got kiilonbozé térumokon, vala-
mint egy 1998-as verseskotet Vers-
szelidites cimmel, még egyetemi évei
alatt. ,Civilben” az ELTE Modern
Magyar Tanszékén a cyberkultira és
a hipertext kérdéseit vizsgdlja és ok-
tatja.

Novelldskotetével az idei konyv-
héten debiitalt. Mdr els pillantdsra
sem hétkoznapi a kényv, a boritén
1év6 fotot kéretik kizdrdlag eszeéti-
kai és asszociativ szemiiveg segitsé-
gével vizsgilni, mindezt legalibb
masfél-két méter tisztes tavolsagbol.

A kotet prézdja mélyen elemzd,
sokrétli, nem nélkiilozi a kell§ hu-
mort, az irénidt, de a bizalmatlansa-
got és a keserliséget sem. Lendiile-
tes, valdban 21. szdzadi {rasmdéd ez,
modern, de nem vész el a poszt-
modern kodében, nem akar kit{inni,
hivalkodni vagy madsnak ldtszani,
egyszerfien adja magdt. Legna-
gyobb erénye a narrdcié finom, de
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nem kimdédolt, mar-mdr kotetlen fo-
lyama, mely mindenre kiterjed,
egyetlen apré mozzanat sem keriili
el a szerzo figyelmét. Az elbeszélés
kellemesen ivel, van ideje kiteljesed-
ni, kortilfonni minden apré fény-
pontot ¢és drnyat a torténet vildga-
ban, nem hanyagol, nem szorit hat-
térbe, mégsem vadolhat6 tulzott
aprolékossaggal.

A kotet hdrom ciklusa meglehe-
t6sen élesen kiiloniil el egymdstdl, a
szoveg jellege, az {rdi odafigyelés
azonban mindharmat mélyen dthat-
ja. Az els6 részben egy id6s asszony
emlékei, mindennapjai, gondolatai
latnak napvildgot. Az 6reges ldtds-
mod, az emlékek és a kiilvildg kusza-
sdga, az oktalan félelmek és rogesz-
mék novellirdl novelldra dllnak Osz-
sze egyetlen egésszé, egy tokéletesen
kiépitett belsé vildg tiikorképévé.
Minduntalan visszatéré képek, moti-
vumok, félmondatok teszik kerekké
a novellafizért, az irdsok egymads
mellett és egymdsban egyardnt élnek.

A mdsodik ciklus hése egy Hila-
rio Lopez nevii lelkész és tanitd, aki
életének nagy felfedezéseit és torté-
néseit, valamint sajat novelldit veti
papirra, gondosan ldbjegyzetelve,
minden részletre aprélékosan odafi-
gyelve. Nem mdsodlagos, hogy hé-
stink cinemdnidban, azaz kéros film-
nézési kényszerben szenved, igy
gyakran tlinnek el6 filmélményeinek
képei a sorok kozott, utolsé frdsa pe-
dig mintegy jel arra nézvést, hogy a
tengerentuli szappanoperak makacs

démona végleg kivonta a forgalom-
bol szegényt. A szoveget még érde-
kesebbé teszi, hogy az dllitdlagos
fordito, valamint tobb neves Lopez-
kutato is elldtta labjegyzetekkel, né-
hol intertextussal fiszerezve. Kiilo-
nosen azért egyediildllé mindez,
mert az Osszes fiktiv kozremiikodd
Szfits Zoltan fantizidjinak sziilemé-
nye. Lopez tiszteletes torténetei
tobbnyire bagatell témdk egyvele-
gei, melyek komolysdgdt a ciniku-
sabbndl cinikusabb ldbjegyzetek hi-
vatottak aldtdmasztani. Az érdekes-
ség kedvéért érdemes kiragadni egy
példit. A Toréspont cimi {rdsban
Hilario Lopez, aki éppen bortonlel-
kész, egy kétségteleniil értékes nap-
16hoz jut, melyben végre megtaldlja
az ugymond végsé vilaszt az id6
kérdésére, mondvan, hogy az szaka-
szos. Az irdsok elszigetelt viliga és a
21. szdzad kozott a labjegyzetek te-
remtenek egyensulyt, tipikusan mo-
dern (és nem feltétleniil {zléses) szo-
fordulatokkal, internetes URT.-ekkel,
filmcimekkel, mikrotorténetekkel.

A harmadik rész a szoveg szer-
kesztettségét illetben még érdeke-
sebb. A torténet mdar abszolut mo-
dern, két kollégista fit életébe nyujt
bepillantdst. Az egyes novellaszaka-
szok meglehetésen rovidek, a kis
torténetek végén kurziv szedéssel a
szerz$ tobb lehetdséget kinal a to-
vabbhaladdsra. Kaland, jaték, kocka-
zat, a f6hs te vagy — cseng vissza a
szerepjaték héskora, s valoban, izlés
szerint tobb vég vélaszthato, az olva-
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s6 szamadra ¢épp ¢érdektelen részek
minden kovetkezmény nélkil at-
ugorhatok. Mi mdst mondhatnék
még? Kalandra fel!

GAszZ BOGLARKA

(FISZ, Budapest, 2003, 173 oldal, 1700 Fr)

ZRINYI MIKLOS

Osszes mtvei

Erdemes ma Zrinyit olvasni? Tudja
egyaltaldn a tisztelt Olvasd, kirdl is
van sz6? Taldn beugrik valami Afi-
um, esetleg hogy Szigeti veszedelem,
»En az ki azel6tt iffiu elmével [...]
Fegyvert s vitézt éneklek...” De mi
koziink mindehhez? Fontosabb dol-
gaink vannak, mint egy tobb szdz
¢éve elhunyt {ré-kolté-hadvezér ira-
sait olvasgatni. Meg kell nézniink a
tévében az aktudlis valésdgshow-
epizddot, a moziban a legtjabb szu-
perprodukciot, meg kell venniink a
legijabb technocédét, mert kiilon-
ben a vilig elrohan mellettiink.
Nincs id6 belelapozni a maig (s alig-
hanem 6rokre) legnagyobb magyar
eposzba, pline végigolvasni azt,
amely nélkiil nincsen sem a Zaldn
futdsa (nem mintha azt olyan gyak-
ran levennénk a polcrdl), sem Arany
elbeszél6 koltészete.

Ne is tor6djiink vele, hogy Zri-
nyi nélkil nincsen magyar polgaro-
sodds, mert Kazinczy kanonizdlta a

szinte teljesen elfeledett barokk szer-
z6t, 1817-ben kiadvan akkor ismert
Osszes miiveit. Zrinyit parafrazedlja
a Szozat itt élned, halnod kell” pa-
rancsa és Széchenyi pusztasig-vizio-
ja. De a mai boldog vildigban nem
sokat tanulhatunk egy olyan ember-
t6l, aki hat nyelvet tudott, aki hith
katolikusként elismert tekintélynek
szamitott a protestansok kozott is,
akit Eurépa a torok elleni kozos had
élén kivént ldtni. Nem lehet {r6i-kol-
t61 minta egy olyan alkoto, aki férfi
1étére n6i alakba bujik (Arianna sivi-
sa), aki holmi eposzt {rogat, amely
éppen 1566 szamozott strofibdl ll
(1566-ban volt a szigetvdri ostrom),
aki gond nélkiil idéz és épit be mii-
veibe mitoldgiai, bibliai, antik és
folklorelemeket, aki ugy alkotta meg
az els6é magyar nyelvi kirdlytiikrot
(Maityds kivily életeril vald elmélkede-
sek), hogy az egyuttal egyik legszebb
sz¢épprozai alkotdsunk is.

Oszintén sajndlom a hdrom saj-
t6 ald rendezdt, Kovdcs Sandor
Ivant (kolt6i mivek), Kulcesdr Pétert
(prozai miivek) és Hausner Gabort
(levelek), amiért ilyen alapos mun-
kdt végeztek, felhaszndlva a Zrinyi-
filol6gia minden eredményét, s nem
clégedtek meg valamelyik korabbi
kiadds ujbdli napvildgra bocsdtdsd-
val, amiért remek jegyzetappardtus-
sal ldttdk el a konyvet, hogy az is
konnyen megérthesse Zrinyit, aki
nincs otthon a 17. szdzadi magyar
nyelvben. Igaz, 6k komolyan veszik
az alkotot, akinek miiveit gondoz-



