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lami a valtozdssal elt{int, vissza nem
hozhato. A (természetesen ambiva-
lens) nosztalgia, visszavagyodas
gesztusan til markdnsan jelen van a
virakozds gesztusa is, de amolyan
profétai modon, valamit el6re tud-
va, mintha tapasztalataink nem a
multbol, hanem a j6v6bdl szirmaz-
ndnak.

A korforgas, amelyben vagyunk,
sokszogé vagy fogaskercké, minden
mozdulattal koppan egyet. A min-
den-z6tyogés hangulata ez — ebben
a hangulatban irédnak Payer legsze-
mélyesebb és legszebb versei. Az
utaz6 magdnyos, a menekiilé pok-
hoz hasonlittatik. Mégpedig az uta-
z6 el6l menekiil6 pokhoz.

Payer mesteri abban, hogy az
egyes szam egyetlen személy, az eset-
leges személy, a mégis felcserélhetet-
len lirai én pozicidjit a lehets legna-
gyobb formai tokéllyel frja le: az
egyszeriinek tinG, gyakran tiszta ri-
mes sorokat braviros szoképzések-
kel és jelzGs szerkezetekkel szinezi.
Ennek abszolutizilt, parédidba haj-
16 megjelenése: ,,Kiils6, szelid emlé-
kezet dlmod, holott csak a m{bdSr
nyiszorg a mlanyag kapaszkodon,
mig z6rombol a villamos?”

A képanyag, amelyet igazdn bir-
tokol, nagyvdrosi, s6t: ipari — és 6
maga is, mint a legtobb vdroslakd,
javithatatlan technoféb és technofil
egyszerre.

Enis itt élek. Utazom. Kijéttem
a szabad ég ald. Felszdllok a villa-
mosra. Megszeppenve szorongok

Berzsenyi és Robespierre kozott.
Autogramkéréshez alkalmatlan a
szitudciod, azt viszont ugyis tudjak,
hogy ismerem Gket. Zavaromban egy
konyvbe temetkezem. Ha ezt a kony-
vet olvasom, legaldbb egyesegyediil
vagyok. Ugye kitaldljik, melyiket?

KEPES GABOR

(Parnasszus-FISZ, Budapest, 2003,
60 oldal, 980 Ft)

L. SIMON LASZLO:

nem lokalizalhaté

A'szerz6 tervezésében napviligot l4-
tott, egész kidllitdsdban szokatlanul
igényes kotet mindenekel6tt azok
korében fog tetszést aratni, akik
nem restek az egyes szovegek hatd-
rain tdalnyudld, a ciklus és a konyv
egészének szintjén érvényesiilo Osz-
szefliggések utan kutatni. L. Simon
Laszlé verseinek gyljteménye eb-
ben a vonatkozasban szdmos jelzés-
sel szolgal a figyelmes olvasonak, a
borité megtervezésétdl a versek el-
rendezésén, a cimek egymdsra utalé
sordn, a szedés és a nyomdai elren-
dezés visszatérd sajitossigain ke-
resztiil a szovegek bels6 tagoloddsa-
ban megfigyelhetd felt(in6bb parhu-
zamokig, valamint a nyelvi alakitds
t6bb jegyeinek ismétlGdéséig.

A csonkdn marad6 verscimek
mind valamiféle kiviilrSl szemlélt
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targyra utalnak, s tobbnyire épp a le-
iré jellegti kozlés jeloltje tekinteté-
ben szorulnak kiegészitésre: nem lo-
kalizdlhatd, helyzete tévben és iddben,
némiképp valtozott, hirtelen megmoz-
dult. A kotet versei - allandé alaki
sajatossagként - cimiik egysoros ki-
egészitésével indulnak, kijelolve a
versek - feltételezhetS - tdrgydt, s
egyben egymashoz kapcsolva az
egyes szovegeket. A versek ekképp
egyazon kozléscsoport - a cimek
akar nyelvtanilag is egymdshoz il-
leszthetS sora - kiilonbozs kifejtése-
iként olvashatok. Nehezen lokalizal-
haté targyukat kiilonboz8képpen,
mégis visszatér jegyekkel, folyton
ismételve, mégis szérakoztato valto-
zatossaggal {rjak koriil. A konyv
mottojdnak utmutatisdt kovetve az
olvasé az énre - a maga ,szdmdra
borton” személyiségre - vonatkoz-
tatja a versek cimét, s a cimben sze-
replé kozlések tdrgydt az énnel azo-
nositja. Az én ekképp nem 6énmagd-
ban is maradéktalan teljességként,
hanem osztott, alanyként megszola-
16, tirgyként megjelend személyi-
ségként értelmezhets. A versek
mindegyike hdrom - szedése révén
is elkiiloniils - szakaszra osztédik;
mig az elsé kozvetleniil a cimhez
kapesolddik, a masodik rész a kolte-
mények tulajdonképpeni vdzaként
az én visszaemlékezésének ad helyet,
mely nem folyton mélyiilé folya-
matként, sokkal inkibb mozzanatok
hirtelen egymdsutdnjaként, kalan-
dos szerepviltogatasok soraként raj-

zolédik ki az olvasé elott. A kotet-
nyitd s egyben cimado vers a kovet-
kezOképp jellemzi az én sajdtos meg-
kett6z6désének alaphelyzetét: ,,azon
kevesek kozé tartoztam / akiket meg-
hatott / a szerepem gy&zte meg /
amit nem én éltem 4t / én nem éltem
at”. Az én ezekben a sorokban 6n-
maga szemlélGjeként, sajit szavai-
nak, ,;szerepének” kozonségeként je-
lenik meg, s nem pusztin személyi-
ségre ¢és szerepre oszlik, de egyuttal
sajt szerepéhez is kétféleképpen vi-
szonyulé énre, jatszéra és - a szere-
pet tulajdonképpen dtél6 - nézére,
mely utdbbi azonban a jatszé én né-
z6pontjdbdl - szinre vitt szemlél6-
ként - jelenik meg. Szerep és én -
mindig ideiglenes, gyorsan atirodo
- azonosuldsdnak feltétele ekképp az
¢én elképzelt szemlélGje.

Az ¢én szerepeinek képzeletbeli
folidézése egyszerre mutatkozik jd-
téknak és kényszernek, egyszerre jele-
nik meg a képzelet szabad boségének
¢s a személyiség kiszolgdltatottsdgd-
nak kovetkezményeként, egyszerre
kelti az én hatdrtalan kiterjesztésé-
nek ¢s fijdalmas megesonkitdsanak
latszatat. Noha nem tandcsos egyet-
len mozzanatot kiemelni a szerepek
sordbdl, a konyv boritdja - egy kar
megcsonkitasat dbrdzold fametszet
- maga utal a szoveg egyik részleté-
re, melyben a maga alkotta kérnye-
zetével kapesolatba keriilé én 6nnén
megcsonkitdsaként érzékeli a targya-
kat: ,,korbe-korbe tildoztem egy so-
rozatgyilkost / majd levigtam a ld-
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bam / és savot valtottam / [ ...] félig
kidolgozott installdciéim / alkotd-
elemeit szanaszét szOrtam / testré-
szek vettek koril”.

KEKESI ZOLTAN

(Orpheusz—Maygyar Miihely, Budnpest,
2003, 40 oldal, 990 Ft)

DEAK LASZLO:

Fojtatas

A fojtds —akdr a fegyvertanban hasz-
nalatos fogalmat értjiik rajta, akdr a
légsziikség drasztikus megsziinteté-
sét — nem tréfadolog. Dedk Laszlo
sem mokaképpen tette kdnyve cimé-
il e kifejezés egy kevésbé megszo-
kott viltozatdt; szaznégy versének
legalabb kétharmada csakugyan
folytatolagos Fojtatds. Hogy mi szo-
rongatja Deakot? Részben talanaza
dekadencia is, amelybol, ha nem
tobb, egy pendiilésnyi (Babitstdl
tudjuk) minden valamirevalé kolté-
szet velejdroja. Dedk szdmdra azon-
ban nem ez a kolt6kben Gsztonsze-
rlien meglévé opdlos hanyatldshan-
gulat jelenti az igazi inspirdciot; az §
versre sarkallé élménye ennél sokkal
mélyebb. A krizislira nila személyes
veszteségek és tragédidk éiményébdl
kovetkezik. Az ihlet egy-egy elenge-
dettebb periédusdban (példdul Goe-
the és Arany okdn) viszont némi lel-
kességet is megenged magdnak.

A ,hegyi faluban - irja — cifra flitty-
jelekkel érintkeznek a népek”. De
Goethe életb§ klasszicizmusa és az e
tekintetben  kevésbé  zavartalan
Arany mint {rdsiiriigyek valdjiban
csak dtmenetileg srofoljak foljebb
Deidk Ldszl6 hangulatdt, hisz innen
alig két versnyire mar kemény ¢és ke-
ser(i igékkel ostorozza (és veszi egy
kalap ald) a fajt: ,,Az emberiség —
minden er6feszités ellenére — barbdr
maradt. Torvénytisztel6 barbdr.
Csortetése az egekig hatol.” (4 kozjo
ellen)

Ha az egekig hatol6 csortetés
valamiféle 6sblinrdl zenebondl, an-
nal kiilonb (igen, még a cifra flittyje-
leknél is drnyalatosabb) muzsika a
szerelemé (Mariann, Négy szerelem,).
Abban, hogy Dedkot égében tartjaa
masik emberfél kozele vagy tavola,
persze nincsen semmi rendkiviili; a
kivételes az, ahogyan sziviigyeibdl
verset fakaszt. A bdnattal fegyelme-
zetten elszdmold Buicsu mellett a
nyers kétségbeesés megrendit6 6dd-
ja, az 1999. december 24-27. irissal
vett gyGzelem az elmuldson.

A siker egyébként a miihelyben
sem néz farkasszemet Dedk Ldszlo-
val. A Fojtatds ugyanis teli van ki-
sebb-nagyobb formai gy&zelmek-
kel. A beléplantalt ritmusoktol dtre-
megd prozavers éppoly természetes
kozlésmaod itt, mint a szigoru szabd-
Iyt betti¢kszer, a szonett. Dedk lat-
hatélag kényesen tigyel rd, hogy ne
ragja szét sajat lehetGségeit, lelkiis-
meretes koltd, tehdt nincsenek ha-



