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Elias célja a megértés. A civilizd-
ciot folyamatként tételez6 szerzd
oknyomozo vizsgdlatiban tarja fel
azt az utat, ahogy Németorszdg a
II. vilighaboru soran eljut a civilizd-
ci6 teljes Gsszeomlisdig. Ossztirsa-
dalmi struktdrakat vizsgal. Valtoza-
suk nyomon kovetése drnyalja a né-
met nép habitusdrdl benniink ¢l6
képet. A poroszos fegyelem, kitar-
tds, szorgalom ¢s hasonlé kozhelly¢
valt jellemz6k, amelyekkel a néme-
teket leirjdk, mas megvildgitisban
tlinnek fel, ha tisztdban vagyunk 2
parbagképes tarsadalom jelentésével.
Ugyanakkor a formalizaltsdg mint
viselkedésminta dtalakuldsa, infor-
malizdldddsa magyardzatul szolgél
arra a jelenségre, amely a huszadik
szézadot a stitusbizonytalansdg év-
szaddva tette, a hatalmi viszonyok
olyan dtalakuldsit segitve ezzel eld,
hogy a nemzetiszocializmus szamd-
ra lehet6vé viljék egy kollektiv cél
manidkus megelevenitésével a civili-
zdci6 pillanatnyi megsemmisitése.
»A Kklasszikus veszélyhelyzet — irja
Elias — nem a tényleges hatalom-
vesztéskor dll el6, hanem akkor, ami-
kor e nemzetek fiai nem képesek tu-
domdsul venni hatalmi sdlyuk csok-
kenését, és azt, hogy az dllamok
rangsordban elfoglalt helyiik ve-
szélybe kertil.”

A németek szdmdra elkeriilhe-
tetlen a taldlkozds azzal a stigmdval,
amelyet a nemzetiszocializmus ti-
zenhdrom éve hagyott a tdrsadal-
mon. A kétet utolso része a reakciok

¢s vilaszok hdtterét mutatja be. Ma-
gyar olvaséként legfeljebb csodal-
kozhatunk, hiszen a vasfiiggony
mogul kevesen kovethették figye-
lemmel a Szovetségi Koztdrsasdg
Ezért
Elias munkdja ilyen tekintetben hi-

tdrsadalmdnak alakuldsdt.
dnypotld. A malttal valo elszdmolas
modja magyardzza a német tdrsada-
lom hdbort utdni nemzedékének
marxizmus felé forduldsat, ami hata-
sdt tekintve a mai napig érezhetd.
Badr a konyv vizsgaloddsai husz évvel
ezeldtt fejezédnek be, érdemes to-
vibbgondolnunk a feltdrt lancolato-
kat, ami akdr egy alapos 6nvizsgila-
tot is felolelhet.

ABRAHAM DANIEL

(Forditotta Gydri Liszld, Helikon Kindo,
Budapest, 2002, 394 oldal, 2800 Ft)

IGOR R. SAFAREVICS:

A szocializmus mint
vilagtoérténelmi jelenség

Igor Safarevics 1923-ban sziiletett.
Orosz matematikus, filozofus, torté-
nész. ElGszor matematikusként lett
vilighirti. Csodagyerek volt, hu-
szonhdrom évesen megszerezte a tu-
domidnyok doktora cimet. A szdmel-
mélet vilaghir(i matematikusat sza-
mos kiilfoldi akadémia valasztotta
tagjdvd. Hazdjidban azonban csak
1991-ben lett akadémiai tag. A het-
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venes ¢vektdl kezdve érdeklodése
egyre inkdbb a tarsadalmi folyama-
tok felé fordult, és a szovjet ember-
jogi mozgalom egyik vezetd alakja
volt Szolzsenyicin és Szaharov mel-
lett. A szocializmus sz6l6 konyvét
Pdrizsban jelentette meg 1977-ben.
Csak vildghire mentette meg a bor-
tont6l. A most megjelent forditas
alapja az 1994-ben Moszkviban
megjelent haromkotetes munka elsé
kotete (zardjelben jegyzem meg,
hogy az orosz cimben nem Safare-
vicsként, hanem Saharevicsként ir-
jdk a nevét), amelynek cime: A szoci-
alizmus mint vildgtorténelmi jelenséy
— két sit n szakadél fele.

Safarevics azt vizsgdlja, hogy a
szocializmus hogyan nyilvinult meg
a torténelem sordn. Irodalmi és tor-
téneti példdk vizsgdlata alapjdn meg-
dllapitja, hogy minden torténeti kor-
ban megjelenik a ,szocializmus”,
mint az ember hite egy igazsigo-
sabb, boldogabb tirsadalomban.
A keresztény valldsban ez a hit Isten
ezeréves foldi orszdgldsit reméli,
melyet chiliazmusnak neveznek.
Safarevics a chiliasztikus szocializ-
mus fogalmdt bevezetve megdllapit-
ja, hogy a ,szocializmus” egyid6s az
emberiséggel az Okortdl kezdve a
Kommumista kidltvanyig. Minden
korban megjelenik valamilyen for-
maban, és nagy pusztitdst hagy ma-
ga utdn. A szocializmus célja az em-
beriség haldla — dllapitja meg. Ez az
onpusztito torekvés az egész embe-
riség lelki motivumdnak tekinthetd.

»A szocializmus az emberiség egyik
onpusztito, a Semmi felé irdnyul6
torekvése, éspedig a tdrsadalom
szerkezetében megnyilvdnulé 6n-
pusztitds.” A Semmi a szocializmus
végs6 titka. Ha igy értelmezziik a
szocializmust, akkor érthetévé valik,
miért ellensége az egyénnek, miért
igyekszik elpusztitani az emberi sze-
mélyiséget timogato, erbsit6 erd-
ket: valldst, kultdrdt, csalidot, egyé-
ni tulajdont. Ezzel 6sszhangban van
az, hogy az embert az dllami gépezet
alkatrészévé alacsonyitja, bebizo-
nyitja, hogy az ember valdjiban csak
mint személytelen erék — a termelés
vagy osztilyérdek — megnyilvanuld-
sa létezik.

Ennek ellenére a huszadik szi-
zad a szocializmus hallatlan sikerét
hozta. Ez els6sorban a szocializmus
marxista formdjdnak a sikere volt.
Foként azzal magyardzhat6 Safare-
vics szerint, hogy a marxizmus vala-
szolni tudott két kérdésre: kinek a
keze roppantja Gssze a régi vildgot és
mi a mozgalom legfelsé szentesité
tekintélye? Az elsé kérdésre a prole-
taridtus, a masodikra a tudomdny a
valasz. Mdra mindkét elmélet tartha-
tatlannd vdlt. A proletaridtus nem
forradalmi erd, a tudomany pedig
elvesztette kétségbevonhatatlan te-
kintélyét — allapitja meg. A tudo-
many tdl sok eredménye vélt az em-
beriség szdmdra csapdassd. Viszont
ha foltessziik, hogy a szocializmus
értelme, amelyre az emberiségnek
sziiksége van, bizonyos tapasztalat
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megszerzésében rejlik, akkor ezen az
uton Oriasi tapasztalatokra tettiink
szert. Ez mindenekel6tt Oroszor-
szdg mély tapasztalata, amelyet csak
most kezdiink tudatositani. Vajon ez
clég-c az egész vilignak? Vagy az vir
az emberiségre, hogy 0sszehasonlit-
hatatlanul nagyobb méretekben élje
dtugyanezt? —kérdezi. A torténelem
az 1977-es megjelenés 6ta megadta
a valaszt. Safarevics leszogezi, hogy
az embernek minden koriilmények
kozott megadatott akaratszabadsdg
— abszolut, mely magdban foglalja a
végs kérdés szabadsdgdt is: a vi-
lasztdst élet és haldl kozott.
Safarevics kényvében szakit az
dlland6 novekedés- és fejlédéselmé-
lettel. Nem hiszi, hogy az ember két
ut: a parancsuralmi rendszer és a li-
berélis kapitalizmus kozott valaszt-
hat csak. Az egyetlen lehetséges kitit
—dllapitja meg m@ivének utolsé sora-
iban - az dllandé novekedésen ala-
puld fejlédésrél detérni a létezés sta-
bil médjdra.
BARACST ERZSEBET

(Kuivosz Kindd, Budapest, 2002, 448 oldal,
3500 Fr)

JoHN KEEGAN:

A hadviselés térténete

John Keegan kordbbi, részben ma-
gyarul is megjelent munkdival meg-

gjitotta a hadtorténetirdst, mert a
hadjaratok és a harcdszati eljardsok
clemzése helyett arra 6sszpontosi-
tott, hogyan ¢li meg a csatdban részt
vevo ember az élet-haldl kiizdelmet.

Magyarul most megjelent kony-
vében a szerz6 dtfogd kisérletet tesz
arra, hogy felvdzolja a hadviselés tor-
ténetét a kezdetektdl egészen 1993, a
kotet megirasa idejéig. Ezuttal sem
Kklasszikus hadtorténeti munkdt kap
kézbe az olvasé. A nagyivil elemzés
Carl von Clausewitz porosz katona-
tiszt, a napoleoni hdboruk veteranja
A hadviselésrl cim@ munkajanak an-
titézise. Clausewitz a 19. szdzad 6n-
bizalmdval a hadviselés dltalanos el-
méletét kivinta megalkotni, s hite
szerint rd is lelt arra az alaptételre,
melybdl kiindulva ez az elmélet ki-
alakithat6. Téle szdrmazik a mon-
dds, hogy a hdboru a politika folyta-
tasa mas eszkozokkel, s a porosz ve-
terdn egész elméleti munkdssagdt
erre a tételre flizte fel.

E tétel azonban nem dllja meg a
helyét — érvel Keegan. Eleve feltéte-
lezi ugyanis dllamok és ésszerGen dt-
gondolt, felismert dllamérdekek 1¢-
tét, amelyrdl az emberi torténelem
legnagyobb részében nem beszélhe-
tiink. Az agresszié és a hadakozds a
szerz$ szerint majdnem egyidds az
emberrel: ,;a hdbort kordntsem csak
a politika folytatdsa, hanem annal
sokkal tobbet olel fel a viligbdl: az
egyes tarsadalmak kultardja fejez6-
dik ki benne, mig mds tirsadalmak-
ban éppen a hdbort szabja meg a



