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szamdra ¢lethivatdssd tegye azon
kulturdlis, nyelvi és politikai szinten
egyarant értelmezhetd  cselekvési
programot, amelynek elsédleges c¢l-
ja a diaszpdraban €16 és tobbféle-
képp messzemen&en veszélyeztetett
zsidosag 1étfeltételeinek tulajdon-
képpeni megalapozasa, kivivdsa és
biztositasa lett. A torténész bemu-
tatja, hogy innen mdr csaknem egye-
nes Ut vezetett a cionista mozgalom-
hoz, azonban azt sem hallgatja el,
milyen sok nehézség iktatédott még
kozbe addig a pillanatig, mig 1948-
ban az ,,Alapit6 Atya” képmdsa alatt
bejelenthették Izrael dllam megala-
kuldsdt. E sok nehézség mérfoldko-
ve dltal szegélyezett hosszt és rogos
torténelmi ttnak jé néhdny dllomasa
—mint példdul Pdrizs és a nagyhatal-
mi politika, a Dreyfus-iigy tanulsd-
gai, a bdzeli kongresszus — éppugy
szerepel ebben az dttekintésben,
mint ahogy Herzl tendenciézus iro-
dalmi alkotdsai (Az vy getto; A zsido
dllam; Ositjorszdg) is behatéan sorra
keriilnek, végképp kevésbé ismert,
dm a politikusit szervesen kiegészitd
oldaldrél mutatva be a feldolgozott
személyiséget.

»Az életrajz a torténelem szemé-
lyes arca” — olvashaté mottéként a
Térténeti Eletrajzok koteteinek hdt-
lapjdn. Ha ez a sorozat nem is min-
den darabjdra igaz ebben a jelképe-
sen tinnepélyes formdban, a szub-
jektive félelmes hosszusdgu huszadik
szdzadhoz id6ben kozeledve kétség-
kiviil egyre konnyebbé vélik a torté-

nész dolga. Faktudlis rekonstrukcid
tekintetében. Ugyanakkor ezzel par-
huzamosan nehezedik munkdja fele-
16sségteljesség szempontjdbdl. El-
mondhatd, hogy Novik Attila kivé-
l6an —azaz targyilagos hangnemben,
egyszersmind mélyen emberien
(egyéni/miiveltségi/kulturdlis moti-
vaciok mentén dbrazolva) — oldotta
meg feladatdt, Theodor Herzl, a mi
Herzl Tivadarunk részletez, 6ssz-
hatdsdban mégis szikdr portréjanak
megrajzoldsit. A nagy férfit biogrd-
fidja tulajdonképpen sok adattal,
mégis szikdran, tomoren, kivonatol-
hatéan: tudomadnyos és ,otthoni”
olvasds sordn egyarant jol haszndlha-
té formaban 4ll el6ttiink.

ZSAVOLYA ZOLTAN

(Vince Kindo, Budapest, 2002, 192 oldal,
1995 Fr)

SALLAI GERGELY:
Az elsé bécsi dontés

Sallai Gergely a kitart6 kutatds és az
alapossag mellett szerencsére a tor-
ténetirdi koriiltekintés és hitelesség
megvaldsitisdn is legaldbb akkora
odafigyeléssel firadozik. Az els6 bé-
csi dontés el6zményeirdl, koriilmé-
nyeird] és eredményeirdl irt konyve
ezért a részletek tisztdzdsdnak szdn-
dékdn tal egyben hirt ad egy re-
ményteli torténészi palya kezdetérél
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is. J6 érzékkel figyelt fel ugyanis ar-
ra, hogy az elmult évtizedek egysiku
ideoldgiai szemlélete okozta hamisi-
tasoknak ¢és a térség népeinck alig
enyhiilt érdeksérelmeinek ellensu-
lyozasdra olyan torténeti munkak
sziikségesek, amelyekben kijelolt, vi-
lagos néz6pont alapjan, de nem an-
nak nevében, nem kinyilatkoztatva
tarulnak fel az 6sszefiiggések. Kiilo-
nosen érvényes lehet a fent emlitett
koriiltekintés, ha az elsé bécsi don-
téshez hasonld (mikor is a trianoni
trauma drnyékdban politizdlé ma-
gyar kiilpolitika elsé litvinyos revi-
zi6s sikerét konyvelhette el), utdlag
szdmtalanszor elhibdzottnak, néha
egyenesen a nemzet jovéjét elhazar-
dirozénak, s6t haborus gytjtdpont-
nak elkonyvelt események hdtterée
igyekszik felderiteni a torténész.

LA jelenbdl és a kozelmultbdl
sokan sokféle kritikus kérdést tettek
fel, vajon miért nem ldttdk akkor,
hogy ez Magyarorszdg vesztét okoz-
za. A vélaszt a kiilonféle kritikdkra
ugy kell megkisérelniink megadni,
hogy az eseményeket kizdrdlag a
maguk torténeti Osszetiiggéseiben
¢s a maguk id6pontjiban szemlél-
jik.” A gyakorlatban ehhez alapos
levéltdri munka, a szomszéd orsza-
gok forrdsainak és szakirodalmdnak
bdséges targyaldsa és hivatkozdsa ad
alapot. Sallai j6 ardnyérzékkel vizol-
ja fel a két vildghdboru kozotti id6-
szak kiilpolitikai kérdéseit, a magyar
revizids politika lehetéségeit és a
fontosabb elképzeléseket, a cseh-

szlovdkiai magyarok helyzetét és
képviseletiik kényszerpdlydjit. Sallai
Gergely néz6pontja vildgos. Szerin-
te a korabeli Magyarorszdg szimara
nem kindlkozott mds kiilpolitika a
revizids torekvéseken alapulén ki-
viil. A kordbban emlitett ideolégiai
sarkitdsokat cafolva probdlja meg-
mutatni, hogy az dltala targyalt kor-
szak revizids politikdja meghatdro-
zOan mértékeartd és kortltekintd, a
realitdsokat és az orszdg szuvene-
ritdsat szem el6tt tartd volt. Vagyis
(hogy vulgariziljuk a mondaniva-
16t) nem vérg6zGs, bosszuszomja-
san elvakult csortetésnek, hanem a
kortilményekhez (a nyugati nagyha-
talmak felemds, valamint Németor-
szag fenyegetd torekvéseinek baljos
erGterében lavirozva) alkalmazkod-
ni prébald 1épések eredményének
littatja a cimad6 dontéshez vezetd
utat.

Ki kell emelni, hogy az olvasé
betekintést (és igy nagyobb raldtast)
kap a korabeli cseh, szlovak (nem vé-
letlen a kiilonirds, hiszen a szlovak
autonémia kérdésének, valamint a
csehszlovdk dllam berendezkedése és
kozallapota elemzésének fontos sze-
rep jut a munkdban) és helyenként
mas szomszédos allamok politikai
viszonyainak boncolgatasa, mikoz-
ben a szerz6 igyekszik megcsonto-
sodott torténelmi dllitdsokat cifolni
(példaul a csehszlovakiai magyarsag
az dllamot aladsé szeparatizmusdnak
vadjat). Mindez segithet tisztdzni a
félreértéseket és (némi optimizmust
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megengedve) oldani a slampos vagy
rossz szandéka torténelmi itéletek
nyomdn keletkezett ellentéteteket,
amivel kapcsolatban a szerz6 is kife-
jezi reményét konyve bevezetdjében.

D SZATHMARY ISTVAN

(Osiris Kindo, Budapest, 2002, 296 oldnl,
2280 Fr)

NORBERT ELI1AS:

A németekrél

2002-ben az Eurépa Kiadé gondo-
zdsaban jelent meg Valery Giscard
d’Estaining tolldbdl az a francidkrél
sz0l6 essz¢, amely a francia nép el-
mult kétszdz esztendejét elemzi els6-
sorban politikai, szociologiai szem-
pontok alapjan. Az 1974 és 1981
kozott hazdja elndkeként megismert
dllamférfi toprengései bar a multbol
meritenek, mindvégig szem el6tt
tarjdk a jovGt is, mégpedig a kozos
eurdpai sors jegyében. Az eurdpai-
sdg kiilonos hangsulyt kap, hiszen
Giscard d’Estaining-t 2002-vel az
Eurdpai Konvent elnckének valasz-
tottdk, ama szervezetének, amely a
koz6s eurdpai alkotmdny létrehozi-
sdn munkdlkodik.

A francidk mellett hasonlé torté-
nelemformald szerepet tudhatnak
magukénak a németek. Németor-
szdg sorsinak elemzése és megértése
ugyanugy, mint a francidké, nem

megkeriilhetS azok szdmadra, akik a
kozos Eurdpa erévonalait igyekez-
nek felvdzolni. Bdr Norbert Elias ta-
nulmanyai még nem tartalmazzik
ezt az igényt, fontos elGkészits
munkdt foglalnak 6ssze. 1960 és
1985 kozott megjelent tanulmdnyo-
kat olvashatunk egy olyan szociol6-
gustdl, aki a huszadik szdzad szem-
tandjaként irt és kutatott. A német
Ujracgyesités elott, egy olyan id6-
szakban keletkeztek ezek az irdsok,
amelyben a mult feldolgozatlansiga
¢s az akkori Német Szovetségi Koz-
tdrsasdg tdrsadalmi problémdi nem
tették megalapozottd, hogy a jové-
rél el6remutato véltozdsok mentén
vélekedjenek.

Furcsa felismerés, de az 1980-as
évek elején az NSZK politikai meg-
hatdrozottsiga oly mértékben nem
fiiggetlenedett a hideghdborutdl,
hogy nyoma sem volt még tervezés-
nek, és maga Elias is aggddé hangon
zdrja gondolatait. Mai szemmel
azonban a sorra egymadsra épils fe-
jezetek kozil a zdrofejezet aggodal-
mai més szempontbdl vetnek fel kér-
déseket. Vajon sziikségszertien ko-
vetkezett-¢ a német tjracgyesités a
német tdrsadalmi folyamatokbol,
avagy erre egy nagyobb kiilsé Ossze-
fliggés részeként keriilt sor? Ha pe-
dig az utdbbi OsszetevOknek na-
gyobb szerepet tulajdonitunk, ugy
vajon hogyan alakultak tovdbb azon
tarsadalmi viszonyok, amelyek a
nyolcvanas években még valsighely-
zettel fenyegettek?



