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A BOLDOGSAG MINT EGZISZTENCIALIS IGENY

Kertész Imve fogadtatisa Skandindvidban

Mi lehet az oka, hogy 2002 kardcsonydra nagy sietve norvégul is
megjelentették Kertész Imre Sorstalansdy cimi regényét? Mondhat-
ndnk: nyilvan az irodalmi Nobel-dij miatt! A helyzet azonban ennél
bonyolultabb. Amikor ugyanis kideriilt, hogy 2002-ben Kertész Im-
re nyerte el a legrangosabb irodalmi dijat, Kari Kemény forditisa mar
szerkesztés alatt allt. Bar eredetileg 2003-ra tervezték a megjelenteté-
sét, a konyv a gyorsitott munka révén mar 2002 decemberében a bol-
tokba keriilhetett.

Dénia, Svédorszag és Norvégia koziil csak ez utdbbi volt ennyire
lemaradva, mdr ami a Sorstalansdgot illeti. Ennek kapcsdn Terje Stem-
land, az Aftenposten publicistdja nem is mulasztotta el megjegyezni,
hogy a késés ravilagit a norvég konyvpiac bantd provincializmusara.
A mi svédiil 1985-ben, atdolgozva 1998-ban jelent meg Maria
Ortman forditasiban, mig danra Péter Eszterhds iiltette it 1996-ban.
Még szerencse, hogy a Nobel-dij odaitélése és a dijkiosztas kozott két
hoénap telt el s ezalatt a norvég konyvkiadds is magdhoz térhetett: az
oktdber és december kozotti idszakban mindhdrom orszagban ki-
emelt téma volt Kertész dicsGsége. De hdt miért is ne lett volna az,
amikor a Nobel-dfjat, ezt a jellegzetesen skandindv elismerést még so-
sem kapta meg magyar ir?

Oktober elején tobb északi lap is elsésorban a meglepettség hur-
jait pengette —no nem azért, mert magyar ember kapta a dijat, hanem
mert olyasvalakit ért a megtiszteltetés, aki Esterhdzy Péterhez, Kon-
rdd Gyorgyhoz és Nadas Péterhez képest viszonylag ismeretlennek
szamitott Eurépa irodalmi életében. A csoddlkozds azonban hamar at-
adta helyét a feltétel nélkiili tiszteletnek. A miivelt skandindv kozonség
kiilonosen két dologra figyelt fel Kertész miveivel kapcsolatban:
Auschwitz csapddjanak visszatéré motivumara, illetve arra az Gjszerd,
mélyen egzisztencidlis latismddra, ahogyan a szerz6 ezt a traumat ke-
zeli. Mi mds miatt lehetne azt dllitani, hogy a Nobel-dijbizottsigra leg-
aldbb annyira hatott Kertész kérdéstelvetése, mint az irodalmi kidol-
gozis? Maga a téma nem nevezhet$ kimondottan Gjnak — az Aften-
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posten méltan hivatkozik Primo Levire, illetve Jorge Semprunre.
Kertész azonban feje tetejére dllitja Auschwitz problematikdjdt. A 13-
ger szimbdluma, amelynek a halalt kellett volna jelképeznie, a tulélok
¢letben maraddsa miatt a meghosszabbitott élet, az Gjjdsziiletés ikon-
java valik.

A Kertész Imrével készitett skandindv interjuk és riportok egyt6l
egyig kitérnek a friss Nobel-dijas azon kijelentésére, mely szerint
Auschwitz etikai tanulsiga a boldogsdg mint kotelesség. Stefan
Jonsson, a Dagens Nyheter svéd riportere nem is mulasztja el felhiv-
ni a figyelmet az ellentétre az iré felszabadultsaga, illetSleg héseinek
tandcstalansdga és szenvedése kozott. Persze ezt a szabadsdgot is meg
kellett érni, ki kellett érdemelni. Norvégidban, ahol a zsidésag els6-
sorban valldst jelent, a holokauszt pedig alig értelmezhet6 fogalom —
tobbek kozott Kertész Nobel-dfjdnak hatasara fontolgatjak, hogy
még alaposabban feltdrjik a Quisling-kormdny ndci-kollaborans te-
vékenységét, és a Nobel-dij az Aftonbladet beszamoldja szerint Svéd-
orszagban is a szembenézés 4j hullimat véltotta ki — igazi Gjdonsag a
Sorstalansdy szemléletmédja. A paradox modon a koncentrdcids ta-
borok Gsszeurdpai sokkjanak hatdsdra 4j er6re kapott zsidosdg gon-
dolata meghokkent6 tényez6 az észak-eurdpai irodalmi és politikai
palettan.

Kertész, akinek tobb totalitarius rezsim idején is kijutott a szenve-
désbdl (a Norvég Kiralyi Rddié honlapjin megjegyzik, hogy 1951-
ben azért volt kénytelen otthagyni a Vilagossdg szerkesztGségét, mert
a folyéirat pdrtlappd alakult), e tapasztalatok hatdsdra jutott el a Sors-
talansdgra mar jellemzd kiforrott etikai felfogasig. Az irodalmdrnak
ugyanakkor a politikai életrél is tudomdst kell vennie. Jonsson provo-
kativ kérdésére, hogy Saron Izraeljét vajon hova helyezné a torténe-
lem palettdjan, Kertész kitéro vélaszt ad: ,,Nézze, én nem avatkozom
bele az aktudlpolitikdba. Elképzelhetd, hogy Izrael egy-egy idGszak-
ban egy bizonyos politikdt folytat. De Izraelben demokrdcia van.
A kormdnyt lehet nyiltan birdlni, s6t le is lehet valtani.” Ez a kérdés-
telelet mindenesetre sokat eldrul arr6l, miért is olyan izgalmas a své-
dek és norvégok szamdra Kertész kontinentdlis tapasztalata és 1a-
tasmodja. Ne feledjiik: Norvégia évtizedek ota biiszke kozvetitGsze-
repére a vilag kiilonbozé pontjain tapasztalhaté fegyveres vagy egyéb
konfliktusokban, rdadasul nem kis szerepet vallalt és vallal a palesz-
tin—izraeli békefolyamatban is.
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Mindent egybevetve azonban a magyar kozélettel ellentétben
Kertész Imre skandindv fogadtatdsdt nem a politika hatdrozta meg —
szerencsére. Auschwitz éget6 kérdései és a konkrét vilaszok ellenére
Kertész a Nobel-dijat irodalmi teljesitményéért kapta. Az ,auschwitzi
fia” sikerét a norvég Dagbladet tuddsitéja hdrom kulesszéval magya-
rdzza: ironia, brutalitds és groteszk. Tagadhatatlan, hogy ez a tomor-
ség nem adhatja vissza Kertész stilusanak teljes gazdagsdgat.

Nekiink addig is megmarad, hogy a norvégoktdl irigyeljiik
kényvkiadasuk ,,provincializmusdt”, amelyhez képest a magyarorsza-
gi helyzetre nehéz lenne taldld jelz6t illeszteni. A norvégok tjabb esz-
tendeig bankédhatnak, hogy 1928 (Sigrid Undset) 6ta nem jutott
nekik irodalmi Nobel-dij — az 1920. évi nyertes, Knut Hamsun ra-
adasul a I1. vildghabortban a ndcik oldaldra dllt —, a svédek pedig to-
vibbra is a gyermekkonyveirdl hires Astrid Lindgrenért szorithatnak,
aki egyel6re még csak a ,,nép” tamogatdsdt élvezi. Igaz, azt maradék-
talanul.

FEJERVARI BOLDIZSAR

(A Nobel-dijas Kertesz Imve daniai fogadtatdsdrol a kivethezo szamban olvashat-
nak részletes beszamolot.)
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