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kardcsony misztériumdban: ,Re-
mény sziiletett dltala: / Isten fia a
csecsemd, / akinek hideg jdszola /
szalmdjdn szunnyad az id6” (Ahogy
[feny-ezvedéveket).

Az sem véletlen taldn, hogy a
klasszikusan jitékos (taldn leginkabb
Weores nevével jelezhetd), illetve egy
nyelvében lemeztelenitett, ,,gyerme-
kin drtatlan® forma felé fordult
Mezey koltészete. Utdbbira a Kit
szerettel jobban, az Egy ember 11l vagy
az Utazds ,nyelvi bizalmat™ is tdr-
gydul vevd verse lenne példa, mely
utolso sora nélkiil tokéletes parabo-
la. Taldn ez az frasmdéd 4ll kozelebb a
szerz0 régebbi verseihez, melyekbdl
— mint emlitettem — az Asztalfiok-li-
ra cim ciklus kozol sajdtos valoga-
tast. A kotet mai olvasdi szamdra az
sem ¢érdektelen, hogy milyen versek
»maradtak ki” a cenzira miatt a nyil-
vdnosan megjelend életm(bol. (Bi-
zony gyakran tin6dni kell, hogy
ezeket a verseket vajon milyen fel-
sGbb irodalomszervez$ akarat te-
kinthette veszélyesnek 1970 és 1988
kozott.) Leginkiabb mégis a kotet
egészét dthatd jatckossdgot idvo-
zoltem (ha nem hangzana tilsago-
san elbizakodottan, azt is irhatndm,
Hidvoziiltem™). A sz6- és sorjatékok
(mint a hatvanesztend&s Péntek
Imrét koszontd Odakint és idebenn),
a Helyzetdal tapintatos nyelvjatékot
rejtd zdrlata (,,Szemmel tartom, & is
szemel”) vagy a koltészet egyik 1¢-
nyegi alakzatdnak tekinthet$ meta-
fora ilyen felsrofoldsa: ,a kacér kép-

zeletre raomlik a valé / mint erds
szeszre dermedt ébredés” (Jeleket
vélhetnék) — az életm ilyen irdnyba
valé belsé elmozdulisait jelzik.

Az Uj este ez, mindenben 1ij cimi
versre hivatkozhat a recenzens, ami-
kor ezen a ponton val6 elhallgatasat
indokolja (megjegyezve, hogy a Jit-
szunk anydmmal, a Szifletésnapi Inb-
darozsik és az Akdr a vozsdds késeket
anya-versei mellett a kotet legfonto-
sabb verse talan ez), hiszen taldlgat-
nia kell, milyen belsé alkotomunka
eredménye az atfogott idSinterval-
lum nagysdgat tekintve mégiscsak
vékony kotet, és kiilondsen, hogy
milyen kiteljesedés vdrhaté ezek
utdn, hiszen ,,A gyermekivé fogyott
test csak / alabdstrom szobra annak /
—ahogy el6bb még 6 fekiidtitt—/ a
legutolsé mozdulatnak”.

WEERY IMRE

(Felsomagpyarorszay Kindo, Miskolc, 2002.
94 0. 1200 Ft)

Vasadi Péter:
A zendlilés vizszaga

A konyv boritdjdn olajfestmény ké-
kestehér hullimai. A salyos fakttra, a
gazdag festékrétegek dermedt meg-
folydsa egyrészt hely-szinrajz, mds-
részt — és ez a fontosabb — a kotet £6
gondolatirdnyidt elSlegzi.
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A zendiilés a rend megbomldsa,
azé a rendé, amely a hajot a helyes
irdnyba hivatott kormdnyozni. A
matrézok dtveszik az irdnyitdst. Fe-
lillre kertil, ami alul volt. Vizszaga
van a dolognak. Az alantasok ural-
maban ott szaglik a kozeg, a kdzos-
sOtét jJOvO: az elnyeletés.

Hanykolodik a hajé a tengeren:
archetipikus kép ez, a végtelent £¢16,
de afelé torekve véges emberi tuda-
té; a kdoszbdl kiemelkedett, kényes
egyensulyban evickél6 rend, a kozos
sorsban utazé, valamiképpen tehdt
mégiscsak Egy emberiség képe. Az
induldsra kész hajé koriil ,,csond
forr alattomosan”. De a vihar elStti
csond fenyegetd, ldgy falaval szem-
ben all valaki. Kemény drnyéka dtol-
vad a falon. ,,A]lok a part 6s- / kove-
in, nagy bizonyossdgban, / egyediil.”
A bizonyossdg az a hely, ahonnan
nincs tovabb. A felfedezések vége. A
vildg két végén égeti a felfedezést:
odakint, a viligban a végtelenség ut-
vesztOje vdrja, odabent, a lélekben
pedig a végesség nyugalma. A bizo-
nyossagig utazni kell, de a bizonyos-
sdgban kideriil: minden utazds fo-
16sleges.

Mozgids ¢és nyugalom, kdosz és
rend, ldrma és csond, kiilsé és bels,
valésag ¢s dlom. Nem egyszerd, jat-
szotéren mérleghintdzé ellentétpd-
rokrdl van szd, hanem dialektikus
kapcsolatokrdl — az alvét példaul,
aki bdrsonyos, de emészt6 dlmaban
sétdlgat, a kitord vihar horgi, ¢bresz-
ti életre —, de az oppozicié olykor ki-

¢lesedik, visit a vagy-vagy ilyenkor,
akar a déli veréfényben tiindoklé
koztéri szobor. Vasadi Péter kolté-
szete ellentétezd koltészet, de abbol
a tuddsbol, ,tapasztalatbol” tdplil-
kozik, hogy mégsem a ver&fény, ha-
nem az ¢j a nagy tanitonk, ¢s ,kdosz
lappang minden béke alatt”. E tudds
legszebb bizonyitéka a kovetkezo
kétsor: , Gyokérrel folfelé, lefelé ko-
ronaval / alul van a fényrengeteg.”

A két nagy preszokratikus bolcs,
Parmenidész és Hérakleitosz szok-
vinyos szembedllitisa szerint Par-
menidész a Iét valtozatlansdgat hir-
dette, mig Hérakleitosz ugy vélte, a
lét maga a vdltozds. Hogy ez az el-
lentét meglehetSsen lapos, tehdt ha-
zug, arra akkor deriil fény, ha meg-
pillantjuk, hogy mindkét filozéfus
létértelmezésének centruma ugyan-
az a logosz. Mozgds és nyugalom
csak a logosz, a hangzo 1ét tdjnyel-
vei. Vasadi Péter legtjabb versesko-
tetébdl hosszan idézhetnénk a pél-
ddkat, amelyek jelzik: a koltS (aki
tudja, hogy a szellem utjdn a meg-
torpands valéjdban visszacsiszds,
»Mert ami ragyoghat, de homalyos,
/ az mdr rohad is”) megjdrta, jirja a
titokzatos, rettenetes fényerdét.

A legmélyebb fényre rdtaldlni
ugyanaz, mint eljutni énmagam-
hoz, magamhoz térni, bedllni abba a
kozéppontba, amely mindennek a
kozepe. Mert a mindenség, a vildg
nem tdrgy, hanem belsé végeérhe-
tetlen feladat. Kifelé hajézva a vég-
telen végessé apad vagy megfojt.
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A vildg — opponense fel6l nézve —
reménytelen.

Csakhogy Vasadi Péter ponto-
san tudja: ha belsd irdnyt(ink pon-
tos, akkor az ellenségesen érdekes vi-
lag nem tonkretesz, hanem terel, se-
git:

legmélyre / szorulsz.” Ez a belsé tér

SIért  veszitesz magadban,

azonban nem lehet a k6zos tapaszta-
lat tdrgya: ,,En allitom, hogy meg-
meneksziink. / Ok bizonyitjak: pusz-
tulunk.” Az allitds hdtterében egy
bizonyossdg, a bizonyitds hdtteré-
ben egy bizonyossdg. Két bizonyos-
sdg minGsége vitatkozik itt. A sor-
rend, ahogy a vitiban megszolal-
nak: cstiszda. A szél, amely mégis
follebegteti a verset: az dllitds fen-
s6bbsége, a remény tapasztaltfolotti
légdrama.

Hogy van remény, hogy a siillye-
dé ,Titanic-viligban” is étezhet f61-
felé, arra Vasadi Péter koltészetében
Isten a végs6 garancia. De a koltd
tovabbmegy ennél, taldn a hatdrig,
verseskotével a legkevesebbet ¢s a
legtobbet mondja: Isten a garancia
arra, hogy semmire nincs garancia.
Aki ebb&l a mondatbdl kihallja
mindazt, ami tobb egyszer(i parado-
xonnal, az tengerre szdll, hogy felfe-
dezze: mindig is tengeren volt. Aki
Vasadi Péter verseit megérzi, az hir-
telen ott terem, ahol mindig is allt.

VEGH ATTILA

(Széphalom Konyvmiihely, Bp., 2002.
1300 Fr)

Mirton Laszl6:
A mennyorszag harom csepp
vére

Hét konyv, ez volt az iré eredeti el-
képzelése. Hét konyv, amelyeket a
kortdrsakra egydltaldn nem jellemz6
kozponti rendezS elv kot Ossze
azért, hogy az életmiivet egy jol fel-
foghatd logikai szdlon lehessen ko-
vetni. Az 0sszekotd szdl a torténe-
lem, pontosabban a 16-18. szdzad
torténelme — Mdrton Ldszlé szerint
amodern személyiség alapvonalai és
anyers barbarsdg kora. A mivek 4l-
landé témdja pedig az emberi té-
velygés a torténelemben, a ,,tévely-
gések gytijtémedencéjében”.

Az Athelés nziivegen (1992) kezdi
meg a hét konyv sordt, az ,,irdi prob-
lematika hét fokdt” — ami 6t, s valé-
jaban nem is lesz tobb —, majd
A nagyratord (1994), a Jacob Wunsch-
witz igaz tivténete (1997), az Armyas
Sfoutea (2000), a Kenyszerii szabadulds
(2001), 2002-ben A menmyorszag hi-
rom csepp vére koveti. A miivek kozti
kapocs rugalmassdgdt bizonyitja a re-
génysorban egy szomorujaték, a ko-
rabban jdtszodok kozt egy mdsodik
vildghdborus torténet.

Alegtijabb regény sem marad el a
tobbi Osszetett id6-, tér- és a valosdg-
szemléletétd], amelyet a kiviildllo, de
igen fontos narrator bonyolit. A min-
dentud6 mesemondo gyakran félreve-
zet, lényegtelen eseményeket enged
kin6ni a f6eselekménybdl, csak hogy



